
 

GE.25-03019 (A)    010425    020425 

 لجنة حقوق الطفل

آراء اعتمدتهادا النجندة جموادب الوكوهواوخ اارت دارا اهفداو دة حقوق الطفدل   
 ***  ** *153/2021الولاغ رقم المتعنق جإاكاء هقتيم الولاغات، جشأن 

 أ. م. وإ. ب. )يمثلهما المحامي بينيديكت شنايدر( بلاغ مقدم من:

 صاحبا البلاغ الأشخاص المدعى أنهم ضحايا:

 سويسرا الدولة الطرف:

 )تاريخ الرسالة الأولى( 2021تموز/يوليه   20 تاريخ تقديم البلاغ:

 2025كانون الثاني/يناير   27 تاريخ اعتماد الآراء:

حق الطفلين في زيارة والدتهما المحتجزة وفي الاتصااااااااا    الموضوع:
 بها؛ وطرائق الاحتجاز

اسااااااااااااتنفاد ساااااااااااابل الانتصاااااااااااااف المحلية؛ وعدم اسااااااااااااتناد  المسائل الإجرائية:
 الادعاءات بوضوح إلى أسس سليمة؛ وصفة الضحية

يُساتمع  إليه مصاال  الطفل الفضالى؛ وحق الطفل في أن  المسائل الموضوعية:
في جمي  الإجراءات القضاااااائية أو الإدارية التي تمساااااه؛  
وفصااااااال الطفل لفترات طويلة عن أحد الوالدين المحتجز  

 الذي يقدم له الرعاية الأساسية؛ والتمييز

 12و 9و 3و 2 مواد الاتفاقية:

 )أ( و)د( و)ه( و)و( و)ح(7 مواد البروتوكو  الاختياري:

  

 (.2025كانون الثاني/يناير  31-13اعتمدتها اللجنة في دورتها الثامنة والتسعين ) *

اللجنة التالية أسااااما سم: سااااوزان أسوو وعيساااااتو ألسااااان ساااايديكوو و ويبة البروانيو وسند الأيو ي شااااار  في دراسااااة البلاغ أعضاااااء   **
الإدريساايو وماري بيلوفو ورين اان شااوفيلو وروزاريا كورياو و رابي بودبراندسااونو وسااو يو كيلادزدو و نيام داويت مزمورو وأوتاني 

 لينا تودوروفاو و ينوا فان كيرسبيلكو وراتو زارا.ميكيكوو ولويس إرنستو بيدرنيرا ريناو وآن سكيلتونو وفي

()أ( من النظاام الاداخلي للجناة المعتماد بموجار البروتوكو  الاختيااري لاتفااقياة حقوا الطفال المتعلق بامجراء تقاديم 1)8عملًا باالماادة  
 البلاباتو لم ي ار  فيلير جافي في دراسة سذا البلاغ.

يرد في مرفق سذد الآراء رأي م اااااتر  لأعضااااااء اللجنة برابي بودبراندساااااونو ولويس إرنساااااتو بيدرنيرا ريناو وآن ساااااكيلتونو وفيلينا  ***
 تودوروفاو و ينوا فان كيرسبيلك )رأي مخالف(.
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 26و وإ. ب.و المولود في  2007كانون الثاني/يناير    30صاااااحبا البلاغ سما أ. م.و المولودة في  1-1
و وكلاسما من مواطني ساويسارا. ويدعيان أن الدولة ساتنتهك حقواهما المكفولة بموجر  2013أيلو /سابتمبر  

المحتجزة.  من الاتفااقياة في حاا  اسااااااااااااااتمرت في فصاااااااااااااالهماا عن والادتهماا أ. ب. و.   12و 9و  3و  2المواد 
ويطلر صاااااااااحبا البلاغ إلى اللجنة أن تتخذ تدابير م اتةو ولا ساااااااايما تخمي  عقو ة والدتهما بالسااااااااجن إلى 
تدبير شاااااااااابيه بالاحتجاز في مرفق أارب إليهماو أو إلى المراقبة بواسااااااااااطة سااااااااااوار مراقبة إل ترونية. ويمثل  

 24فاذ بالنسااااااااااااااباة إلى الدولة الطرف في صاااااااااااااااحبي البلاغ محاام. واد دخل البروتوكو  الاختيااري حيز الن 
 .2017تموز/يوليه  

من البروتوكو  الاختيااريو طلبات اللجناة إلى الادولاة    6و ووفقااً للماادة 2021تموز/يولياه    27وفي  1-2
الطرفو عن طريق الفريق العاامال المعني باالبلابااتو أن تتخاذ التادابير اللازماة لتمكين أ. م. وإ. ب. من  

في الاعتبار ومراعاة  القيام بزيارات منتظمة إلى والدتهما المحتجزةو م  أخذ وضاااااعهما بصااااافتهما ااصااااارين
 .( 1) رغباتهما ومصالحهما

و أبلغاات الاادولااة الطرف اللجنااة باا.ن أ. ب. و. نُقلاات إلى مركز 2021آب/أبسااااااااااااااطس    13وفي   1-3
الاحتجاز في سيندلبانك الذي يتب  نظام تنفيذ العقو ات في مرفق مفتوحو بعدما كانت محتجزة لمدة اصاااااايرة  

كانتون لوساااااايرن في مركز بروسااااااهوف الذي يتب  نظام تنفيذ العقو ات في مرفق مغلق. ويجيز القانون  في 
الوطني لجمي  المحتجزات الحصاااو  على أذونات بالخروع بعد اضااااء شاااهرين في الاحتجاز وعلى إجازات  

دع مدة العقو ة و التاليو كان من حق أ. ب. و. الحصااااو  على أذونات بالخروع وعلى   .( 2) بعد اضاااااء سااااُ
. وينطوي مفهوم تنفيذ العقو ات في مركز الاحتجاز في سيندلبانك  2021نيسان/أبريل    16إجازات بدءاً من 

على النقل إلى مجم  سااااااااااااااكني خارجي في إطار المرحلة الأخيرة من تنفيذ العقو ة في مرفق مفتوح. وتتاح  
على الأال من اضااااااااااء المرأة المحتجزة  لثي مدة عقو تهاو وعندئذ    اً كانية ابل  مانية ع ااااااااار شاااااااااهر سذد الإم

(. و مجرد أن تقضااي نصااف مدة 2023تموز/يوليه   15)في سذد القضاايةو  اً يصااب  الإفراع الم ااروك ممكن 
عقو تهاو يمكن نقلها إلى مركز خارجي للعمل حيث تمارع ن ااطاً خارجياً وتيي  في بيةة مدعومة ي ارف 

 ت ااارين الأو /  15عليها مركز الاحتجاز في سيندلبانك. وساااتُتاح سذد الإمكانية للسااايدة أ. ب. و. بدءاً من 
 .2023تموز/يوليه  15. وسيُنظر في إمكانية الإفراع الم روك عنها في 2022أكتو ر  

وت ااااااااااااااير الادولاة الطرف إلى أن مركز الاحتجااز في سنادلبااناك متخصاااااااااااااا  في تنفياذ العقو اات  1-4
والتدابير المفروضاااة على النسااااء. والعديد من النسااااء المحتجزات سنا  سن أمهاتو ولذلكو يسااام  المركز  

الاتصااالات لهن بالتواصاال بانتظام م  أطفالهن. وتوضاا  الدولة الطرف القواعد العامة التي تنظم الزيارات و 
الممكنة التي يمكن أن ت ون في شااااااااااكل زيارات للمركز ومكالمات ساتمية ومراساااااااااالات عبر البريد وإجازات  
وأذونات بالخروع. وأ. ب. و. مودعة في نظام تنفيذ العقو ات في مرفق مفتوحو واد اسااااااااتخدمت حتى الآن 

وحالما تُنقل إلى مجم  سااااااااااااكني خارجيو   جمي  أذوناتها بالخروع وإجازاتها تقريباً لر ية صاااااااااااااحبي البلاغ.
ستتمكن من تلقي زيارات صاحبي البلاغ سنا  في عطلة نهاية الأسبوع. و ما أن المجم  السكني الخارجي  

. وزار صااااحبا  2022يخضااا  لأعما  تجديدو فلن يكون من الممكن نقلها ابل شاااباك/فبراير أو آذار/مارع 
. واد أعاات 2021أيار/مايو    12نيسااااااااااان/أبريل و  2ندلبانك في البلاغ والدتهما في مركز الاحتجاز في سي 

المساااافة التي تفصااال بين مساااكني صااااحبي البلاغ والمركز وصاااعو ة تنسااايق مواعيدسما )الأر عاء عصاااراً(  
على وجااه التحااديااد إمكااانيااة إجراء زيااارات أخر.. فلااد. أ. ب. و. فترة زمنيااة واحاادة متاااحااة أيااام الإ نين  

  

لا ينبغي أن تتسابر سذد الترتيبات في ت بد المدرساة الداخلية التي أُلحقت بها أ. م. والبيت ال افل الذي أودع هيه إ. ب أي ت الي    (1)
 إضاهية.

عن م تمر الوفاا بين كانتونات شاما  برب ساويسارا ووساطها ب ا.ن   2012ت ارين الثاني/نوفمبر   19للتوجيهات الصاادرة في  اً وفق (2)
 تنفيذ العقو ات والتدابير.
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والخميس والجمعة والسااااابتو وفترتان زمنيتان يومي الثلا اء والأر عاءو وأحياناً  لاا فترات زمنية يوم الأحد 
مدة كل منها ع اارون دقيقة ومخصااصااة للاتصااالات الهاتمية. وسي تسااتخدمها للاتصااا  بصاااحبي البلاغ  

   وتتلقى اتصالات منهما بانتظام.

و صاااااااااااار من حق أ. ب. و. الحصاااااااااااو  على إجازات. بير أن 2021نيساااااااااااان/أبريل    16ومنذ   1-5
بسااابر الأزمة الصاااحية. وخرجت    2021نيساااان/أبريل   29كانت اد علقت الإجازات حتى   ال انون سااالطات  
لمدة خمس سااااااااااااااعات. وحتى الآنو أُذن لها  2021من المركز بمذن للمرة الأولى في أيار/مايو   أ. ب. و.

بالخروع في  لاا مناساااااااابات لمدة خمس ساااااااااعات وحصاااااااالت على إجازتين مدة كل منهما ا نتان و لا ون  
 ساعة. وخرجت م  صاحبي البلاغ في مناسبتين من أصل المناسبات الثلاا وأمضت العطلتين معهما. 

وأجلت ساااااااالطة تنفيذ العقو ات بدء أ. ب. و. في تنفيذ عقو تها لمدة عام تقريباً حتى يتساااااااانى لها  1-6
توفير أفضااال رعاية ممكنة لصااااحبي البلاغ. بير أنها لم تبدع أي تعاونو ف ان لا بد من إيجاد حل عاجل. 

و عند إحد.  وتيي  أ. م. في مدرسااااااااة داخلية وتقضااااااااي عطلات نهاية الأساااااااابوع في المدرسااااااااة الداخلية أ
 صاااااااااااااااديقااات والاادتهااا أو عنااد والاادسااا. وفي الباادايااةو أودعع إ. ب. لااد. بياات كااافاال. وسو ييي و منااذ آب/ 

و م  خالته لوالدته في كانتون فاليه. وأكدت القيّمة على الطفلين للسلطة المختصة أن حلًا 2021 أبسطس
اتف كال يوم ور يتهاا في الإطاار المحادد. جياداً وُجاد ل لا الطفلين. ويمكنهماا الاتصااااااااااااااا  بوالادتهماا عبر الها 

وتُرتَّر الزيارات بين أ. ب. و. و ين أختها أو إحد. صااااديقاتها بالتناوب. وتضاااامن فرص الاتصااااا  القائمة 
وإيداع صااااحبي البلاغ لد. أطراف  الثة الحفال على علااتهما بوالدتهماو بما يراعي مصاااالحهما الفضااالى. 

 التدابير الإضاهية ليست ضرورية ولا مناسبة.و التاليو تر. الدولة الطرف أن 

 الوقائع اما عكضاا صاحبا الولاغ   

و أدانت المحكمة الجنائية في كانتون لوسااااااايرن أ. ب. و. بتهمة ارت اب 2014تموز/يوليه    3في  2-1
ب ااااااااااا.ن  1951ت ااااااااااارين الأو /أكتو ر  3( من القانون الاتحادي الم رخ 2)19جرائم مت ررة بموجر المادة 

هر. وأُدينت  المخدرات والم  رات العقليةو وحكمت عليها بعقو ة ساااالبة للحرية لمدة خمس سااانوات وساااتة أشااا 
 30بتهمة معاودة ارت اب جريمة بسايل الأموا و فحُ م عليها بالساجن م  واف التنفيذ بغرامة يومية قيمتها  

يوماً. واسااااااات.نفت أ. ب. و. سذا الحكم أمام محكمة كانتون لوسااااااايرن التي أيدت   60فرن اً ساااااااويسااااااارياً لمدة 
ا سااااانواتو منها ا نا ع ااااار شاااااهراً من دون واف  حكمي الإدانة وخفضااااات العقو ة الساااااالبة للحرية إلى  لا

التنفيذ وأر عة وع ااارون شاااهراً م  واف التنفيذو م  فترة اختبار مدتها  لاا سااانوات وبرامة يومية م  واف  
و و عدما ادم المدعي العام 2017تموز/يوليه    12يوماً. وفي  50فرن اً ساااااااااويسااااااااارياً لمدة  80التنفيذ قيمتها  

تحادية القضية مرة أخر. إلى محكمة ال انتون ل ي تصدر حكماً جديداً تحدد هيه طعناًو أحالت المحكمة الا
و حددت محكمة كانتون لوساايرن مدة العقو ة السااالبة للحرية 2017ت اارين الثاني/نوفمبر   21العقو ة. وفي 

السااابق  اضااتها أ. ب. و. في الاحتجاز   اً ب.ر   ساانوات وسااتة أشااهرو يُخصاام منها مائة و مانية و لا ون يوم
 يوماً م  واف التنفيذ لمدة  لاا سنوات. 50فرن اً سويسرياً لمدة  30للمحاكمةو و غرامة يومية ادرسا 

موعداً لبدء تنفيذ العقو ة  2019آذار/مارع    25يوم   2019شباك/فبراير    26وحدد القرار الم رخ  2-2
و طعنت أ. ب. و. في سذا القرار أمام إدارة العد  والأمن في 2019آذار/مارع  19الساااااالبة للحرية. وفي  

  اً موعد  2019ليه  تموز/يو  9و ردت الدائرة الطعن وحددت يوم  2019أيار/مايو  15كانتون لوساااااااايرن. وفي 
و ادمت أ. ب. و. اسااااااااتةنافاً إلى محكمة كانتون لوساااااااايرنو  2019حزيران/يونيه    5لبدء تنفيذ العقو ة. وفي 

  كااانون الثاااني/  28وحااددت يوم    2019ت اااااااااااااارين الثاااني/نوفمبر    14التي ردت دعو. الاسااااااااااااااتةناااف في  
 24القرار أمام المحكمة الاتحادية. وفي موعداً لبدء تنفيذ العقو ة. فاسااااااااااات.نفت أ. ب. و. سذا   2020 يناير

و 2020  آب/أبساااااطس  17الاتحادية الأ ر الإيقافي للطعن. وفي  و منحت المحكمة 2020كانون الثاني/يناير  
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ردت سذد المحكمة الطعن. ورأت المحكمة الاتحادية في حكمها أن المدعية سي التي تساااااااببت في فصااااااالها 
عن الطفلين وأنه لا يحق لها ولا للطفلين طلر اتخاذ ترتيبات بديلة. ولم يرف  الطفلان أي دعاو. باسمهما.  

نا أنفساهما. وفي   و 2020  أيلو /سابتمبر  2وعلاوة على ذلكو لن يت. ر الطفلان مباشارة بالحكمو لأنهما لن يُساجع
 2020  أيلو /ساابتمبر  22حددت الدائرة الم اارفة على تنفيذ العقو ات ومراقبة الساالو  في كانتون لوساايرن يوم 

 موعداً لبدء تنفيذ العقو ة.

وااادماات أ. ب. و.و بااالنيااابااة عن صااااااااااااااااحبي البلاغو طعنين إلى إدارة العااد  والأمن في كااانتون   2-3
لوساااايرنو بحجة أن المدة الفاصاااالة بين تاريخ صاااادور الحكم وتنفيذد اصاااايرة على نحو بير متناساااارو وأن  

وطرائق  مصال  الطفلين الفضلى وحقوا الطفل والحق في الحياة الأسرية اد انتُهكت جميعها بسبر الفصل  
أن تخضاااا  أ. م. لعملية جراحية خطيرة في   مقررتوفي وأنه من ال أن والد إ. ب.  اً الاحتجاز. وذكرت أيضاااا 
و أصااااااااااادرت إدارة العد  والأمن في 2020ت ااااااااااارين الأو /أكتو ر  14. وفي 2020ت ااااااااااارين الأو /أكتو ر  

موعد وضاااا  أ.    2020يساااامبر كانون الأو /د 1كانتون لوساااايرن اراراً ردت هيه سذين الطعنين وحددت يوم  
و 2020ت ااااااااارين الثاني/نوفمبر   16ب. و. رسن الاحتجاز. وساااااااااحر الأ ر الإيقافي لأي اساااااااااتةناف. وفي 

أصدرت محكمة كانتون لوسيرن أمراً رفضت هيه طلر إعادة من  الأ ر الإيقافي. وردت المحكمة الاتحادية 
 ن في سذا القرار.دعو. الطع 2020ت رين الثاني/نوفمبر   26في حكمها الم رخ 

و بدأت أ. ب. و. تقضااااي عقو تها في سااااجن بروسااااهوف. 2020كانون الأو /ديساااامبر  1وفي  2-4
ووُضااااااعت أ. م. في مدرسااااااة داخلية بينما أودع إ. ب. لد. بيت كافل. ولم يُنظم لهما سااااااو. عدد اليل من  
  الزياارات لوالادتهماا. وجرت الزياارات من خلف حااجز زجااجيو وكاان الاتصااااااااااااااا  البادني محادوداً أو معادومااً 

 (.  19-بسبر جائحة مرض فيروع كورونا )كوفيد

و وجدت المحكمة الاتحادية أن أمر التنفيذ لا يساااااااااااتهدف صااااااااااااحبي  2021آذار/مارع   12وفي  2-5
البلاغ وأنه لا ي  ر فيهما مباشاااااااارة أو فوراًو وأنه لا يحق لهما الطعن هيه لأنهما ليسااااااااا طرفين في الدعو..  

 طرفاً  الثاً. فالمسااا.لة  ففي الواا و لا يت. ر الطفلان بساااجن والدتهما إلا بصاااورة بير مباشااارةو ولا يُعتبران إلا
الوحيدة سي موعد بدء تنفيذ العقو ةو وليس مصاااااالحة الطفلين. ولا يحق أيضاااااااً للطفلين تعيين ممثل اانوني  

 لهماو لأن إيداعهما خارع البيت الأسري يعد نتيجة  انوية للعقو ة.

وتعاني أ. م. من مرض عضااااااااااااالي ورا ي ومن جنف تدريجيو وتتبو  أحياناً في الفرا . بينما   6- 2
يعاني إ. ب. من اضاطراب في النوم. وعندما بدأت والدتهما تقضاي عقو ة الساجنو أودع الطفلان اللذان 

كو  يحتاجان بوجه خاص إلى الحمايةو لد. أشااخاص آخرين. ونظرياًو يجيز مركز الاحتجاز في سيندلبان
حيث تُحتجز والدتهماو إجراء زيارات لمدة أر   سااااااااااعات تقريباً شاااااااااهرياً. ويبعد المركز حوالي سااااااااااعتين  
بالساااااااايارة أو بوسااااااااائل النقل العامو ولا يمكن لصاااااااااحبي البلاغ أن يزورا المرفق ما لم يكونا مصااااااااحو ين  

سااااااسااااااً برعاية الطفل توافاً ب اااااخ  ما. و التاليو توافت الرعاية التي يتولى تقديمها ال اااااخ  المعني أ 
كاملًاو الأمر الذي فُرض على نحو لا يراعي ساااااااااالامة الطفلو على الربم من أنه كان يمكن اللجوء إلى  

 أشكا  أخر. لتنفيذ العقو ة. 

 الشكوى   

يدعي صااااااااااحبا البلاغ أن لا الإدارة ولا محكمة كانتون لوسااااااااايرن ولا المحكمة الاتحادية منحتهما   3-1
حقواهما الإجرائية أو أخذت مصااااااااااالحهما الفضاااااااااالى في الاعتبار عند تنفيذ حكم السااااااااااجن الصااااااااااادر بحق 

 والدتهماو أو استمعت إليهما.
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وياادعي صاااااااااااااااااحبااا البلاغ أن ارارات التنفيااذ المطعون فيهااا تنتهااك حقواهمااا المكفولااة بموجاار:   3-2
من الاتفااقياةو لأناه لم يُسااااااااااااااتم  إليهمااو ولم يُبلغاا باالقرارو ولم يتمكناا من المطاالباة بحقواهماا   12الماادة  )أ(

 3  بصاااورة مساااتقلة خلا  الإجراءاتو ولم يُمنحا أي حقوا إجرائية ولم تُسااادد الت الي  القانونية؛ )ب( المادتين 
من الاتفاقيةو لأن مصاااالحهما الفضااالى بصااافتهما طفلين انتُهكت على نحو بير متناسااار بعدما أودعا   9و

 2  لد. طرف  الث وفُصلا عن بعضهما البعض )وسذا ينطبق على كل من الأمر وفعل الفصل(؛ )ع( المادة 
ط. من جانبهما ودون داعو وسما بالتالي يعانيان من ت.خر من الاتفاقيةو لأنهما فُصااااااالا عن والدتهما دون خ

 كبير في النمو مقارنة بغيرسم من الأطفا . 

  آب/  17وياادعي صااااااااااااااااحبااا البلاغ أن المحكمااة الاتحاااديااة اااد انتهكااتو في حكميهااا الم رخين   3-3
و حقواهما المكفولة أ ناء الإجراءات الجنائية لأنها لم تعاملهما  2021آذار/مارع  12و  2020 أبسااااااااااااااطس

بصااافتهما شاااخصاااين من أشاااخاص القانونو ولم تساااتم  إليهما ولم تسااام  لهما بممارساااة حقواهم الإجرائية. 
 ولأن حقواهما ومصالحهما لم ت خذ في الاعتبار ولم تُدرع أيضاً في ارارات المحاكم.

وي اااااير صااااااحبا البلاغ إلى أنهما بصااااافتهما طفلين يت. ران على نحو خطير ومباشااااار ب.مر تنفيذ   3-4
العقو ة الصادر بحق والدتهما. ويضيفان أنه ينبغي أن يُستم  إلى الطفل بصورة عاجلة ابل اتخاذ أي ارار  

ل الفضاااالى لا ت ون  وأن يُدمج في الإجراءات بوصاااافه كياناً اانونياً منفصاااالًا. وم  ذلكو فمن مصاااالحة الطف
مضااااااامونة إلا إذا نُفذت العقو ة في مرفق ارير من مكان ساااااااكن الطفل ل ي تتسااااااانى إمكانية إجراء زيارات 
منتظمةو أو إلا إذا نُفذت بواساااطة ساااوار للمراقبة الإل ترونية أو بتدبير شااابيه بالاحتجاز. وفي سذا السااايااو 

عدم توافر أسااااااااااااااع اانوني ليس خط. الطفل المعني.  لا يهم ما إذا كان سنا  أسااااااااااااااع اانوني وطني أم لا. ف 
و الإضاافة إلى ذلكو يضامن القانون الدولي الذي صادات عليه الدولة الطرف ومنحته مرتبة دساتورية مصاال  

 الفضلى. الطفل الفضلى بصفتها مبدأ اانونياً عاماً. ويتعارض الفصل التام للطفل عن والديه م  مصالحه 

ويطلر صاااااااااحبا البلاغ إلى اللجنة أن تتخذ الخطوات اللازمة لضاااااااامان أن تراعي الدولة الطرف   3-5
مصاااالحهما الفضااالى بصااافتهما طفلين وحقواهما في سذد القضااايةو وأن تدرجها في القرار الوطني. ويطلبان  

تجاز والدي إليها أيضااااااااااااااً أن ت فل احترام حقوا الطفل بفعالية في القضاااااااااااااايا المما لة التي تنطوي على اح
رو بسااااااابل منها إدماع الأطفا  فعلياً في الإجراءات وحماية مصاااااااالحهما الفضااااااالى في تنفيذ   الأطفا  القُصاااااااّ

أن تضاااااااامن من  التعويض المناساااااااار للطرفين. ف.. ب. و. وصاااااااااحبا البلاغ   اً الحكم. ويطلبان إليها أيضاااااااا 
 يمل ون أي أصو  ولا يحصلون على دخل.  لا

 المقوول ة والأسس الموضوع ةملاحظات التولة الطكف جشأن   

و ادمت الدولة الطرف معلومات واائيية محد ة. وأوضاااااحت أن أ. ب. و.  2022آذار/مارع    28في   4-1
و 2020 ديسمبر   كانون الأو /   4. وفي  2020كانون الأو /ديسمبر    1محتجزة لتنفيذ عقو تها السالبة للحرية منذ  

( ب اااااااااا.ن 1) 6رفعت أ. ب. و. دعو. أمام المحكمة الأورو ية لحقوا الإنسااااااااااانو مدعيةً حدوا انتهاكات للمادة 
ب اااااااا.ن الحق في حرمة الحياة الخاصااااااااة والأساااااااارية من اتفاقية حماية حقوا    8الحق في محاكمة عادلةو والمادة  

و خلصااااات  2021فبراير  شاااااباك/   11(. وفي  الإنساااااان والحريات الأسااااااساااااية )الاتفاقية الأورو ية لحقوا الإنساااااان 
لأدلة المعروضااااااااة عليها لا ت  ااااااااف عن أي مظهر من  المحكمة إلى أن الدعو. بير مقبولة على أساااااااااع أن ا 

و 2020كانون الأو /ديسااااااااامبر    7مظاسر انتها  الحقوا والحريات التي المنصاااااااااوص عليها في الاتفاقية. وفي  
ردت المحكمااة   2021مااارع    آذار/   12ردت محكمااة كااانتون لوسااااااااااااايرن الطعن الااذي ااادمتااه أ. ب. و. وفي  

 الاتحادية دعو. الطعن المرفوعة أمامها في حكم محكمة كانتون لوسيرن.  

 21وتدف  الدولة الطرف ب.ن العقو ة السااااالبة للحرية فُرضاااات على أ. ب. و. بموجر حكم م رخ  4-2
و في حين أن صاااااااااااااااحبي البلاغ لم يقدما أي بلاغ إلى اللجنة ب اااااااااااااا.ن سذا  2017ت اااااااااااااارين الثاني/نوفمبر  
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)ح( من البروتوكو  الاختياري. و التالي لا يمكن  7الموضاوع في بضاون المهلة الزمنية المحددة في المادة 
 أن يكون تحديد العقو ة موضوع سذد الإجراءات. 

إلى أن البلاغ المقدم من صااااااحبي البلاغ يتعلق بقرارات أصااااابحت    اً وت اااااير الدولة الطرف أيضااااا  4-3
 آذار/  12و 2020آب/أبسااااااااااااااطس    17بااتاة بموجار الحكمين اللاذين صاااااااااااااادرا عن المحكماة الاتحاادياة في 

. وتتعلق سذد القرارات ب.مر تنفيذ العقو ةو أي موعد بدء تنفيذسا والم ساااساااة التي ساااتنفذ فيها.  2021 مارع
ولم ت ن طرائق تنفيذ العقو ةو بما ي ااامل الحقين في الزيارة والحصاااو  على الإجازاتو موضاااوع الإجراءات  

وساااااااائل اانونية محلية مختلفة  المحلية. وإذا كان صااااااااحبا البلاغ يودان الطعن فيهاو هبممكانهما اللجوء إلى
ع صااااااااااااحبي البلاغ لد. أطراف  الثة تندرع  تحقق سذا الغرض. و المثلو فمن القرارات المتخذة ب ااااااااااا.ن إيدا 

ضاااامن اختصاااااص سيةة حماية الأطفا  والبالغين وليساااات موضااااوع سذد الإجراءات. ويتعين على صاااااحبي 
البلاغ أن يسااااااااتفيدا من ساااااااابل الانتصاااااااااف المحلية المتاحة إن كانا يعتزمان الطعن في سذد القرارات. ولما  

 نه لا يجوز للجنة أن تنظر فيها في سياا سذد القضية. كانت سذد العناصر تتجاوز نطاا المنازعةو فم

وتوضاااا  المحكمة الأورو ية لحقوا الإنسااااان أن على ال ااااخ  الذي يود الحصااااو  على صاااافة   4-4
و الربم من أن المحكمة تقبل بعض  .( 3) الضاحية أن يُثبت أنه تضارر مباشارة من الإجراء الذي ي ات ي منه

الاسااااتثناءات المتعلقة بالحق في الحياة أو حظر التعذيرو فمن سذد الاسااااتثناءات مسااااتبعدة من حيث المبدأ  
هيما يتعلق بالمواد الأخر. من الاتفاقية الأورو ية لحقوا الإنساااااااان. ولذلكو خلصااااااات المحكمة في اضاااااااية  

تتعلق بالمخدرات من سااااااااويسااااااااراو إلى أن لا زوجة المدعي الأو  ولا تتعلق بمبعاد والد أدين بارت اب جرائم  
في الإجراءات المحلياة وأن الحجج التي اادموساا أماام    اً أطفاالهم كاانوا مهاددين باالإبعاادو وأنهم لم يكونوا أطرافا 

م  حجج المدعي الوالد والزوع. وخلصاااااااااااات المحكمة إلى أن زوجة المدعي   اً المحكمة كانت متسااااااااااااقة تمام
الأو  وأطفاالاه القااصاااااااااااااارين يفتقرون إلى أسلياة رف  شااااااااااااااكو. نيااباة عناه هيماا يتعلق باالحق في احترام الحيااة  
الخاصة والأسرية الذي كانوا يحتجون به. ورأت أن شكاواسم تتعارض من حيث الاختصاص ال خصي م   

للحرية المفروضااااااة    قية الأورو ية لحقوا الإنسااااااان. وتتعلق سذد القضااااااية بتنفيذ العقو ة السااااااالبةأحكام الاتفا
على أ. ب. و. ولم يكن صاااااااااااااااحبا البلاغ طرفين في الإجراءات الجنائية ولا في الإجراءات المحلية الأولى 
المتعلقة بتنفيذ العقو ة. وفي الإجراءات المحلية الثانية المتعلق بتنفيذ العقو ةو أشااااااااااااارت المحكمة الاتحادية 

يهما بصورة مباشرة. و ما أنهما ليسا طرفين في الإجراءاتو فمنه إلى أن أمر التنفيذ لا يستهدفهما ولا ي  ر ف
لا يحق لهماااا الطعن فيهاااا. و اااالتااااليو ينبغي إعلان عااادم مقبولياااة ساااذا البلاغ لأناااه يتعاااارض من حياااث 

 الاختصاص ال خصي م  أحكام اتفاقية حقوا الطفل. 

وهيما يتعلق باساتنفاد سابل الانتصااف المحليةو تدف  الدولة الطرف ب.ن ارار سيةة حماية الأطفا    4-5
والبالغين ب اااااا.ن إيداع صاااااااحبي البلاغ لد. أطراف  الثة وطرائق الزيارات الم.ذون بها في مركز الاحتجاز 

 العقو ااة المفروضاااااااااااااااة   في سيناادلبااانااك لم ت ن موضااااااااااااااوع الإجراءات المحليااة التي لم ت ن تتعلق إلا بتنفيااذ

على أ. ب. و. وموعد ومكان احتجازسا. و التاليو لم يساااتنفد صااااحبا البلاغ سااابل الانتصااااف المحلية هيما  
 يتعلق بادعاءاتهما.  

من الاتفاقيةو لا يوضاااااااا  صاااااااااحبا البلاغ ما يجعل القرارات   2وهيما يتعلق بادعاء انتها  المادة  4-6
المطعون فيها تمييزية وبير متوافقة م  الضااااامانات المنصاااااوص عليها في سذد المادة. ومن  مو فمنه يجر 

 )و( من البروتوكو  الاختياري.  7إعلان عدم مقبولية سذا الادعاء بموجر المادة 

  

و  2000حزيران/يونيه    27الحكم الم رخ   و22277/93  و الطلر رامإيلهان ضاااااد تركياالمحكمة الأورو ية لحقوا الإنساااااانو اضاااااية   (3)
 .52الفقرة 
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وت ااااااااير الدولة الطرف إلى أن صاااااااااحبي البلاغ لم يكونا طرفين في الإجراءات المحلية. و الربم  4-7
من أنهما ت. را بالقرارات بصاااورة بير مباشااارةو فمن والدتهما مثلت مصاااالحهما. وأ ارت والدتهما مصاااالحهما 

بي البلاغ مماا لاة مراراً وت راراً فا.خاذتهاا جمي  الساااااااااااااالطاات المعنياة في الاعتباار. وكاانات استمااماات صاااااااااااااااح
لاستمامات والدتهما. فصاحبا البلاغ لا يدعيان حدوا تضارب مصال  أو احتما  حدوا تضارب مصال  
بين آرائهما وآراء أ. ب. و. ولا يدعيان أن والدتهما أساااااااااااءت تمثيل مصااااااااااالحهما. ولا ي اااااااااايران إلى الأدلة  

ان من شااا.ن الاساااتماع إليهما أن ي  ر في إ بات  الإضااااهية التي كان بممكانهما تقديمهاو ولا إلى أي مد. ك
الواائ  أو الإجراءات. وت ااااير الدولة الطرف إلى أن أ. ب. و. كانت تواجه صااااعو ات في رعاية صاااااحبي 
البلاغ لعدة سااااااااااااانوات ابل بدء عقو تها الساااااااااااااالبة للحريةو وأنها كانت تحتاع إلى دعم سيةة حماية الأطفا   

ة على الطفلين شاااااااااااركت في الإجراءات المعروضااااااااااة أمام دائرة تنفيذ العقو ات والبالغين. فعيّنت الهيةة قيّم
ومراقبة الساالو . وأُجل بدء تنفيذ العقو ة السااالبة للحرية لمدة تسااعة أشااهر حتى يتساانى توفير أفضاال رعاية 
ممكنة لصااحبي البلاغ. ومن شا.ن عقد جلساة اساتماع إلى الطفلين أن يضار بهما وألا يصار بالضارورة في 

صلحتهما الفضلىو إذا كانت مصالحهما معروفة وكان من بير المحتمل أن تقدم سذد الجلسة توضيحات م
تتعلق بالمسااااائل المثارةو كما سو الحا  في سذد القضااااية. فالدولة الطرف مقتنعة ب.ن والدة صاااااحبي البلاغ  

 تهك.من الاتفاقية لم تُن  12مثلت مصالحهما تمثيلًا مناسباً وكاهياًو وأن المادة 

وسااااابق أن أشاااااارت اللجنة إلى أنه ليس لها أن تحل محل السااااالطات الوطنية في تفساااااير القوانين   4-8
الوطنياة وتقييم الوااائ  والأدلاةو ل ن لهاا أن تتحقق من خلو تقييم الهيةاات الوطنياة من التعسااااااااااااااف أو إن اار 

وعند تقييم    .( 4) ييمالعدالةو وأن تت.كد من أن مصاااااااااال  الطفل الفضااااااااالى كانت اعتباراً أسااااااااااساااااااااياً في سذا التق
مصاااااال  الطفل الفضااااالى وتحديدساو يجر مراعاة آراء الطفلو وفقاً لعمرد ومد. نضاااااجهو وسويتهو لا سااااايما 
أصاله الإ ني أو الثقافي أو الديني أو اللغويو والحفال على الوساا الأساري وعلى العلاااتو وحماية الطفل  

وعند الموازنة بين سذد العناصارو يجر ألا يغير عن   .( 5) وسالامتهو وحالة ضاعفهو وحالته الصاحية وتعليمه
البا  أن الغرض من تقييم مصاااااااااااال  الطفل الفضااااااااااالى وتحديدسا سو تحقيق التمت  ال امل والفعا  بالحقوا 

ويمكن أن يكون الفصاااااااااااااال ضااااااااااااااروريااً إذا كاان أحاد   .( 6) المعترف بهاا في الاتفااقياةو والنمو المت اامال للطفال
( من الاتفاقية على أن تحترم الدو  الأطراف حق الطفل المنفصل عن  3)9الوالدين محتجزاً. وتن  المادة  

والديه أو عن أحدسما في الاحتفال بصاااورة منتظمة بعلااات شاااخصاااية واتصاااالات مباشااارة بكلا والديهو إلا 
 الفضلى.  إذا تعارض ذلك م  مصال  الطفل

وادمت الدولة الطرف تفاصااايل عن الأن اااطة الإجرامية التي اضاااطلعت بها أ. ب. و.و وأشاااارت  4-9
الدولة الطرف إلى عددسا ال بير ونطاا عملياتها الواساااا . وأخذت محكمة كانتون لوساااايرن في الاعتبار أن  

دمنة على أ. ب. و. اامت بهذد الأن ااااااطة لأسااااااباب مالية بحتة. وعلى الربم من أنها لم ت ن سي نفسااااااها م
من الأشاااااااخاص للخطر. وخلصااااااات محكمة ال انتون إلى أن خطورة    اً كبير  اً المخدراتو فمنها عرّضااااااات عدد

الواائ  تتطابقو بصاااااااااورة مجردة وتطبيقاً للمقياع الذي وضاااااااااعته المحكمة الاتحاديةو م  العقو ة الساااااااااالبة 
أشااااااهرو ل ي تراعي على وجه   للحرية لمدة ساااااات ساااااانوات. وخُفعّضاااااات سذد العقو ة إلى أر   ساااااانوات وسااااااتة
 التحديد أن تنفيذ العقو ة سي دي إلى فصل أ. ب. و. عن صاحبي البلاغ. 

ويجار أن يتطاابق تنفياذ العقو اات السااااااااااااااالباة للحرياة م  نوع العقو اات ومادتهاا؛ وساذا ينطبق على  4-10
جمي  الأشااااااااااااااخااص المادانينو بغض النظر عن الظروف. وينطبق مبادأ المساااااااااااااااواة أماام القاانون الوارد في 

  

 .4-8(و الفقرة CRC/C/79/D/12/2017) أ. ضد بلجيكا  . (4)

 وما يليها. 52(و الفقرة 2013)14لجنة حقوا الطفلو التعليق العام رام  (5)

 .82الفقرة المرج  نفسهو  (6)
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ولا ي ذن بتدبير شاااااااابيه بالاحتجاز ولا المراقبة الإل ترونية إلا في    .( 7) اً الدسااااااااتور على تنفيذ العقو ات أيضاااااااا 
ويمكن أن   .( 8) العقو ات السااالبة للحرية التي لا تتجاوز مدتها ا ني ع اار شااهراًو إذا اسااتوفيت شااروك أخر. 

ت ون الخدمة المجتميية شاااااااكلًا من أشاااااااكا  تنفيذ العقو ة الساااااااالبة للحرية التي لا تصااااااال مدتها إلى ساااااااتة 
ومن الممكن عدم التقيد بالقواعد التي تحكم تنفيذ العقو ات الساالبة للحرية لصاال  المحتجزة عندما    .( 9) أشاهر

تقتضااااي حالتها الصااااحية ذلكو خلا  الحمل أو الولادة أو بعدسا مباشاااارة؛ أو حتى تتمكن الوالدة من اليي  
و حسر المعنى المقصود    .( 10) م  طفلها الرضي و شريطة أن يصر ذلك أيضاً في مصلحة الطفل الفضلى

في سذد المادةو يعتبر الطفل رضاايعاً حتى بلوبه ساان الثالثة من العمر تقريباً. وفي سذد القضاايةو لم تساام   
مدة العقو ة المفروضااااة باللجوء إلى تدبير بديل للاحتجاز. و النظر إلى ساااان صاااااحبي البلاغو فمن شااااروك 

. و النظر إلى خطورة الجرائم  ( من1)80عدم التقيد بالمعنى المقصود في المادة  اانون العقو ات لم تُستوفع
التي ارت بتها أ. ب. و. والعقو ة ال ااااااديدة التي فُرضاااااات عليهاو كان سنا  مصاااااالحة عامة كبيرة في فرض 
العقو ة بالفعل في سذد القضاااااية. ولا يجيز مبدأ التناسااااار تقييد حقوا المحتجزين إلا بقدر ما يتطلبه سااااالر 

العمل في الم ساساة المحتجزين فيها. ويحق للمحتجزين أن يتلقوا زيارات ويحافظوا على  الحرية وحسان ساير
علاااتهم م  العالم الخارجيو ويجر تسااااهيل اتصااااالاتهم ب.اار هم. ويجر أن يمنحوا أيضاااااً إجازات ضاااامن  

فياذ  إطاار منااساااااااااااااار. وتاذكّر الادولاة الطرف با.ن اللجناة لا تادعو في توصاااااااااااااايااتهاا الادو  إلى التنااز  عن تن 
العقو ات السااااااالبة للحرية في جمي  الحالات التي يكون فيها لل ااااااخ  المدان أطفا  يتولى رعايتهم. وكان  

 ( من الاتفاقية. 1)9فصل صاحبي البلاغ عن أ. ب. و. ضرورياً بالمعنى المقصود من المادة 

الم رخ   4-11 الثاااااني/نوفمبر    21ومنااااذ دخو  حكم محكمااااة ال ااااانتون   حيز النفاااااذو    2017ت اااااااااااااارين 

و أجرت دائرة تنفياذ العقو اات ومراقباة 2018أياار/ماايو   17كاانات أ. ب. و. تعلم أن العقو اة سااااااااااااااتنفاذ. وفي 
الساااالو  مقابلة معها ب اااا.ن وضااااعها الأسااااري وإمكانيات إيداع صاااااحبي البلاغ لد. أطراف  الثة خلا  مدة 

تموز/يولياه   6وفي تنفياذ العقو اة. وكاانات أ. ب. و. تود أن يودعاا لاد. بيات كاافال وليس في م سااااااااااااااسااااااااااااااة. 
ع الطفلان لاد. أطراف  االثاة بطريقاة تتلاءم  2018 و أبلغات القيّماة على الطفلين الادائرة أن من المهم أن يودع

م  عمرسماا وأنهماا كااناا على ااائماة الانتظاار ل ي يودعاا لاد. بيات كاافال ملائم وأن بيتااً من ساذا القبيال ااد 
. ف.جلت الدائرة بدء تنفيذ العقو ة لمدة تسااااااعة 2019يل  يصااااااير متاحاً في أواخر آذار/مارع أو نيسااااااان/أبر 

و أبلغت 2019شاااااباك/فبراير    19أشاااااهرو حتى يتسااااانى توفير أفضااااال رعاية ممكنة لصااااااحبي البلاغ. وفي 
القيّمة على الطفلين دائرة تنفيذ العقو ات ومراقبة الساااااالو  ب.نه لم يتساااااانَّ تنظيم إيداع صاااااااحبي البلاغ لد. 

ة. فاتصاالت القيّمة على الطفلين مقرر التاريخو لأن أ. ب. و. لم تحضاار المقابلات الأطراف  الثة حتى ذلك 
بهيةة حماية الأطفا  والبالغين واتُفق على إيداع الطفلين بصااااااااااااااورة عاجلة في حا  كان على أ. ب. و. أن  

دائرة تنفياذ    . فقررتاً تنفاذ عقو تهاا. وأفاادت القيّماة على الطفلين با.ناه لا يمكن اسااااااااااااااتبعااد خطر الفرار تمااما 
و 2019شاااااااااااااابااك/فبراير   26العقو ات ومراقباة الساااااااااااااالو  عدم ت.جيال بدء تنفياذ العقو ة أكثر من ذلك. وفي 

موعداً لبدء تنفيذ العقو ة. و الربم من أن العقو ات الساالبة للحرية يجر   2019آذار/مارع   25حددت يوم  
ة الفضااااالى لصااااااحبي البلاغ من خلا   أن تنفذ مبدئياً على الفورو فمن السااااالطة المختصاااااة راعت المصااااالح

ت.جيل بدء والدتهما تنفيذ عقو تها لمدة تسااااعة أشااااهر. وأخذت في الاعتبار وضاااا  أساااارة أ. ب. و. فمنحتها 
الوات الذي يلزمها ل ي ترتر إيداع طفليها في بيت كافل. وكانت مصاالحة صاااحبي البلاغ سي الداف  وراء 

و أخذت إدارة العد  والأمن في الاعتبار أنه 2020أكتو ر  /ت ااارين الأو  14ارار السااالطة المختصاااة. وفي 

  

 من الحيثيات. 1-2-3و الفقرة 2020آب/أبسطس  17المحكمة الاتحاديةو الحكم الم رخ  (7)

 )أ((1)ب()79( و1ب)77اانون العقو اتو المادتان  (8)

 )أ((.1أ)79المرج  نفسهو المادة  (9)
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 2020كانون الأو /ديساااااامبر   1أن تخضاااااا  أ. م. لعملية جراحية في الظهرو فحددت يوم   مقرركان من ال
موعداً لبدء تنفيذ العقو ةو حتى تتمكن أ. ب. و. من الحضاااور أ ناء إاامة طفلتها في المسااات ااافى ودعمها.  

 على أساع المصلحة الفضلى لصاحبي البلاغ.  اً و التاليو اتُخذ سذا القرار الجديد أيض

وأ. ب. و. محتجزة في مركز الاحتجااز في سينادلبااناك بكاانتون برن. ويبعاد المركز في سينادلباا    4-12
عن كانتون لوساااايرن حيث ييي  صاااااحبا البلاغ حوالي ساااااعة ونصااااف الساااااعة بالساااايارة أو وسااااائل النقل 

ك وسااااجن لوناي  العام. ولا يوجد إلا مركزان خاصااااان بالنساااااء لتنفيذ العقو ات الجنائيةو وسما مركز سيندلبان 
في كانتون فو. ويوصااف سااجن بروسااهوف في كانتون لوساايرن ب.نه مركز خاص بالرجا  يتب  نظام تنفيذ  
العقو ات في مرفق مغلق. وهيه اسااااااااااام خاص بالنسااااااااااااءو ول ن نظراً للخدمات وإمكانات العمل المتاحةو لا 

وع ااااااارين شاااااااهراً. ويجر أن يقضاااااااي  يمكن احتجاز النسااااااااء هيه إلا لتنفيذ عقو ات تصااااااال مدتها إلى أر عة
المحتجز العقو ة حسر نظام تدريجي بهدف إعادة إدماجه في المجتم . بير أن سجن بروسهوف لا يتي   

لطو  ماادة العقو ااةو لم يكن بااممكااان أ. ب. و. أن    اً القيااام بجمي  مراحاال التنفيااذ التاادريجي للعقو ااات. ونظر 
 تقضيها في سجن أارب إلى صاحبي البلاغ. 

وتنفعذ العقو ة السااااااااااالبة للحرية في شااااااااااكل عمل خارجي إذا كانت المحتجزة اد اضاااااااااات جزءاً من  4-13
العقو اةو وسي نصااااااااااااااف مادة العقو اة كقااعادة عااماةو وإذا لم يكن سناا  ماا يادعو إلى الخوف من سرو هاا أو 

وااات  ارت اابهاا جرائم أخر.. وفي حاالاة العمال الخاارجيو تعمال المحتجزة خاارع مركز الاحتجااز وتقضااااااااااااااي أ
فرابها وسااااعات راحتها في المركز. وي ااامل العمل الخارجي الأعما  المنزلية وحضاااانة الأطفا . وإذا كان  
سااااالو  المحتجزة مرضاااااياً في العمل الخارجيو يساااااتمر تنفيذ العقو ة في شاااااكل العمل الخارجي والإاامة في 

ون. ويمكن أن تسااتفيد أ. ب. و. من  المجم  السااكني الخارجي. وتظل المحتجزة خاضااعة لساالطة إنفاذ القان 
نظام العمل الخارجي بعد أن تقضي نصف مدة عقو تها وأن تُنقل إلى مرفق أارب إلى صاحبي البلاغ وأن  
تتولى رعايتهما. ويجوز الأمر بالمراقبة الإل ترونية لمدة تتراوح بين  لا ة أشااهر وا ني ع اار شااهراً بدلًا من  

وفي حا  اضااات المحتجزة  لثي   .( 11) والإاامة في مجم  ساااكني خارجي  العمل الخارجي أو العمل الخارجي
مدة عقو تهاو شاريطة ألا تقل مدة الاحتجاز عن  لا ة أشاهرو يمكن أن تفرع عنها السالطة المختصاة إفراجاً  
م روطاًو إذا لم يتعارض الإفراع م  سلوكها أ ناء تنفيذ العقو ة وإذا لم يكن سنا  ما يدعو إلى الخوف من  

ولا يعني تنفيذ أ. ب. و. عقو تها فصالعها عن صااحبي البلاغ طوا  مدة   .( 12) ارت ابها جرائم أو جنحاً جديدة
العقو ة. فقد راعت القرارات المطعون فيها مصاااااال  الطفلين الفضااااالى ادر الإمكانو لا سااااايما أن السااااالطات  
أجلت بدء تنفيذ العقو ة لعدة أشاهر من أجل الساماح بترتير أفضال إيداع لهماو  م مرة أخر. ل ي تتمكن أ.  

و. من الحضاااااور أ ناء العملية الجراحية التي كانت ساااااتخضااااا  لها أ. م. وأ ناء فترة تعافيها. ولا تتعلق   ب.
سذد القضاااااااااااية إلا بقرار تنفيذ العقو ة الساااااااااااالبة للحرية. فموضاااااااااااوع الإجراءات ليس القرارات المتعلقة بميداع 

م إيداع صاااااحبي البلاغ بال امل الطفلين ولا الاتصااااالات بين أ. ب. و. وصاااااحبي البلاغ. وهيما يتعلق بعد
حسااااااااااااار رغبة أ. ب. و.و فذلك يعز. إلى أنها رفضااااااااااااات التعاون م  القيّمة على الطفلين اعتقاداً منها أن  
بممكان محاميها أن يمن  تنفيذ العقو ة. وتوضاااااااا  الدولة الطرف أن قيّمة على صاااااااااحبي البلاغ عُيّنت ابل 

ت ن اادرة على رعايتهما بمفردسا. و النظر إلى أن أ. م.   عدة سااااااااااااانوات من تنفيذ العقو ة لأن أ. ب. و. لم
كانت تعاني من اضاااااطرابات سااااالوكيةو فقد رتّبت القيّمة عليها إيداعاً ملائماً لها لد. طرف  الث. وابل أن  
تبدأ والدتها بتنفيذ العقو ةو كانت تقيم بالفعل في مدرسااة متخصااصااة اسااتفادت فيها من حيكل واضاا  ودعم  

على سذا الحل طوا  مدة تنفيذ العقو ة. وتقضاااااي أ. م. عطلات نهاية الأسااااابوع في المدرساااااة    محدد. وأُبقي
الداخلياة أو عناد إحد. صااااااااااااااديقاات أ. ب. و. أو عناد والدسا. وعنادما تضااااااااااااااطر إلى زيارة الطبيارو يرافقهاا 

  

 )ب((.1ب)79المرج  نفسهو المادة  (11)

 . 86المرج  نفسهو المادة  (12)



CRC/C/98/D/153/2021 

GE.25-03019 10 

والتحق بمدرسااااااة ابتدائية    2021والدسا. وأما إ. ب.و فهو ييي  عند شااااااقيقة أ. ب. و. منذ آب/أبسااااااطس  
حكومية. واد ت.الم جيداً ولم تسااااااجل لديه اضااااااطرابات ساااااالوكية. فتم التوصاااااال إلى الحل الأمثل الذي يلبي  

ببعضااهما. وخلافاً  احتياجاتهما ويراعي مصااالحهما الفضاالى. وكان صاااحبا البلاغ أيضاااً على اتصااا  دائم 
عاماً خارع الفترات الزمنياة   16لماا ذكرادو يجيز مركز الاحتجااز في سينادلباانك زيارات الأطفاا  دون ساااااااااااااان 

المخصااااااااااصااااااااااة للزيارات بهدف الحفال على العلااة بين الوالدة وأطفالها وتمكينهم من الاتصااااااااااا  بانتظام.  
 لهاتف يومياً.  ويمكن لصاحبي البلاغ أن يتصلا بوالدتهما أ. ب. و. على ا

دد موعاد بادء تنفياذ أ. ب. و. عقو تهاا على نحو مكّنهاا من أن ت ون موجودة م  أ. م. أ نااء  4-14 وحاُ
إاامة الطفلة في المست فى والأسابي  التي استغراها تعافيها. وتتمت  أ. م. بصحة بدنية جيدة منذ خضوعها 

. و. ادعت أ ناء إجراءات  للعملية الجراحية. وهيما يتعلق بوفاة والد إ. ب.و يُظهر ملف القضاااااااااااية أن أ. ب
الطعن الأولى أن الاتصاااااااااااالات بوالد كل من صااااااااااااحبي البلاغ كانت مقطوعة تماماً وأن والد إ. ب. بادر 
ساااااااااويسااااااااارا إلى الجمهورية الدومينيكية. ورأت السااااااااالطات أن وفاة والد إ. ب. أ رت بالطب  في الطفل ت. يراً  

و ة مرة أخر.. وأخيراًو اررت محكمة ال انتون أن تخفف العقو ة شاااديداًو ل نها لا تبرر ت.جيل بدء تنفيذ العق
المفروضااااة بعدما أخذت في الحساااابان أن تنفيذ العقو ة يمكن أن ي دي إلى فصاااال أ. ب. و. عن صاااااحبي  
البلاغ. ونظراً إلى الجهود التي بذلتها الساااااااالطات لمراعاة المصااااااااال  الفضاااااااالى لصاااااااااحبي البلاغ في جمي   

من الاتفاقية. وللأساااااااااباب نفساااااااااهاو فمن   9و 3ة الطرف ب.نه لم يحدا انتها  للمادتين  الأوااتو تدف  الدول
 من الاتفاقية لا أساع له من الصحة.  2ادعاء صاحبي البلاغ بموجر المادة 

 هعن قات صاحوي الولاغ عنى ملاحظات التولة الطكف   

ب.ن من بين مواضااااااااي     2022آب/أبسااااااااطس   18يجاد  صاااااااااحبا البلاغ في تعليقاتهما الم رخة   5-1
المنازعة عدم من  الحقين في الزيارة والإجازات وعدم اللجوء إلى تدبير شاااااااااااابيه بالاحتجاز وإلى اسااااااااااااتخدام 

وأنهما مُنحا حقواهما في إطار تنفيذ العقو ة.    اً جهاز إل ترونيو إذ أُكد أن فصلهما عن والدتهما كان متناسب 
وتعد ظروف تنفيذ العقو ة ومكانه واختيار الم ساااااساااااة والمساااااافة التي تفصااااال بينها و ين منز  الطفل أموراً 

في تحديد كل من طرائق تنفيذ    اً رئيسي   اً أساسية في مس.لة التناسر وحماية رفاد الطفل. وت دي الم سسة دور 
العقو ة والاتصاااا  م  الطفل ورفاسه. ويجوز للدولة الطرف أن تن اااة م ساااساااة متخصاااصاااة ومتناسااابة تفي  

 ( من اانون العقو ات.2)80بمتطلبات حقوا الطفلو ويوفر الت ري  حلًا من خلا  المادة 

وير. صااحبا البلاغ أن ملاحظات الدولة الطرف ب ا.ن منحهما صافة الضاحية متنااضاة. فالدولة   5-2
الطرف توضاااااااا  من ناحية أن الوالدة مثلت مصااااااااال  الطفلينو وتذكر من ناحية أخر. أن الطفلين لم يكونا  

. ولم يو  الاعتباار  طرفين في الإجراءات الجناائياة ولا في الإجراءات المحلياة الأولى المتعلقاة بتنفياذ العقو اة
ال افي لحقوا صاااااااحبي البلاغ. فمذا فصاااااالت الدولة الطفل عن والديه بالقوةو فمن الطفل يكون أو يجر أن  
يكون دائماً طرفاً في الإجراءات. ولم يكن صاااحبا البلاغ طرفين في الإجراءات الأولى ولذلكو ينتقدان عدم 

لاغ طرفين في الإجراءات المتعلقاة بموعاد تنفياذ العقو اة  لحقوا الطفال. وكاان صااااااااااااااااحباا الب   اً إدراجهماا وفقا 
 وخيار الم سسةو والعواار المترتبة على فصلهما عن والدتهماو وإمكانيات الاتصا  والزيارات. 

ويدعي صااحبا البلاغ أن اختيار الم ساساة وموعد تنفيذ العقو ة ومكانه تحدد طرائق تنفيذ العقو ة  5-3
لا ساااااااااااااايمااا الإعمااا  الفعلي للحق في الزيااارةو واتخاااذ تاادابير مرنااةو والعماال الخااارجي وممااارساااااااااااااااة المراقبااة 

ن موعد تنفيذ العقو ة الإل ترونية. ولم تتوافر لهما أي ساااابل انتصاااااف محلية أخر. من تداعيات القرار ب اااا.
ومكان الم سااسااة. ويمكن أن يمثل نقل الأساارة نتيجة مباشاارة للقرار المتعلق باختيار الم سااسااة ومكان تنفيذ  
العقو ة وموعدد. وكان اختيار الم سااااااااااسااااااااااة يعني أنه لا بد من نقلهما إلى مكان لآخرو بير أن المسااااااااااافة  

( أدت في الواا  إلى إجراء عاادد الياال جااداً 19-كوفياادوالقيود التي عززتهااا جااائحااة مرض فيروع كورونااا )
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من الزيارات. واد  بت أنهما يعانيان من الحرمان مقارنةً بالأطفا  الآخرين بساااااابر فصاااااالهما عن والدتهما.  
ويجادلان ب.نهما تعرضاااا للتمييز على أسااااع أن إ. ب. ليس له والد وأن أ. م. تعاني من م ااااكل صاااحيةو 

 من الاتفاقية.  2الأمر الذي ينتهك المادة 

ويتعلق سذا البلاغ بموعد تنفيذ العقو ة ومكانه واختيار الم سااااااسااااااةو وسي عناصاااااار تحدد جميعها  5-4
شاااااااكل الاحتجاز والاتصاااااااالات المساااااااموحة خلاله وطرائق الاحتجازو و التالي العلااة التي تر ا صااااااااحبي 

 البلاغ بوالدتهما والاتصالات التي يمكن أن تحدا بينهم.  

ويدف  صااااحبا البلاغ ب.ن طرائق تنفيذ العقو ة ومكانه واختيار الم ساااساااة اد تقررت جميعها على  5-5
نحو أد. إلى إياداع صاااااااااااااااحبي البلاغ في مكاان آخرو و ا.ن الزياارات كاانات ناادرة للغااياة و ا.ن الاتصااااااااااااااا  

ارع المنز  كان ممكناً  بوالدتهما كان ينقط  أحياناً لمدة أسابي و في حين أن تنفيذ العقو ة من دون الإيداع خ
 اً واابلًا للتطبيق ويُحافظ على رفاد الطفلين عن طريق تدبير شاااااابيه بالاحتجاز أو المراقبة الإل ترونية. ونظر 

لبعد المسااااافة )ساااااعة ونصااااف الساااااعة بالساااايارة( والقيود المفروضااااة بساااابر جائحة مرض فيروع كورونا  
الأيام الأولى التي تلت الفصااالو وُضاااعت أ. ب. و. رسن   (و كانت الزيارات نادرة وصااايبة. وفي19-)كوفيد

الحبس الانفرادي واُطعت الاتصااااااااالات بينها و ين صاااااااااحبي البلاغ. وفي وات لاحقو كانت الاتصااااااااالات 
الهاتمية صاااااايبة لا ساااااايما من الناحية الوجدانية بالنساااااابة إلى صاااااااحبي البلاغو ومكلفة للغاية بالنساااااابة إلى 

فرنك ساويساري شاهرياًو في   200ضاطر أن تدف  رساوم الهاتف التي تبلح حوالي الأسارة. وكانت أ. ب. و. ت 
فرن اً سااااويساااارياً شااااهرياً. ولولا مساااااعدة الأجداد لما أُجريت سذد الاتصااااالات.   350حين أنها كانت ت ساااار  

  و وأنه كان سنا  أشااكا  أخر. لتنفيذ العقو ةو وأن تحديداً ويدف  صاااحبا البلاغ ب.ن الفصاال لم يكن ضااروري 
مكان تنفيذ العقو ة كان يعوا الاتصاااالات والزيارات. وهيما يتعلق ببدء تنفيذ العقو ةو يدعي صااااحبا البلاغ  
أن الت.جيل لمدة تسااااااااعة أشااااااااهر لم يكن كاهياً لحماية حقواهماو لا ساااااااايما أنه كان معروفاً مساااااااابقاً أن أ. م.  

شااكو. ولمجرد أن الإجراءات اسااتغرات سااتخضاا  لعملية جراحية. ولم ي خذ ذلك في الاعتبار إلا بعد تقديم  
واتاً طويلًا على أي حا . وهيما يتعلق باختيار مركز الاحتجازو يوضاااا  صاااااحبا البلاغ أن رحلة تسااااتغرا  
سااااااعة ونصاااااف سااااااعة تتطلر منهما ومن الم ااااارفين عليهما تخصاااااي  أر   سااااااعات على الأال للزيارة.  

إلقاء اللوم على الطفلين لعدم توافر مركز احتجاز ارير   و سابر سذد المساافةو فمن الزيارات نادرة. ولا يمكن
 وعدم الإذن ب.شكا  أخر. لتنفيذ العقو ة. 

وهيما يتعلق بطو  مدة الاحتجازو ي كد صاحبا البلاغ أن والدتهما صارت الآن في مرحلة يُسم   5-6
لها بالعمل الخارجي. وم  ذلكو و ساااابر المسااااافة الفاصاااالة بين السااااجن ومكان العمل في وسااااا سااااويسااااراو 

عملها فرصااااة    واجهت والدتهما ت.خيرات وصااااعو ات؛ فلم يُوافق على عملها الخارجي إلا بعدما وفّر لها رب
عمل في برن. ولا يساتطي  أفراد الأسارة أن ييي اوا معاًو ولا يزا  صااحبا البلاغ مودعين لد. أطراف  الثة.  

و سااايكون من الممكن اللجوء إلى تدبير شااابيه بالاحتجاز أو إلى أي 2022و دءاً من ت ااارين الثاني/نوفمبر  
م التخطياو لن يُلم شاااامل الأساااارة ابل مطل  شااااكل آخر أكثر مرونة من أشااااكا  ساااالر الحرية. و ساااابر عد

على أارب تقدير. ويد  سذا الت.خير بير الضااروري لمدة شااهرين في لمّ شاامل الأساارة على أن   2023 عام
 حقوا الطفل لا تحظى بالأولوية وأن المصال  الفضلى لصاحبي البلاغ ليست إلا اعتبارات  انوية. 

 ملاحظات إضاف ة من التولة الطكف  

هيماا يتعلق باالوسااااااااااااااائال القاانونياة المتااحاة للطعن في طرائق احتجااز أ. ب. و. ومنحهاا الحق في  -6
الزيارة والقرارات المتعلقة بفرض تدبير شاااااابيه بالاحتجاز واسااااااتخدام جهاز إل ترونيو ما دامت سذد الجوانر 

  تموز/  7رخااة  بير محااددة في ارار ااااباال للطعنو ت كااد الاادولااة الطرفو في ملاحظاااتهااا الإضااااااااااااااااهيااة الم  
و أناه كاان باممكاان والادة صااااااااااااااااحبي البلاغ أن تطلار طوا  الواات اتخااذ ارار من ساذا القبيال  2023 يولياه
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ب اا.ن الاختصاااص والإجراءات    1989أيار/مايو   23من اانون كانتون برن الم رخ  49اسااتناداً إلى المادة 
الإداريةو ومن  م أن تطعن في أي ارار سااااااااالبي اد يصااااااااادر محتجة على وجه الخصاااااااااوص بالجوانر التي  

 2022آب/أبساااااااااطس   18تتعلق بالاتفاقية. وتبين الو ائق التي أرفقها صااااااااااحبا البلاغ بتعليقاتهما الم رخة  
 2022كاااانون الثااااني/ينااااير    3إمكاااانياااة الطعن في طرائق الاحتجااااز. و اااالتااااليو فااامن القرار العاااام الم رخ  

والمتعلق بالقيود الم اتة التي فرضااها مركز الاحتجاز في سيندلبانك من أجل ضاامان حماية المحتجزين في 
نتصاااااااف. و المثلو تبيّن دائرة تنفيذ  ( ي ااااااير إلى ساااااابل الا19-سااااااياا جائحة مرض فيروع كورونا )كوفيد

أن السااالطات    2022حزيران/يونيه   21العقو ات ومراقبة السااالو  في كانتون لوسااايرن في رساااالتها الم رخة  
المختصااااااااااة اتخذت اراراً اابلًا للطعن هيه يقضااااااااااي بالسااااااااااماح بالإيداع في مجم  سااااااااااكني خارجي و العمل  

لق بااالتاادابير التي اتخااذتهااا سيةااة حمااايااة الأطفااا  والبااالغين في الخااارجي م  المراقبااة الإل ترونيااة. وهيمااا يتع
( مقروءة  1)314حق صااحبي البلاغو فمن الحق في الطعن في القرارات ذات الصالة مكفو  بموجر المادة 

( من القانون المدني. وت كد سذد العناصاااااااار أن طرائق تنفيذ العقو ةو ولا ساااااااايما 1)450بالااتران م  المادة 
في الزيارة والإجازاتو والتدابير التي اعتمدتها سيةة حماية الأطفا  والبالغين لم ت ن موضااااااااااااوع من  الحقين 

القرارات التي طعن فيها صاحبا البلاغ في سذد القضيةو ولو على نحو بير مباشر. و التالي فمن ادعاءات 
فيها. وتخل  الدولة  صااااحبي البلاغ في سذا الصااادد تتجاوز نطاا سذد المنازعة ولا يجوز للجنة أن تنظر

الطرف إلى أن صاااااحبي البلاغ لم يسااااتنفدا ساااابل الانتصاااااف المحلية هيما يتعلق بادعاءاتهما ب اااا.ن طرائق  
  الاحتجاز والإجازات الممنوحة والتدابير التي اعتمدتها سيةة حماية الطفل والبالغين.

 هعن قات إضاف ة من صاحوي الولاغ عنى ملاحظات التولة الطكف  

إلى دراساااااااااة أُجريت على   2023تموز/يوليه   24ي اااااااااير صااااااااااحبا البلاغ في تعليقاتهما الم رخة   -7
 أطفا  والديهم في السجن وسي دراسة شاركا فيها. 

 المسائل والإاكاءات المعكوضة عنى النجنة  

 النظر في المقبولية  

من   20ابااال النظر في أي ادعااااء يرد في بلاغ مااااو يتعين على اللجناااة أن تقررو وفقااااً للماااادة   8-1
نظااامهااا الااداخلي المعتمااد بموجاار البروتوكو  الاختياااريو مااا إذا كااان الادعاااء مقبولًا بموجاار البروتوكو   

 الاختياري.

 شاااااااااااااباك/  11وتذكّر اللجنة ب.ن المحكمة الأورو ية لحقوا الإنساااااااااااااان خلصااااااااااااات في ارار م رخ  8-2
إلى أن الدعو. التي ادمتها أ. ب. و. بير مقبولة على أسااااااااع أن الأدلة المعروضاااااااة على   2021 فبراير

المحكمة لا ت  اااااااااف عن أي مظهر من مظاسر انتها  الحقوا والحريات المنصاااااااااوص عليها في الاتفاقية 
تر.  الأورو ية لحقوا الإنساااان. و ما أن سذد الدعو. تخ  أ. ب. و.و وليس صااااحبي البلاغو فمن اللجنة

)د( من البروتوكو  الاختياريو وأن  7أن المحكمة لم تنظر في المساا.لة نفسااها بالمعنى المقصااود في المادة 
 سذد المادة لا تحو  بالتالي دون مقبولية سذا البلاغ.

وتحيا اللجنة علماً بحجة الدولة الطرف التي مفادسا أن القرار البات الذي يقضي بفرض العقو ة  8-3
و في حين أن صاااااحبي البلاغ  2017ت اااارين الثاني/نوفمبر   21السااااالبة للحرية على أ. ب. و. صاااادر في 

ي فترة تتجاوز  و أي بعد مرور أر   ساااااااااانوات تقريباًو وس2021تموز/يوليه    20ادما بلابهما إلى اللجنة في 
)ح( 7بكثير مهلة الإ ني ع اااار شااااهراً من تاريخ اسااااتنفاد ساااابل الانتصاااااف المحلية التي تن  عليها المادة 

من البروتوكو  الاختياريو وذلك من دون أن يثبت صااااااااااااااحبا البلاغ أنه لم يكن بممكانهما تقديم البلاغ في 
حبي البلاغ لا تتعلق بفرض العقو ااة  بضااااااااااااااون تلااك المهلااة. بير أن اللجنااة تلاحظ أن ادعاااءات صاااااااااااااااا
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)ح( من البروتوكو  الاختياااري لا 7ب. و. باال بتنفيااذسااا. و ناااء على ذلااكو تر. اللجنااة أن المااادة   أ. على
 البلاغ. تمنعها من النظر في سذا

وتحيا اللجنة علماً أيضاً بحجة الدولة الطرف التي م داسا أن سبل الانتصاف المحلية لم تستنفد  8-4
هيما يتعلق بالادعاءات المرتبطة بميداع صااااااحبي البلاغ وطرائق الاتصاااااا  بينهما و ين والدتهماو ولا سااااايما  

 من  الحقين في الزيارة والإجازات. 

وتذكّر اللجنة أيضااً ب.ن على أصاحاب البلابات اساتخدام جمي  السابل القضاائية أو الإدارية التي  8-5
يمكن أن تتي  لهم فرصااة معقولة للانتصاااف. وتر. اللجنة أنه لا يلزم اسااتنفاد ساابل الانتصاااف المحلية إذا 

الحالات التي يكون فيها لم يكن أمامهاو من الناحية الموضوعيةو أي فرصة للنجاحو على سبيل المثا  في 
رد الدعو. حتمياً بموجر القوانين الوطنية الساارية أو عندما تحو  الساوابق القضاائية الراساخة الصاادرة عن  
أعلى المحاكم المحلية دون التوصال إلى نتيجة إيجابية. وم  ذلكو تلاحظ اللجنة أن مجرد ال اك في فعالية 

 واستنفادسا.  ض نجاحها لا يعفي أصحاب البلابات من اللجوء إليها أي وسيلة من وسائل الانتصاف أو افترا 

وت اير اللجنة إلى أن ادعاءات صااحبي البلاغ في سذد القضاية تتعلق بقراري المحكمة الاتحادية  8-6
ب ا.ن تنفيذ العقو ة المفروضاةو أي ب ا.ن   2021آذار/مارع   12و 2020آب/أبساطس    17الصاادرين في 

أن يبدأ هيه تنفيذ العقو ة والمكان الذي كانت ساااااااتُنفذ هيه. وتحيا اللجنة علماً    مقررالتاريخ الذي كان من ال
أيضاااااااااااااااً بحجاة الادولاة الطرف التي مفاادساا أن صاااااااااااااااحبي البلاغ لم يحااولا الطعن في طرائق تنفياذ العقو اة  

للجناة وإياداعهماا لاد. أطراف  االثاةو ولم يقادماا أي مبرر لعادم احتماا  نجااح طعن من ساذا القبيال. بير أن ا
أطراف  الثةو بل بطرائق تنفيذ العقو ة المفروضااااة   تذكر أن ادعاء صاااااحبي البلاغ لا يتعلق بميداعهما لد.

على والادتهماا. و نااءً علياهو تخل  اللجناة إلى أناه لا يوجاد ماا يمنعهاا من النظر في ساذا البلاغ وتعلن أن  
 )ه( من البروتوكو  الاختياري.7سذا الجزء من البلاغ مقبو  بموجر المادة 

من الاتفاقيةو التي يزعمان فيها  2وت اااااااااير اللجنة إلى ادعاءات صااااااااااحبي البلاغ بموجر المادة  8-7
أنهما فُصااااالا عن والدتهما دون خط. من جانبهما ودون داع وأنهما يعانيان بالتالي من ت.خر كبير في النمو 

لادعاءات بصاااااااااااورة  مقارنة بغيرسما من الأطفا . بير أن اللجنة تلاحظ أن صااااااااااااحبي البلاغ يقدمان سذد ا
عامة ولم يوضااااااااحا كي  أن القرارات المطعون فيها تمييزية. و ناءً على ذلكو تعلن اللجنة أن سذد الادعاءات 

 الاختياري.  )و( من البروتوكو  7لا تستند بوضوح إلى أسس سليمة وأنها بير مقبولة بموجر المادة  

من الاتفاقيةو التي مفادسا   12البلاغ بموجر المادة وتحيا اللجنة علماً بادعاءات صاااااااااااااااحبي   8- 8
أنهما لم يُبلغا بالقرارو ولم يتمكنا من المطالبة بحقواهما بصااورة مسااتقلة خلا  الإجراءاتو ولم يُمنحا أي  
حقوا إجرائية ولم تُساااااادد الت الي  القانونية؛ بير أن اللجنة تلاحظ أن صاااااااحبي البلاغ لم يكونا طرفين 

الجنااائيااة المحليااة و ااالتااالي لم ت ن لهمااا حقوا إجرائيااة. و ناااءً على ذلااكو تر. اللجنااة أن  في الإجراءات  
)أ( من  7سذد الادعاءات لا تسااااااااااتند بوضااااااااااوح إلى أسااااااااااس سااااااااااليمة وتعلن عدم مقبوليتها بموجر المادة 

 البروتوكو  الاختياري. 

بيااد أن اللجنااة تر. أن صااااااااااااااااحبي البلاغ أ بتااا بااالقاادر ال ااافيو لأبراض المقبوليااةو ادعاااءاتهمااا   8-9
من الاتفااقياة هيماا يتعلق بعادم الاسااااااااااااااتمااع إليهماا في القرارات المتعلقاة   12و  9و  3المتبقياة بموجار المواد  

الصاادر بحق والدتهماو    ب.مر التنفيذو وعدم إيلاء الاعتبار الأو  لمصاالحهما الفضالى في تنفيذ حكم الساجن
من الاتفااقياة. و نااء علياهو تعلن اللجناة ساذا   9مماا يقوض حقهماا في عادم فصاااااااااااااالهماا عنهاا بموجار الماادة  

 الجزء من البلاغ مقبولًا وت رع في النظر في أسسه الموضوعية. 
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 الأسس الموضوعية   

نظرت اللجنة في سذا البلاغ في ضااااااااااااوء جمي  المعلومات التي أتاحها لها الطرفانو وفقاً لأحكام  9-1
 ( من البروتوكو  الاختياري. 1)10المادة 

وتحيا اللجنااة علماااً بااادعاااء صااااااااااااااااحبي البلاغ الااذي مفااادد أن الاادولااة الطرف انتهكاات حقواهمااا   9-2
من الاتفاقيةو إذ يُزعم أن السااااالطات الوطنية لم تساااااتم  إليهما ولم تقيّم    12و 9و 3المكفولة بموجر المواد 

 روضة على والدتهما.مصالحهما الفضلى على النحو الواجر في إطار إجراءات تنفيذ العقو ة الجنائية المف

وتر. اللجنااة أنااه على الربم من أن صااااااااااااااااحبي البلاغ لم يكونااا طرفين في الإجراءات الجنااائيااة   9-3
المحلية المرفوعة ضااااااد والدتهماو فمن تلك الإجراءاتو بما ي اااااامل تنفيذ العقو ة الجنائية المفروضااااااة عليهاو  

الإجراءات كانت   ( من الاتفاقيةو لأن سذد2)12( و1)3كانت تتعلق بهما بالمعنى المقصاااااااااااود في المادتين  
سااتحدد مد. إمكانية بقائهما على اتصااا  بال ااخ  الرئيسااي الذي يتولى رعايتهما. وعليهو ينبغي أن تحدد 
اللجنة ما إذا كانت الساااالطات الوطنية اد راعت المصااااال  الفضاااالى لصاااااحبي البلاغ في سااااياا الإجراءات  

او وما إذا كانت اد اسااتمعت إليهماو إما مباشاارة وإما  المتعلقة بتنفيذ العقو ة الجنائية المفروضااة على والدتهم
من خلا  ممثل أو سيةة ملائمةو على نحو يتفق م  القواعد الإجرائية للقانون الوطنيو ووفق ما تقتضاااااااااااايه 

 ( من الاتفاقية.2)12( و1)3المادتين  

عدة سااانوات من اضااااء أ. ب. و. عقو تهاو وأنها  وتذكر اللجنة أن قيّمة على الطفلين عُيّنت ابل  9-4
كُلعّفت بضاامان رعاية بديلة للطفلين تتناساار م  وضااعهما وعمرسما. وعلاوة على ذلكو ت ااير اللجنة إلى أن  
الم ااااااورات التي عقدت بين دائرة تنفيذ العقو ات ومراقبة السااااالو  والقيّمة على الطفلين أفضااااات إلى ت.جيل 

روضااااة على والدتهما عدة مرات لفترة إجمالية بلغت تسااااعة أشااااهر م  مراعاة وضاااا  موعد تنفيذ العقو ة المف
الطفلين الخاص. وفي سذا الصااااااددو اتخذت إدارة العد  والأمن اراراً ارت ز على مراعاة المحكمة للمصااااااال  

أن تخضااااااا  لعملية جراحية في   مقررالفضااااااالى لصااااااااحبي البلاغو ف.خذت في الاعتبار أن أ. م. كان من ال
موعاداً لبادء تنفياذ العقو اةو حتى  2020كاانون الأو /ديساااااااااااااامبر    1هرو وحاددت في نهااياة المطااف يوم  الظ

تتمكن أ. ب. و. من الحضااااور أ ناء إاامة طفلتها في المساااات اااافى. وتحيا اللجنة علماً أيضاااااً بحجة الدولة 
م  الوالدة ب اااا.ن الوضاااا  الطرف التي م داسا أن دائرة تنفيذ العقو ات ومراقبة الساااالو  أجرت أيضاااااً مقابلة 

الأسااااري وإمكانيات إيداع صاااااحبي البلاغ في بيت كفيل طوا  مدة العقو ة. وت ااااير اللجنة إلى حجة الدولة 
الطرف التي مفادسا أنه لم يكن سنا  في سذد القضااااااااية أي تضااااااااارب في المصااااااااال  بين صاااااااااحبي البلاغ  

ة على نحو يسااااااااااام  لهم بالبقاء على اتصاااااااااااا . ووالدتهما هيما يتعلق بتنفيذ العقو ة المفروضاااااااااااة على الوالد
و التاليو تخل  اللجنة إلى أنه استُم  إلى صاحبي البلاغ بصورة بير مباشرةو من خلا  كل من والدتهما  
والقيّمة عليهما التي أتاح لها دورسا تقييم وضعهما ومصالحهما على نحو منفصل. وتلاحظ اللجنة أن دائرة 

لو  أجلت بدء تنفيذ العقو ة لمدة تساااعة أشاااهر حتى يتسااانى توفير أفضااال رعاية تنفيذ العقو ات ومراقبة السااا 
 ممكنة لصاحبي البلاغ. 

وهيماا يتعلق بااختياار مركز الاحتجاازو تحيا اللجناة علمااً با.ن صاااااااااااااااحبي البلاغ ادعياا أن إياداع  9-5
والدتهما كان بعيداً عن منزلهما ولم يراعع مصاااااالحهما الفضااااالى. وتُذكّر اللجنة أن للسااااالطات الوطنية عموماً  

ما لم يكن تقييم السااااالطات    الحق في دراساااااة الواائ  والأدلةو فضااااالًا عن تفساااااير القوانين الوطنية وتطبيقهاو
تعسااااااااااافاً بيعّناً أو إن اراً للعدالة. و ناءً على ذلكو ليس للجنة أن تحل محل السااااااااااالطات الوطنية في تفساااااااااااير  
القوانين الوطنية وتقييم الواائ  والأدلةو بل يتعين عليها أن تتحقق من خلو تقييم الساااالطات من التعسااااف أو 

ى الاعتبار الأو  في سذا التقييم لمصاااااااااااال  الطفلين الفضااااااااااالى. ل ن اللجنة إن ار العدالةو وأن ت فل أن يُول
تلاحظو في سذد القضيةو أن الدولة الطرف حرصت على أن تنفذ أ. ب. و. عقو تها بطريقة تدريجية تعزز  
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إعادة إدماجها في المجتم و وأن أ. ب. و. يمكن أن تسااااتفيد من نظام العمل الخارجيو بعد اضاااااء نصاااف  
مدة عقو تهاو وأن تُنقل إلى مرفق أارب إلى صاااااااااااااحبي البلاغ وأن تتولى رعايتهما. وتلاحظ أيضاااااااااااااً وجود  

وساهوف لا يتي   مركزي احتجاز ا نين فقا مخصاصاين للنسااء في الدولة الطرفو بالنظر إلى أن ساجن بر 
القيام بجمي  مراحل التنفيذ التدريجي للعقو ات. وفي سذا الصاااااااااددو تحيا اللجنة علماً أيضااااااااااً بحجة الدولة 
الطرف التي مفادسا أنه لم يكن بممكان أ. ب. و. أن تقضاااي عقو تها في ساااجن أارب إلى صااااحبي البلاغ  

 نظراً لطو  مدة العقو ة. 

وت اير اللجنة إلى أن صااحبي البلاغ ادعيا أن الزيارات كانت نادرة وبير كاهية. بير أنها تحيا  9-6
علماً بت.كيد الدولة الطرف أن الاتصااااااااااالات لم تنقط  بين صاااااااااااحبي البلاغ وأ. ب. و.و على النقيض مما  

ك يجيز زيارات ادعاد صاااحبا البلاغ. وتلاحظ اللجنة على وجه الخصااوص أن مركز الاحتجاز في سيندلبان 
عاماً خارع الوحدات الزمنية المخصاااصاااة للزياراتو وأن صااااحبي البلاغ كانا اادرين   16الأطفا  دون سااان 

 على الاتصا  بوالدتهما يومياً.  

وفي ضاوء ما تقدمو واساتناداً إلى المعلومات الواردة في ملف القضايةو لا يمكن أن تخل  اللجنة   9-7
إلى أن الدولة الطرف لم تراعع بما هيه ال فاية مصاال  الطفلين الفضالى ولم تساتم  إليهما في إطار إجراءات  

لضااامان اتصاااا  صااااحبي البلاغ   تنفيذ العقو ة المفروضاااة على والدتهماو أو أنها لم تتخذ التدابير المناسااابة
 بوالدتهما المحتجزة. 

( من البروتوكو  الاختياريو تر. أن الواائ  المعروضاااااااااة 5)10واللجنة إذ تتصااااااااارف وفقاً للمادة  -10
 . من الاتفاقية 19أو  9أو  3عليها لا ت  ف عن حدوا انتها  للمواد 
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 المكفق

 ]الأصل: الإن ليزية[

رأا مشدددتكع لأع ددداء النجنة غكاغي غوسغكا تسدددون، ولو س إر سدددتو غيتر يكا     
 ر نا، وآن سكينتون، وفينينا هوسوروفا، وبينوا فان ايكسوينك )رأا مخالف( 

نحنو إذ ن تر سذا الرأي الم اااااااااااتر  المخالف جزئياًو نقرّ ب.ن اانون الدولة الطرف وممارساااااااااااتها   -1
يتضاامنان تدابير تساام  بمراعاة أ ر تحديد العقو ة على الطفلينو وأن جهوداً مختلفة بُذلت من أجل التركيز  

سذا الرأي الم اااااتر    من الآراء. ويركز 4-9على مصاااااال  الطفلين الفضااااالىو على النحو المبين في الفقرة  
على بضاااااااا  ارارات صااااااااادرة عن المحكمة الاتحادية ت ااااااااير إلى سااااااااوء فهم لالتزامات المحاكم عند تطبيق 

 من الاتفاقية في سياا تنفيذ العقو ات المفروضة على مقدمي الرعاية الأولية للأطفا . 12و 3المادتين  

يتعلق وهيماا يتعلق باالمقبولياةو نعرب بكال احترام عن اختلافناا م  أبلبياة أعضااااااااااااااااء اللجناة هيماا   -2
 12من الآراء ومفادد أن ادعاءات صاااااااااحبي البلاغ بموجر المادة  8-8باسااااااااتنتاع اللجنة الوارد في الفقرة  

من الاتفاقية بير مقبولة لأن صاااااااااااااحبي البلاغ لم يكونا طرفين في الإجراءات الجنائية المحلية و التالي لم 
 2-3و على النحو المبين في الفقرة  12دة  ت ن لهماا حقوا إجرائياة. ففي الواا و يركز الادعااء بموجار الماا

من الآراءو على القرارات المطعون فيهاا ب اااااااااااااا.ن تنفياذ العقو اة. ولا تعاد الإجراءات المتعلقاة بتنفياذ العقو اات  
جنائية بل إدارية. ونحن نر. أن إحد. الممارسااااااات الجيدة حتى في الإجراءات الجنائية عند تحديد العقو ة 

المحكمة على علم بآراء الطفل ورغباتهو وسي آراء ورغبات يمكن أن يُساااتم     تنطوي على ضااامان أن ت ون 
إليها من خلا  ممثل عنه. بير أن سذد القضاااااااية لا تركز على تحديد العقو ةو بل على تنفيذسا. ولةن كان  
صاااااااااحيحاً أن الطفلين لم يكونا طرفين منفصااااااااالينو فمن سذا لا يعني أنه لم يكن لهما حقوا إجرائية. ونحن  

تمن  الطفلين الحق في الاساااااااااتماع إليهما في الإجراءات   12نر.و للأساااااااااباب الموضاااااااااحة أدنادو أن المادة 
القضاااائية أو الإدارية التي تمساااهماو بما ي ااامل القرارات المتعلقة بتنفيذ العقو ات. وعليهو كنا سااانخل  إلى 

 مقبو  ب.كمله. 12أن الادعاء بموجر المادة 

وهيما يتعلق بالأساااااااس الموضاااااااوعيةو نعرب أيضااااااااً بكل احترام عن اختلافنا في الرأي م  أبلبية   -3
. ونحن نركزو في سذا الصاددو 12و 3أعضااء اللجنة هيما يتعلق بالادعاءات التي سايقت بموجر المادتين  

تاريخ   و الذي يقضاي برفض الاساتةناف ب ا.ن2020آب/أبساطس   17على ارار المحكمة الاتحادية الم رخ 
 من الآراءو فقااد خلصااااااااااااااات المحكمااة الاتحاااديااة إلى   2-2باادء تنفيااذ العقو ااة. وعلى النحو المبين في الفقرة  

أن أ. ب. و. سي التي تساااااااببت في فصااااااالها عن الطفلين وأنه لا يحق لها ولا للطفلين طلر اتخاذ ترتيبات  
نا  بديلة. وعلاوة على ذلكو كانت المحكمة اد ذكرت أن الطفلين لن يت. را مباشاااااارة بالحكمو لأنهما لن يُسااااااجع

من الاتفاقية. وفي ارار   12و 3أنفسااااهما. ونر. أن ذلك سااااوء فهم لحقوا الطفل المكفولة بموجر المادتين  
و اضاااااااااااااات المحكماة الاتحاادية ب.ن الم ااااااااااااااكلاة الوحيادة سي موعد تنفياذ  2021آذار/مارع  12مماا ل م رخ 

 العقو ةو وليس مصلحة الطفلين الفضلى.

وإن رأي المحكمة الاتحادية الذي مفادد أن الوالدة سي التي تسااببت في الفصاال بير صااحي  عند   -4
النظر إليه اساااتناداً إلى تقييم المسااا.لة تقييماً اائماً على حقوا الطفل. وين ااا. ارار المحكمة القاضاااي بفرض  

و ااالنظر إلى أن سااذد عقو ااة الاحتجاااز على مقاادمااة الرعااايااة الرئيساااااااااااااايااة من إجراءات الملاحقااة الجنااائيااة.  
 الإجراءات تندرع ضمن نطاا إجراء اتخذته دولة طرفو فمنها ت دي إلى التزامات معينة بموجر الاتفاقية.
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وتقوم الاتفاقية على فرضااااية م داسا أن الأطفا  أصااااحاب حقوا منفصاااالة عن والديهم. و التاليو   -5
 فمن ااتراح إن ار حقوا الأطفا  بسبر المخالفات التي يرت بها والدوسم يتعارض م  روح الاتفاقية. 

( على أناه في جمي  الإجراءات التي تتعلق باالأطفاا و بماا فيهاا تلاك التي تقوم 1)3وتن  الماادة   -6
بها المحاكم والسالطات الإداريةو يولى الاعتبار الأو  لمصاال  الطفل الفضالى. ولذلك من الضاروري النظر 

الأسااااااااااااساااااااااااية سي إجراءات  هيما إذا كانت القرارات المتعلقة بتنفيذ العقو ة المفروضاااااااااااة على مقدمة الرعاية  
"تتعلق" بالطفلين. ولا يسااااااورنا أدنى شاااااك في أن أبلبية أعضااااااء اللجنة ت ااااااركنا سذا الرأيو وسو ما نفهمه 

من الآراء. بير أن الأبلبية خلصااااااااااات في سذد القضاااااااااااية إلى أن الدولة  3-9على النحو المبين في الفقرة  
 م يحدا بالتالي أي انتها .الطرف اضطلعت بمس ولياتها على النحو الملائمو ول

من ساذا   3ونحن لا نتفق م  ذلاكو باالنظر إلى تعليال المحكماة الاتحاادياة الاذي أوجزنااد في الفقرة   -7
الرأي الم ااتر . فنحن نقرّ ب.ن الساالطات الوطنية سي المختصااة بصاافة عامة بتقييم الواائ  والأدلة وتفسااير  

ت من التعسااااااف أو إن ار  القانون الوطني تطبيقهو ل ن يتعين على اللجنة أن تتحقق من خلو تقييم الساااااالطا
العدالةو وأن ت فل أن يُولى الاعتبار الأو  في سذا التقييم لمصاااااال  الطفلين الفضااااالى. واد ذكرت المحكمة 
الاتحادية بوضاوح أن المسا.لة لا تتعلق بمصاال  الطفلين الفضالىو بل بموعد بدء تنفيذ العقو ة. ومن وجهة  

لاتفاقية التي تن  على وجوب إيلاء الاعتبار الأو  لمصااااال  ( من ا1)3نظرناو يعد ذلك سااااوء فهم للمادة 
الطفل الفضاااالى في جمي  الإجراءات التي تتعلق بالأطفا . ويمثل احتجاز مقدمة الرعاية الأساااااسااااية إجراء  
شااارعت هيه الدولة وفصااالت بساااببه طفلين عن شاااخ  يتولى رعايتهما يومياًو وتنب  القرارات المتعلقة بتنفيذ  

ذا الإجراء. و الطب و يجر أن تزن المحكمة تضاااارب المصاااال  المختلفةو ويمكن أن تتوصااال العقو ة من س
إلى ارار يقضااااي بمعلاء مصااااال  الطفل الفضاااالى في مجموعة معينة من الظروف. وم  ذلكو لا يمكن أن  
ة تقرر المحكمة منذ البداية أن حقوا الطفلين اد سااقطت بساابر الساالو  الإجرامي الذي انخرطت هيه مقدم

الرعاية. وفي حا  تسااااااااببت إجراءات الدولة في إبعاد الطفل عن مقدم الرعاية الأساااااااااساااااااايةو أو حتى عندما  
 تهدد فقا بالقيام بذلكو فمن الدولة ملزمة بضمان مراعاة مصال  الطفل الفضلى.

من الاتفاقية من الدو  الأطراف أن ت فل للطفل الحق في التعبير عن آرائه    12وتقضااااااااي المادة  -8
و النسبة لأبلبية أعضاء اللجنة بالفعلو   -الخاصة في جمي  المسائل التي تمسه. ومن الواض  بالنسبة لنا 

ن الطفل مساااااا.لة تمس أن إبعاد مقدم الرعاية الأساااااااسااااااي ع -من الآراء  3-9على النحو المبين في الفقرة  
الطفل. فعند تحديد مصال  الطفل الفضلىو وفهم ت. ير الاحتجاز عليهو من الضروري الاستماع إلى آرائه. 

( على أن تُتااح للطفال  2)12وفي ساذد القضااااااااااااااياةو كاان الطفلان ااادرين على ت وين آرائهماا. وتن  الماادة  
نه. ولا نر. أي دليل على أن المحكمة الاتحادية فرصااااة الاسااااتماع إليه إما مباشاااارة وإما من خلا  ممثل ع

من سذا الرأي الم ااااااتر و آراء الطفلين سااااااواء مباشاااااارة أو من   3راعت في القرارات الم ااااااار إليها في الفقرة  
 خلا  ممثل عنهما.

 من الاتفاقية اد انتُهكتا. 12و 3وفي ضوء ما سبقو كنا سنخل  إلى أن المادتين   -9
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