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Anexo
DI CTAMEN DEL COM TE CONTRA LA TORTURA EM TIDO A TENOR DEL
PARRAFO 7 DEL ARTI CULO 22 DE LA CONVENCI ON CONTRA LA TORTURA

Y OTRCS TRATCS O PENAS CRUELES, | NHUVANGCS O DEGRADANTES
-17° PERI ODO DE SESI ONES-

respecto de la

Conuni caci 6n N°_ 43/ 1996

Present ada por : Sr. Kaveh Yaragh Tal a [representado por una
abogada]

Presunta victim : B autor

Estado Parte : Sueci a

Fecha de | a conunicaci6n : 7 de marzo de 1996 (exposiciodn inicial)

El Conité contra la Tortura , creado en virtud del articulo 17 de la
Convenci 6n contra la Tortura y Gros Tratos o Penas O uel es, |nhunmanos o
Degr adant es,

Reuni do el 15 de novi enbre de 1996

Habi endo concluido el exanmen de | a comunicaci 6n N° 43/1996, presentada a
Comté contra la Tortura con arreglo al articulo 22 de | a Convenci 6n contra
la Tortura y Gros Tratos o Penas O uel es, |Inhunanos o Degradantes,

Habi endo tenido en cuenta toda la infornaci 6n que | e han presentado el
autor de |a conunicaci 6n, su abogada y el Estado Parte,

Aprueba el siguiente dictamen a tenor del parrafo 7 del articulo 22 de |la
Convenci 6n:

1. Bl autor de la conunicacién es el Sr. Kaveh Yaragh Tal a, ciudadano irani
naci do el 18 de agosto de 1969 y actual nente residente en Suecia. HE autor
afirma que su devolucion al Iran constituiria una violacién por parte de
Suecia del articulo 3 de Ia Convenci6n contra la Tortura. Lo representa una
abogada.

Los hechos expuestos por el autor

2.1. H autor afirnma que adquirid conciencia politica el verano de 1985 y
que, por nedio de un amigo de la fanilia, enpez6 a col aborar con |a

Qr gani zaci 6n Popul ar Muyahid del Irén, tonando parte en activi dades cono
pintar consignas y distribuir folletos a altas horas de |a noche. Desde
septienbre de 1986 en adel ante tanbi én actud cono contacto entre el
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menci onado anmigo y dos oficiales del ejército. A fines de 1986 conenzé a
escuchar | as enisiones radiof 6ni cas de | a Organi zaci 6n Popul ar Miyahi d de
Irdn con el fin de cifrar 1 os nensajes y entregarsel os a su contacto.

2.2. En febrero de 1987, el autor se vio obligado a cunplir el servicio
mlitar. Lo enviaron a |a seccién de nantenimento de | a conandanci a de | os
Quardi as Revol ucionarios. Pasado cierto tienpo enpezdé a entregar

i nfornmaci 6n, tal cono rutas de transporte de nunicién y armanento, ubicacién
de la nunicién y al nacenes subterréneos, etc., a la O gani zaci 6n Popul ar
Miyahi d del Iran. Adenas, el autor rob6é y entregd a esta organi zaci 6n

unos 20 sal voconductos en bl anco, que permtian a | os vehicul os circular

i bremente sin ser registrados en | os puntos de control.

2.3. En marzo de 1989, el autor fue interceptado cuando abandonaba | a
comandancia y | e encontraron dos sal voconductos en blanco. Lo arrestaron,
fue gol peado y pateado y Ilevado a la prisién subterranea N° 59 del servicio
de seguridad de | os Quardi as Revol ucionarios. A li pasé tres nmeses y nedio
durante los cual es fue interrogado unas veinticinco veces. En cada uno de
los interrogatorios fue naltratado y torturado. En el Ultino, le dijeron que
se tunbase boca abajo y luego sintid un objeto de netal caliente contra |os
musl os antes de perder el conocimento. CQuando se le infectaron |as
heridas, lo Ilevaron al hospital de Khatam al -anbia, donde pernaneci 6
cust odi ado durante cuatro semanas.

2.4. Quando sali6 del hospital lo trasladaron a la prisién N° 66 de | os
Quardi as Revol ucionarios. Desde alli se las arreglé para hacer |legar un
nensaje a sus padres y el 11 de agosto de 1989 quedd en libertad a | a espera
del juicio. A parecer, su padre habia sobornado al encargado para que
aceptase la escritura de la casa famliar cono fianza; el autor afade que,
normal nente, |os presos politicos no son |liberados bajo fianza. E autor
tenia que presentarse en la prision cada tres dias.

2.5. Transcurrida una senmana, recibi é un nmensaje de su contacto en la

Qrgani zaci 6n Popul ar Muyahid del Irdn y lo interpretd conbo una advertenci a.
Pas6é a | a clandestinidad en Shiraz y posteriornente en Boosher. Pasados unos
sei s neses, se puso en contacto con su cufiado por nedio de un amgo y se
enterd de que era buscado por |os Quardi as Revol uci onari os, de que habian
registrado la casa de la famlia y habian arrestado a sus padres para
interrogarlos. Al parecer, |os Quardi as Revol uci onari os habi an encontrado
tanbi én cierto nmaterial secreto que el autor habia ocultado, y habian
arrestado a su contacto. FE autor decidi 6 entonces salir del pais; se puso
en contacto con un contrabandista y, a fines de junio de 1990, sali6 en un
barco de Bandar Abbas a Dubai y desde ahi en avién a Estocol nb, via Ansterdam
y Copenhague.

3.1. H autor Ilegé a Suecia el 7 de julio de 1990 y solicité asilo. La
policia lo interrogd breverente. HE 3 de septienbre de 1990, el autor volvio
a ser interrogado por la policiay, en esa ocasion, habl 6 de sus activi dades
en favor de |a O gani zaci 6n Popul ar Muyahid del Iran, pero no de la tortura y
los malos tratos ni de las circunstancias de su liberacién. E 26 de

novi enbre de 1990, la Junta de Inmgraci 6n decidi 6 rechazar la solicitud de
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asilo del autor y ordend su expul si6n de Sueci a, debido a |as contradicci ones
que se percibian en sus decl araci ones.

3.2. Durante |la apelacion, el autor solicitdé al Gobierno un canbio de
abogado, debi do a que |a cooperaci 6n del letrado no era satisfactoria. E 19
de marzo de 1991 se accedi 6 a su solicitud. Segun el autor, |a nueva abogada
fue la prinera persona que |o escuchd real nente. En su al egato expone |a
verdadera historia del autor, incluida la tortura que sufrid, y presenta un
certificado nédico. No obstante, |a Junta de Apel aci 6n de Extranjeros
desestin® el recurso del autor el 3 de julio de 1992. La Junta reconoci 6
que, en esa ocasi 6n, el autor habia presentado una descripci én conpleta y
coherente de sus actividades politicas, asi conb de su detencién y tortura,
pero consi derd que carecia de credibilidad, ya que habia canbi ado su versié6n
sobre el cam no seguido para |l egar a Suecia, sobre el pasaporte utilizado y
sobre su arresto y las circunstancias de su servicio mlitar.

3.3. La nueva solicitud del autor a la Junta de Inmgraci 6n, en |la que
expl i caba c6nmo | as contradi cci ones habi an sido consecuenci a de mal ent endi dos
con su priner abogado y a |l a que adjuntaba un nuevo certificado médico, fue
desestinada el 1° de octubre de 1992 porque |la Junta consideré que el autor
no aportaba el ement os nuevos.

3.4. H 10 de agosto de 1995, el autor presentd una nueva solicitud a la
Junta de Apel aci 6n de Extranjeros aconpafiada de nuevas pruebas, tales cono un
certificado de Muyahi d Suecia, segun el cual el autor habia sido activista
nuyahi d, y un informe nédico del Centro de Supervivientes de Torturas y
Traunas, de Estocol mb, que testificaba que las cicatrices y narcas en el
cuerpo del autor eran coherentes con sus afirmaci ones de haber sido torturado
y asimsno que el autor sufria estrés postraunmati co. E 25 de agosto de 1995
la Junta de Apel aci 6n de Extranjeros desestind la solicitud aduci endo que e
autor invocaba circunstancias que, en gran nedida, ya habian sido

consi deradas. La Junta sefial 6 que existian incoherencias en |as
expl i caci ones del autor sobre cono habia sufrido | as |esiones por tortura.
Segun la Junta, las cicatrices y narcas del autor no denostraban que hubiera
sido torturado en la cércel. Con esta decision, arguye |a abogada, han
guedado agot ados todos | 0s recursos internos.

La denunci a

4.1. La abogada del autor arguye que, dada |a prohibicio6n absol uta de

expul sar a una persona a un pais en el que esté en peligro de ser sonetida a
torturas, y dado que si la version del autor es cierta, a su regreso con toda
seguridad sera sonetido a tortura, el autor sélo deberia ser devuelto al Iran
si no se tuviera razonabl enente ni nguna duda de que su al egaci 6n es fal sa. En
este contexto, |a abogada explica que | as autoridades suecas esperan que un
solicitante presente la version integra de | os hechos en que sustenta su
solicitud el dia msno en que |lega a Suecia. Afirnma que esta exigencia no
se justifica en el caso de personas que huyen de | a persecuci 6n, que |levan
afios viviendo en un clima de desconfianza. Los solicitantes de asilo, afirma
| a abogada, se conportan al principio de manera irracional e inadecuada, no
confian en nadie y sOlo estan di spuestos a contar toda su historia después de
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vivir cierto tienpo en el pais. Por lo tanto, |a abogada consi dera absurda
| a opi ni 6n del Gobierno de que, puesto que |a persona ha tenido su
oportunidad al principio, todo | o que invoque posteriornmente no es digno de
crédito, y arguye que, en al gunos casos, hay que aceptar cono fidedignas |as
nuevas decl araci ones, a pesar de que |la historia haya sido incoherente,

i nconsi stente y contradictoria al principio.

4.2. En el caso actual, |a abogada reconoce que existen incoherencias en |la
historia que ha relatado el autor. No obstante, sefiala que en su prinera
entrevista con la policia el autor ya dio a conocer |lo principal: a saber,
que tenia medo de ser arrestado por | os Quardi as Revol uci onari os porque
habi a cooperado con personas de | as que se sospechaba que eran opositores.
Cono el priner abogado no se gand | a confianza del autor, |as incoherencias
continuaron. S6lo nas tarde, el autor conprendi 6 que debia contar toda su
historia y 1o hizo una vez que encontrd una abogada en | a que podia confiar

4.3. La abogada recuerda que |as concl usi ones del examen ne&dico confirnman e
rel ato del autor sobre su tortura, pero que |la Junta de Apel aci 6n, aun sin
negar |a existencia de cicatrices, concluy6é que no habian sido causadas por
torturas infligidas en |la céarcel. Sefiala que |as |esiones del autor no
corresponden al tipo de |las que pueden sufrirse en un accidente y afirma no
conprender cudl es son | as suposiciones de la Junta sobre su origen

La abogada reconoce que, sin un testigo presencial digno de crédito o una
grabaci 6n en video de la tortura, es inposible establecer con toda certeza
que las cicatrices y marcas en el cuerpo de una persona son efectivanmente
consecuencia de la tortura, pero arguye que el juicio a este respecto debe
confiarse a | os expertos nmédi cos, y no a personas que carecen de |la

conpet enci a necesaria para juzgar concl usi ones nedi cas.

4.4, H autor afirma que existe un peligro real de que lo torturen o de que
su seguridad se vea anenazada si regresa a su pais. Recuerda que trabajaba
para | os rmuyahidin, el grupo de oposicion mas odiado y temdo en el Iran.
Segun infornes, |la nmera posesion de un folleto muyahid es razén suficiente
para arrestar y procesar a una persona. De 1987 a 1989 el autor entregdé

i nfornmaci 6n confidencial a | os muyahidin. Aunque |as autoridades |o
sospechaban, no tenian suficientes pruebas en el nonento en que | o
detuvieron. Sin enbargo, en la época en que el autor salié del pais, |os
Quar di as Revol uci onari os habian regi strado su hogar y encontrado todas |as
pruebas que deseaban. Si |as autoridades suecas obligan al autor a volver a
Iran sin pasaporte, alli lo arrestaran para establ ecer su identidad y
verificar sus antecedentes. Entonces saldrd a la luz su historial politico
con lo que correra peligro su vida

4.5. En este contexto, el autor afirnma que en el Iran existe un cuadro

persi stente de viol aci ones nanifiestas, patentes o nasivas de | os derechos
humanos, 1o que, segun el parrafo 2 del articulo 3 de | a Convenci 6n, debe ser
teni do en cuenta por un Estado Parte cuando deci de sobre una expul si 6n

El autor hace referencia a los informes del Representante Especial de |la
Coni si 6n de Derechos Humanos de | as Naci ones Unidas, que atestiguan |a
continua viol aci 6n de todos | os derechos hunmanos fundanent al es.
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Exposi ci 6n del Estado Parte y conentarios del autor

5.1. En su exposicion de 30 de nayo de 1996, el Estado Parte comunica a
Conité que, conforme a su solicitud forrmulada con arreglo al parrafo 9 de
articulo 108, la Junta Nacional de Innigracién ha decidi do suspender |a orden
de expul sié6n dictada contra el autor

5.2. Con respecto a |los procedi mentos internos, el Estado Parte indica

que | as di sposiciones basicas rel ativas al derecho de | os extranjeros

a ingresar y permanecer en Suecia figuran en |a Ley de extranjeria de 1989.
Para determ nar el estatuto de refugi ado exi sten nornal nente dos i nstanci as:
la Junta de Inmgraci 6n sueca y la Junta de Apel aci 6n de Extranjeros. En |os
casos excepcional es, cual quiera de |las dos Juntas puede remtir la solicitud
al CGobierno. HE articulo 1 del capitulo 8 de la Ley de extranjeria
corresponde al articulo 3 de Ia Convenci 6n contra la Tortura y establ ece que
un extranjero al que se |l e haya negado |a entrada o al que se haya deci di do
expul sar nunca podra ser enviado a un pais cuando haya razones fundadas para
creer que en ese pais estaria en peligro de que se le aplique |a pena capita
0 castigos corporales o de ser sonetido a tortura, cono tampoco a un pais en
que estuvi ese expuesto a ser enviado a otro pais donde correria un peligro
senej ante. Adenés, con arreglo al parrafo 3 del articulo 5 del capitulo 2 de
la Ley, el extranjero al que se |l e niegue |la entrada o sea expul sado podréa
solicitar un pernmiso de residencia si la solicitud se basa en circunstancias
no consi deradas anteriornente en el examen del caso y si el extranjero tiene
derecho a obtener asilo en Suecia, o si la aplicacién de |a decision de
denegaci 6n de entrada o de expul sién es contraria a | os principios
humani t ari os.

5.3. En cuanto a | os hechos del presente caso, el Estado Parte explica que
el autor |legd a Suecia el 7 de julio de 1990 y que solicité asilo al ser
interrogado por la policia. GConp no tenia pasaporte, no fue posible

determ nar su identidad. HE autor declard que no era un activista politico,
pero que habia realizado activi dades de propaganda en favor de | os realistas
al hacer el servicio mlitar. Tanbién dijo que habia viajado del Iran a
Sueci a pasando por Turquia. Al dia siguiente de su |l egada se encontro6 en el
aeropuerto una carta dirigida al autor a una direcci6n en Suiza, que contenia
un pasaporte espafiol falso con |a fotografia del autor. A ser interrogado,
el autor declaré que podia tratarse del pasaporte utilizado para él por la
persona que | o habia ayudado a |l egar a Estocol nb. Supuestanente él y esa
per sona se habian separado en el aeropuerto de Copenhague. No dio otras
expl i caci ones con respecto a la direcci 6n en Sui za.

5.4. Desde entonces, indica el Estado Parte, |os notivos aduci dos por e
autor para solicitar asilo politico han canbi ado considerabl enente. E
Estado Parte sefiala | a i ncoherencia y contradiccién entre |as decl araci ones
hechas por el autor en nonentos diferentes. Adenés, recién en el nomento de
i nt erponer recurso habl 6 de haber sido torturado. E Estado Parte hace

hi ncapi é en que todos |os interrogatorios tuvieron lugar en el idioma materno
del autor con la presencia de un intérprete.
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6. El Estado Parte sostiene que |a comunicaci 6n es inadni sible dada su

i nconpati bilidad con |as disposiciones de |a Convenci 6n. Tanbi én nanti ene
que sol o puede decirse que se han agotado | os recursos de |la jurisdiccion
i nterna una vez que se ha ejecutado |a orden de expul si 6n

7.1. En cuanto al fondo de | a conunicaci 6n, el Estado Parte remte a la
doctrina del Comté en el caso de Mitonbo c. Suiza 1/ y alos criterios
est abl eci dos por el Comté, en priner lugar, que una persona ha de estar
personal nente en peligro de ser sonetida a tortura y, en segundo |ugar, que
la tortura debe ser una consecuencia necesaria y previsible del regreso de |la
persona a su pais

7.2. H Estado Parte hace referencia a su propia |legislacién, que refleja e
m sno principio establecido en el articulo 3 de |a Convenci 6n. Por

consi guiente, |as autoridades del Estado Parte aplican | os msnos criterios
que el Conité para decidir acerca de |a devol uci 6n de una persona a su pais.
El Estado Parte recuerda que |a nera posibilidad de que una persona sea
sonetida a tortura en su pais de origen no basta para prohibir su devol uci 6n
por considerarla inconpatible con el articulo 3 de |a Convenci 6n.

7.3. H Estado Parte es consciente de que se afirna que el Iran es un pais
en que se coneten graves viol aci ones de | os derechos humanos y de que no hay
i ndici os de que la situaci 6n haya nmejorado. Deja a criterio del Comté
determnar si la situacion en el Iréan constituye un cuadro persistente de

vi ol aci ones nani fiestas, patentes o nasivas de | os derechos humanos.

7.4. En cuanto a su estimacion de si el autor correria o no personal mente
peligro de ser torturado si vuelve al Iran, el Estado Parte se basa en la
eval uaci 6n de | os hechos y pruebas efectuada por la Junta de Inmgraciony la
Junta de Apel aci 6n. La Junta Nacional de Inmgraci6n, por su decisi6n

de 26 de novi enbre de 1990, consideré que |os argunentos aduci dos por e

autor no eran coherentes y, por consiguiente, tanpoco fidedignos. H 3 de
julio de 1992 tanbi én I a Junta de Apel aci 6n de Extranjeros considero6 que |as
ci rcunstanci as i nvocadas por el autor no eran dignas de crédito. Chservo que
el autor habia canbiado su historia varias veces y que esa era |la prinmera vez
gue al egaba haber sido torturado

7.5. H 11 de agosto de 1995 el autor presentd un nuevo recurso ante la
Junta de Apel aci 6n de Extranjeros. Lo apoy6é en un certificado de |la
Asoci aci 6n de Sinpatizantes de | os Miyahid, una copia de un supuesto

enpl azanmi ento a presentarse y un infornme médi co del Centro de Supervivientes
de Torturas y Traumas. En la vista del recurso declardé que habia dej ado de
cooperar con |la Asociaci 6n de Sinpatizantes de | os Miuyahi d porque habia
confidentes en su organi zaci 6n. La Junta de Apel aci 6n, habi endo hecho una
eval uaci 6n general de |as decl araci ones del autor, considerd que éste carecia
de credibilidad para justificar su reclamaci 6n del derecho de asilo.

1/ Conuni caci 6n NP 13/1993, dictanen aprobado el 27 de abril de 1994.
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7.6. Con respecto al testinonio pericial nmédico, |la Junta observd que el
aut or habi a hecho decl araci ones contradi ctorias sobre |a forma en que habia
sufrido | as | esiones, atribuyéndolas ya a un objeto netalico caliente o0 a un
encendedor de gas, ya a una Ilave o a un cuchillo. La Junta concluyoé

"teni endo en cuenta que en varias ocasi ones Yaragh Tal a hi zo decl ar aci ones
por menori zadas y exhaustivas sobre |los tornentos a que afirnma haber sido
soneti do, |as decl araci ones contradictorias en opinién de |a Junta, pueden
indicar que las |lesiones no se originaran de |a manera en que el autor ha
decl arado. Aunque las |esiones en si estan docunmentadas, a juicio de la
Junta no denuestran que Yaragh Tal a haya sido torturado encontréandose

det eni do" .

7.7. H Estado Parte sefial a que, sobre | a base de | as nenci onadas
deci si ones, ha concluido que el autor no interesa a | as autoridades mlitares
o policiales en el Iran y que | os hechos que ha i nvocado no prueban su
afirmaci 6n de que ya ha sido torturado y de que correria peligro de ser
torturado si regresara al Iran.

7.8. H Estado Parte concluye que, en |as circunstancias del presente caso,
el regreso del autor al Iran no tendria conb consecuencia previsible y
necesaria un peligro real de que el autor sea sonmetido a tortura. Por
consiguiente, la ejecucion de |la orden de expul si6n dictada contra el autor
no constituiria una violacioén del articulo 3 de |a Convenci 6n.

8.1. En sus conentarios sobre | a exposiciodn del Estado Parte, |a abogada de
autor esté en desacuerdo con |a sugerencia del Estado Parte de que |os
recursos de la jurisdiccién interna no se han agotado nientras el autor no
haya si do real nente expul sado. Declara que después seria denasi ado tarde
para pedir una soluci6n juridica efectiva. Adenés, afirma que, sobre |a base
de | os el enentos aportados por el autor, |a comunicaci 6n de éste es
conpati bl e con | as disposiciones de | a Convenci 6n.

8.2. La abogada sefiala que la Junta de Apel aci 6n de Extranjeros, al parecer,
tuvo al gunas dudas en cuanto a | os antecedentes politicos del autor y pidi6 a
| a Enbaj ada de Suecia en Teheré&n que verificara | os hechos presentados por e
autor, incluidos |os bosquejos que habia hecho de | a conandanci a de | os
Quardi as Revol ucionari os. En su respuesta, |a Enbaj ada rehusé juzgar la
credi bili dad personal del autor, pero confirnm que bien era posible sobornar
a alguien para salir de la céarcel, incluso en los casos politicos. La
abogada sostiene que, si la Junta de Apel aci 6n tenia dudas real es acerca de

| a expul si6n del autor, éste habria debi do beneficiarse de esas dudas,
especi al nente si se considera que en el recurso de apel aci 6n habi a presentado
una descripci 6n verosim |, coherente, detallada y conpl eta de sus notivos
para solicitar asilo. Mntiene que |as autoridades se han basado en | as
decl ar aci ones i nexactas hechas por el autor al principio para descartar

total mente | a posibilidad de concederle asilo en Suecia, independientenente
de | as decl araci ones posteriores del autor, contraviniendo | o dispuesto en e
articulo 199 del Manual del ACNUR que dice que |as decl araci ones inexactas
no son de por si notivo para denegar |a condicién de refugiado y que es
responsabi |l i dad del exam nador eval uar esas decl araciones a la |luz de todas
 as circunstanci as del caso.
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8.3. La abogada sefal a asimsno, remtiendo al articulo 198 del Manual, que
puede ser que |as personas que han sufrido persecuci 6n no se atrevan a hacer
una rel aci 6n conpleta a | as autori dades. Reconoce que el caso del autor
depende enteranente de la credibilidad que éste nmerezca. E autor ha hecho
decl ar aci ones i nexactas, y tanbi én contradictorias e incoherentes.

La abogada decl ara que s6lo el factor humano y psicol égi co podria explicar su
conducta. "No puede esperarse que un honbre que ha huido de un régi men crue
y despi adado contra el que ha luchado y que | o ha sometido a actos cruel es de
tortura se conporte de manera racional una vez que ha | ogrado escapar a sus
torturadores. Le llevara tienpo recobrar el conpleto doninio de si msno
para entender que esta desperdici ando su derecho a | a protecci 6n y que debe
relatar su historia conpleta y verdadera."”

8.4. La abogada sostiene que, a pesar de |as dudas iniciales acerca de |la
credi bilidad del autor, |a descripcidn que éste presentd posteriornente es
verosiml, coherente, conpleta y detallada. Considerando |la historia de
tortura y persecuci 6n del autor, arguye que su equivocaci 6n inicial es
expl i cabl e y excusabl e.

8.5. La abogada concluye que |a devol uci 6n del autor al Iréan tendria cono
consecuenci a previsible y necesaria exponerlo a un peligro real de ser
det eni do y torturado.

Questiones materiales y procesales de previo pronunci am ento

9. Antes de consi derar cual qui er queja que figure en una conuni caci 6n,

el Comté contra la Tortura debe decidir si es o no admsible en virtud de
articulo 22 de la Convenci6n. E Conité se ha cerciorado, cono | o requiere
el apartado a) del parrafo 5 del articulo 22 de |a Convenci 6n, de que la

m sma cuesti on no ha sido ni esta siendo exam nada segln otro procedi mento
de investigaci 6n o solucio6n internacional. ina asinsno que se han agot ado
todos | os recursos de |la jurisdiccion interna de que puede di sponer el autor.
El Conité considera que no existe ningln otro obstaculo a la adm sibilidad de
| a conuni caci 6n y procede a exam narla en cuanto al fondo

10.1. De conformdad con el parrafo 1 del articulo 3, el Conmté debe decidir
si existen razones fundadas para creer que el Sr. Tala estaria en peligro de
ser sonmetido a tortura si regresara al Iran. Para tomar esta decision, e
Comté debe tener en cuenta todas | as consideraciones pertinentes, de
conformdad con el parrafo 2 del articulo 3, incluida |la existencia de un
cuadro persistente de violaciones nanifiestas, patentes o nasivas de | os

der echos hunmanos. No obstante, el objeto de |a determ naci 6n es establ ecer
si el interesado correria personalnente peligro de ser torturado en el pais
al que regresaria. Asi pues, |la existencia de un cuadro persistente de

vi ol aci ones nani fiestas, patentes o nmasivas de | os derechos humanos en un
pais no constituye en si msna razén suficiente para determnar que una
persona correria peligro de ser torturada si regresara a ese pais;

deben existir otras razones que indiquen que el interesado correria

personal nente ese peligro. Andl oganente, el que no exista un cuadro

persi stente de viol aci ones patentes de | os derechos humanos no significa que
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no se pueda considerar que una persona esté en peligro de ser sonetida a
tortura en sus circunstancias concretas.

10.2. E Comté ha tonado nota de la afirmaci 6n del Estado Parte de que sus
autori dades aplican practicanente | os msnos criterios establ ecidos en e
articulo 3 de | a Convenci 6n para determ nar si una persona puede o0 no ser
expul sada. Sin enbargo, observa que el texto de |as decisiones adoptadas por
la Junta de I nmgraci 6n (26 de novienbre de 1990) y |a Junta de Apel aci 6n de
Extranjeros (3 de julio de 1992 y 25 de agosto de 1995) en el caso del autor
no denuestran que los criterios establecidos en el articulo 3 de la
Convenci 6n (y reflejados en el articulo 1 del capitulo 8 de la Ley de
extranjeria de 1989) se hayan aplicado efecti vanente al caso del autor.

10.3. En el caso de que se trata, el Comté considera que deben tenerse en
cuenta la afiliacion del autor a | a O ganizaci 6n Popul ar Miyahid y sus
actividades politicas, asi conb su historia de detenci6n y tortura, para
decidir si estaria en peligro de ser sonetido a tortura en caso de regresar
El Estado Parte ha sefial ado contradi cci ones e incoherencias en la historia
del autor, pero el Comté considera que dificilmente puede esperarse
exactitud total de las victinas de la tortura y que |as incoherencias que
pueda haber en | a descripcién de | os hechos por el autor no suscitan dudas en
cuanto a |l a veraci dad general de sus denunci as, especi al mente consi derando
que se ha denostrado que sufre trastornos de ansi edad postraungéti cos.

Ademés, el Comté ha tonado nota, sobre |a base del testinonio pericia

nédi co, de que las cicatrices en | os nuslos del autor sél o pueden haber sido
causadas por quermaduras y que esas quenmaduras sOl o pueden haber sido
infligidas intencional nente por otra persona distinta del autor.

10.4. E Comté es consciente de | a grave situaci 6n de | os derechos hunanos
inperante en el Irén, descrita en los informes presentados a, entre otros
organos, |a Conision de Derechos Humanos de | as Naci ones Unidas por e
Representante Especial de |a Com si6n sobre |a situaci 6n de | os derechos
humanos en | a Republica Islamca del Iran. E Conité toma nota de |a
preocupaci 6n expresada por |a Com siodn, en particular por el elevado nanero
de ej ecuciones y casos de tortura y tratos o penas cruel es, inhunanos o

degr adant es.

10.5. En las circunstancias del caso, el Conité considera que existen
noti vos fundados para creer que el autor estaria en peligro de ser sonetido a
torturas si regresara al Iran.

11. Ala luz de cuanto antecede, el Comté opina que en |as circunstancias
actual es el Estado Parte tiene |a obligaci 6n de abstenerse de hacer regresar
por la fuerza al Sr. Kaveh Yaragh Tala al Iran o a cual quier otro pais en que
corra un peligro real de ser expul sado o devuelto al Iran.

[ Hecho en espafiol, francés, inglés y ruso, siendo la inglesa la
versi 6n original .]



