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Comité de los Derechos del Nifio

Decision adoptada por el Comité en relacion con el Protocolo
Facultativo de la Convencion sobre los Derechos del Nifio
relativo a un procedimiento de comunicaciones respecto

de la comunicacion nam. 20/2017* =

Comunicacion presentada por: M. S. B. (representado por la organizacién no
gubernamental Fundacion Raices)

Presunta victima: El autor

Estado parte: Esparfia

Fecha de la comunicacidn: 11 de mayo de 2017 (presentacion inicial)

Asunto: Procedimiento de determinacion de la edad de nifio

no acompafado

Cuestiones de fondo: Interés superior del nifio; derecho a la identidad;
derecho a ser escuchado; derecho a un tutor;
derecho a la proteccion y asistencia especiales del
Estado

Articulos de la Convencion: 3; 8; 12; 18, parr. 1; 20, parr. 1

1. El autor de la comunicacion es M. S. B., nacional de Guinea nacido el 5 de mayo de
2001. Alega que el Estado parte ha violado sus derechos en virtud de los articulos 3, 8, 12,
18, parrafo 1, y 20, parrafo 1, de la Convencion. El Protocolo Facultativo entré en vigor para
el Estado parte el 14 de abril de 2014.

2. En septiembre de 2016, el autor llegd a Melilla (Espafia) como nifio no acompafiado.
Fue llevado a un centro temporal para migrantes adultos. El 31 de marzo de 2017, la
organizacion no gubernamental Fundacion Raices, representante del autor, lo llevé a la
policia (unidad especializada en menores) para solicitar su proteccion como nifio. El autor
presento los originales de su partida de nacimiento, su tarjeta de identidad consular, un
certificado de inscripcién en el consulado de Guinea en Madrid y un certificado consular de
que su pasaporte estaba siendo tramitado. El 4 de mayo de 2017 se inici6 un procedimiento
interno para determinar su edad por parte de la Fiscalia de Menores. Su solicitud de hablar
con sus representantes y de estar acompafiado por ellos durante este procedimiento fue
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denegada. Aunque el autor se habia negado inicialmente a someterse a pruebas médicas para
determinar su edad, se le presiond y finalmente se le someti6 a un examen forense de sus
dientes y genitales y a una radiografia de su mufieca izquierda y dientes. El 5 de mayo de
2017, y con base en los resultados de las pruebas médicas a las que fue sometido, la Fiscalia
de Menores dictd un decreto en el que se determinaba que tenia 17 afios y lo traslad6 a un
centro de proteccion de menores. ElI 9 de mayo de 2017 fue informado por el director del
centro de que las pruebas médicas habian demostrado que tenia 17 afios, aunque el autor
afirmaba tener 16 afios.

3. El 18 de agosto de 2017, el Estado parte presentd sus comentarios sobre la
admisibilidad de la comunicacion. El Estado parte alegé que la denuncia era manifiestamente
infundada dado que el autor ya habia sido declarado menor de edad y se encontraba bajo el
sistema de proteccion de menores. El Estado parte pidié al Comité que examinara la
admisibilidad de la denuncia de forma separada del fondo o, alternativamente, que archivara
la comunicacion. El 6 de noviembre de 2017, el autor presentd sus comentarios sobre la
admisibilidad de la comunicacion manifestando su desacuerdo con la solicitud del Estado
parte. El 26 de enero de 2018, el grupo de trabajo sobre las comunicaciones, actuando en
nombre del Comité, decidié denegar la solicitud del Estado parte de examinar la
admisibilidad de la denuncia de forma separada del fondo o archivar la comunicacién.

4. El 21 de diciembre de 2017, el Estado parte presentd sus observaciones sobre la
admisibilidad y el fondo de la comunicacion. El 26 de marzo de 2018, el autor presentd sus
comentarios acerca de las observaciones del Estado parte sobre la admisibilidad y el fondo
de la comunicacidn.

5. El 11 de julio de 2018, el autor solicitd al Comité la adopcién de medidas
provisionales. Sefiald que, a partir del 5 de mayo de 2018, se le consideraba un adulto sobre
la base del decreto de determinacion de la edad, que era un afio mayor que su edad real. Habia
sido expulsado del centro de proteccion de menores y estaba expuesto al riesgo de una posible
expulsion.

6. El 11 de julio de 2018, de conformidad con el articulo 6 del Protocolo Facultativo, el
grupo de trabajo sobre las comunicaciones, actuando en nombre del Comité, pidio al Estado
parte que adoptara medidas provisionales para suspender la posible expulsion del autor hasta
que el Comité examinara su caso, y que lo trasladara a un centro de proteccion de menores.

7. El 24 de agosto de 2018, el Estado parte presentd una solicitud de suspension de la
comunicacion basada en el hecho de que todavia habia procedimientos internos contencioso-
administrativos y judiciales civiles en curso. El autor presentd informacion adicional sobre
los procedimientos internos en curso en 2019 y 2020. El 7 de diciembre de 2020, el grupo de
trabajo sobre las comunicaciones, actuando en nombre del Comité, acepté la solicitud de
suspension del Estado parte.

8. El 30 de noviembre de 2021, el autor informé de que el 20 de septiembre de 2021, el
Tribunal Supremo estimé las pretensiones del autor y confirmé la sentencia nim. 132/2019
del Juzgado de Primera Instancia nim. 49 de Madrid que reconocia la edad real del autor tal
como se reflejaba en los documentos de identidad que habia presentado inicialmente a las
autoridades del Estado parte.

9. Reunido el 1 de junio de 2022, el Comité, habiendo considerado la informacion
adicional presentada por los representantes del autor y la solicitud de archivo del Estado
parte, observé que la edad real del autor fue finalmente reconocida por las autoridades
judiciales del Estado parte. A pesar de que este hecho no constituia en si mismo una plena
reparacion de las violaciones de la Convencién alegadas, el Comité considerd que el
reconocimiento de la edad real del autor hizo que la presente comunicacion quedase sin
objeto y decidié poner fin al examen de la comunicacién nam. 20/2017, con arreglo al
articulo 26 de su reglamento en relacién con el Protocolo Facultativo de la Convencién sobre
los Derechos del Nifio relativo a un procedimiento de comunicaciones.
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