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 اللجنة المعنية بحقوق الإنسان

قرار اعتمدده ددل اللجنددة بمورددو ال رلا ويور ابشتيددارلا برددددددددددد ن ال    رق    
2674/2015* ** *** 

 ك. ج. )يمثله المحامي ستانيسلوفاس توماس( بلاغ مقدم من:

 صاحب البلاغ الشخص المدعى أنه ضحية:

 ليتوانيا الدولة الطرف:

 الرسالة الأولى()تاريخ  2015شباط/فبراير  5 تاريخ تقديم البلاغ:

من النظذذذام الذذذداجلي لل نذذذة   92القرار المتخذذذم عملاا مذذذالمذذذا    المرجعية: الوثيقة
تشذذذذذذذذذذذذذذرين الثذذاني/نوفمبر   10والمحذذاإ ىلى الذذدولذذة الطرف في 

 )لم يصدر في شكل وثيقة(. 2015

 2020الأوإ/أكتوبر  تشرين 19 تاريخ اعتما  القرار:

منصذذذذذذذو  عليلا في القانو ا  الحيا  الخاصذذذذذذذةا وا جرا ا  ال الموضوع:
 والتدجل غير المشروعا والمحاكمة العا لة

التي ت تقر   –ا والمقبولية المحلية  اسذذذذذذذتن ا  سذذذذذذذبل ا نتصذذذذذذذاف  المسائل ا جرائية:
ىلى أسذذذذاس سذذذذليما وتسذذذذا   اسذذذذتعماإ الح  في تقديم بوضذذذذو  
 البلاغا 

 صوصيةالح  في محاكمة عا لةا الح  في الخ المسائل الموضوعية:

 (1)17( و1)14 العلد: موا 

 ()أ( و)ب(2)5و 3و 2 موا  البروتوكوإ ا جتياري:

  
__________ 

 (.2020تشرين الثاني/نوفمبر  6 -تشرين الأوإ/أكتوبر  12) 130اعتمدته الل نة في  ورتلا  *
شذذذارك في  راسذذذة بما البلاغ أعلذذذا  الل نة التالية أسذذذما بم: عياو بن عاشذذذور  وعارف بلقا   وفورويا شذذذويتشذذذي  وكريسذذذتوف  **

باينز  و ي يد ه. مور  و انكا   كي موبوموزا  وبيرنا  كيسذذذذذا ا كابريرا  وفاسذذذذذيلكا سذذذذذانسذذذذذين  وجوسذذذذذيه مانويل سذذذذذانتوس بي   
 ا  زيبري.ويوفاإ شاني  وتيلين تيغرو جا  وجينتي

 ير  في مرف  بما القرار رأيا  فر يا  لعلوي الل نة فاسيلكا سانسين )رأي مخالف( وفورويا شويتشي )رأي مخالف(. ***
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. ويدعي أ  الدولة الطرف 1960صذذذذذذذذاحب البلاغ بو ك. ج.  وبو موانن ليتواني ولد في عام  1-1
( من العلذذد. و جذذل البروتوكوإ ا جتيذذاري  1)17( و1)14مموجذذب المذذا تين  لذذه المك ولذذة حقوق الانتلكذذ  

 ل محام صاحبَ البلاغ.. ويمث  1992شباط/فبراير  20حيز الن اذ مالنسبة ىلى الدولة الطرف في 

  قذذذدمذذذ  الذذذدولذذذة الطرف ملاحظذذذاتلذذذا على مقبوليذذذة البلاغ 2016كذذذانو  الثذذذاني/ينذذذاير  11وفي  1-2
  2016حزيرا /يونيه  23ظر في مقبوليته ممعزإ عن أسذذذذذسذذذذذه الموضذذذذذوعية. وفي ونلب  ىلى الل نة أ  تن 

قرر  الل نذة  عن نري  مقرربذا الخذا  المعني مذالبلاغذا  ال ذديذد  والتذدابير المضقتذة  رفو نلذب الذدولذة 
 الطرف.

 الأسس الوقائعية  

س صذاحب البلاغ   أ ان  المحكمة المحلية لمنطقة سذيرفينتو 2013تشذرين الأوإ/أكتوبر   18في  2-1
في ا جرا ا  ال نائية . وشذذذذذذذذارك 2014شذذذذذذذذباط/فبراير   10في  بتلمة ا حتياإ. وأصذذذذذذذذبق بما القرار نلائياا 

في التي تدجل . وفي مرحلة التحقي  هضذذدداا صذذاحب البلاغ  مصذذ ته شذذابدى س.  الموظف السذذاب  ل ف.
مالسذذيد ف. س. لمنعه من التيثير على الشذذابد قبل أ  ىنار ا جرا ا   مُنع صذذاحب البلاغ من ا تصذذاإ  

 يدلي مشلا ته أمام المحكمة.

  أي عشذذذية جلسذذذة المحكمة  اتصذذذل ف. س. ملذذذامس التحقي  السذذذاب  2006أيار/مايو  4وفي  2-2
نر  اللذذذذذذذامس عليه أسذذذذذذذ لة مشذذذذذذذي  بمه و للمحاكمة  بلاغه مالمحاو   التي بمللا صذذذذذذذاحب البلاغ للقائه. 

لما فيه مصذذلحة التحقي     وواف  ف. س. جلاإ بما اللقا  على التعاو  مع سذذلطا  التحقي  ا  عا ا  
  شتباه في ارتكامه جريمة جنائية )"التيثير غير المشروع على شابد"(. مح ة اضد صاحب البلاغ 

  قدم المدعي العام نلباا ىلى قاضذذي التحقي  السذذاب  للمحاكمة من أجل 2006أيار/مايو  4وفي  2-3
من قانو  ا جرا ا   تين ماالحصذذذذذذذذذوإ على ىذ  ماتخاذ ىجرا ا  سذذذذذذذذذرية ضذذذذذذذذذد صذذذذذذذذذاحب البلاغ مموجب  

كشذذذذذذ و  ضذذذذذذباط التحقي  السذذذذذذاب  للمحاكمة المين   ي   )"ىجرا ا ( 1)158: الما   بما ال نائية في ليتوانيا
المراقبذة"(. ومن أجذل تعليذل الطلذب  أبلم المذدعي العذام قذاضذذذذذذذذذذذذذذي المحذاكمذة )" 160لم"( والمذا   ت عن بوي 

ممحاو   صذذذذذذاحب البلاغ مقابلة ف. س.  مشذذذذذذيراا ىلى أنه من المعقوإ افتراو أنه سذذذذذذيحاوإ التيثير على 
الأ لة لمعرفة ما ىذا  جمعَ التحقي    ىجرا ا  كا  اللدف منف. س. قبل أ  يدلي مشذذلا ته في المحكمة. و 

على معلوما  فيما يتعل  مشذذذذخصذذذذين رجرين فار ين تحوم   لحصذذذذوإَ اكا  من الممكن ىثبا  بمه الشذذذذكوك  و 
  2006أيار/مايو  4حوللما الشذذبلا  في قلذذية ا حتياإ. وقد تم  الموافقة على نلب المدعي العام في 

وصذذذذذذوتية  ور صذذذذذذ م غ وتجرا  تسذذذذذذ يلا س. مالتواصذذذذذذل مع صذذذذذذاحب البلا  ذ  صذذذذذذراحة للسذذذذذذيد ف.محيث أُ 
وذكر ا ذ  صذذذذذذذراحة  .(1)(1( من قانو  ا جرا ا  ال نائية )ا ذ  6)158لمحا ثاتلما وفقاا لأحكام الما   

__________ 

( من قانو  ا جرا ا  ال نائية للذذباط التحقي  السذذاب  للمحاكمة ىجرا  التحتيقا   و  الكشذذف عن بويتلم. 1)158ت يز الما     (1)
من القانو .  159كما ي وز لللذذباط أ  يقوموا  مموجب أمر من صذذل  ماصذذطناع أعماإ ىجرامية  على نحو ما تنص عليه الما   

لم ماتخاذ ا جرا ا  تيعطى ا ذ  للذذذذذباط التحقي  السذذذذذاب  للمحاكمة المين   يكشذذذذذ و  عن بوي( على أ  2)158وتنص الما    
اللازمة  مموجب أمر من قاضذذذي التحقي  السذذذاب  للمحاكمة  وفقس في حالة وجو  ما يك ي من البيانا  عن الشذذذخص المي ي ري 
التحقي  مشذذينه. ويُصذذدر قاضذذي التحقي  السذذاب  للمحاكمة الأمر عند اسذذتلامه نلب المدعي العام  المي ي ب أ  يكو  ملذذمونه 

من بذمه المذا   القذانونيذة. وي ذب أ  تر  في الأمر العنذاصذذذذذذذذذذذذذذر التذاليذة:  3لأمر المنصذذذذذذذذذذذذذذو  عليذه في ال قر  مطذامقذاا لملذذذذذذذذذذذذذذمو  ا
الأشذذخا  المين يقومو  ما جرا ا  السذذريةا و)ب( الشذذخص المي سذذتتُخم مشذذينه ا جرا ا  السذذريةا و)ج( بيانا  عن ال عل  )أ(

محد   التي يضذ  للأشذذذذذذذذذخا  ماتخاذباا و)ه( الغرو من ا جرا ا  ال نائي المي ارتكبه الشذذذذذذذذذخص المعنيا و) ( ا جرا ا  ال
( على حظر تحريو الأفرا  على ارتكذاب ال رائم. وتنص المذا   4)158المتخذم ا و)و( فتر  ا جرا ا  السذذذذذذذذذذذذذذريذة. وتنص المذا   

تولى أشذذذذخا  من غير ( على أنه  في حا   اسذذذذتثنائية  وعندما يتعمر كشذذذذف بوية أشذذذذخا  ارتكبوا جرائم  ي وز أ  ي6)158
 ضباط التحقي  الساب  للمحاكمة تحتيقا  مموجب الأمر المنصو  عليه في الما   الممكور . 
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أ  ف. س. واف  على التعاو  مع سذذذذذذذلطا  التحقي   وأنه اعتُزم ىجرا  تسذذذذذذذ يلا   وأنه سذذذذذذذتوضذذذذذذذع عليه 
. وسذذذذذذذمق ا ذ  كمل  2006أيار/مايو  10ىلى  4الأجلز  اللازمة. واقتصذذذذذذذر  فتر  التدجل على ال تر  من 

  2006أيار/مايو  31ىلى  4من  للذذذذذذذذذذباط التحقي  السذذذذذذذذذذاب  للمحاكمة ممراقبة صذذذذذذذذذذاحب البلاغ في ال تر 
 .(2)(2من قانو  ا جرا ا  ال نائية )ا ذ    160له وفقاا لأحكام الما    مصور   وبإجرا  تس يلا  صوتية و 

  بنا  على نلب المدعي ىذناا رجر    أصذذذذذذذذدر قاضذذذذذذذذي التحقي  السذذذذذذذذاب  للمحاكمة2006أيار/مايو  9في و 
أيار/مايو  9المكالما  اللاتفية لصذذذذذذذاحب البلاغ في ال تر  من  على نلب ا سذذذذذذذتماع ىلىفيه  يواف العام  
 .2006حزيرا /يونيه  9ىلى 

البلاغ وف. س.  عا فيلا   صذذذذذذذذذذذاحب  تم اعتراو مكالمة باتفية بين 2006أيار/مايو   21وفي  2-4
  صذذاحب البلاغ ف. س. للقائه. وقام ضذذباط التحقي  السذذاب  للمحاكمة ممراقبة اللقا  المي جرى بين   صذذاحبُ 

 55/ 7السذذذذذذذاعة  حتى مسذذذذذذذا    13/ 7من السذذذذذذذاعة  2006أيار/مايو   24البلاغ وف. س. في محطة وقو  في  
لمسذذذذذا . و    وكا  ف. س. يحمل والصذذذذذور   صذذذذذو التسذذذذذ يل لالحوار المي  ار بينلما م لذذذذذل جلاز   سذذذذذُ  
. ووفقاا لنص المحا ثة  حاوإ صذذذذذذذاحب البلاغ ىقناع ف. س. معدم ا     مشذذذذذذذلا ته ضذذذذذذذده في اا ميكروفون 

مذاليذة. ورفو ف. س.  مكذافذي الذدعوى ال نذائيذة التي كذانذ  قذائمذة في ذلذ  الوقذ  مقذابذل الحصذذذذذذذذذذذذذذوإ على 
ل ضذذذذذذامس التحقي  منه. وسذذذذذذ    صذذذذذذراحة تغيير شذذذذذذلا ته لصذذذذذذالق مقدم البلاغ ورفو قبوإ أي مكافي  مالية

للبروتوكوإ ذي الصذذذذذذذذذذذلة  وأرف  التسذذذذذذذذذذذ يلا  ونص المحا ثة التي  وفقاا   المراقَباللقا  السذذذذذذذذذذذاب  للمحاكمة  
 م لذذذذذذذذذذذل  . وقد جرى قبل انتلا  التحقي  السذذذذذذذذذذذاب  للمحاكمة تدمير المعلوما  الم م عةللمراقبة  جلذذذذذذذذذذذع 

ىذا لم يكن للا صذذذذذذذذذذذذذذلة مالدعوى   وف. س.بين صذذذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ التي جر   اعتراو المحا ثا  اللاتفية 
 ال نائية القائمة. 

  أ انذ  المحكمذة المحليذة لمنطقذة أليتوس صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ بتلمذة 2008رذار/مذارس  12وفي  2-5
  محكمة  و راا(. وأيذد 2 241)حوالى  يورو 1 448التلاعذب مذالشذذذذذذذذذذذذذذلو  وحكمذ  عليذه بذدفع غرامذة قذدربذا  

  رفلذذذ  المحكمة 2010أيلوإ/سذذذبتمبر  21. وفي  2009شذذذباط/فبراير   8بما القرار في  ةكاوناس ا قليمي 
  .(3)ليتوانيا  عوى النقو التي قدملا صاحب البلاغفي العليا 

 الركوى   

( من 1)17يدعي صذذذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أ  الدولة الطرف انتلكذ  حقوقه المك ولة له مموجب المذا    3-1
المحلية تدجل  مشذكل تعسذ ي في حياته الخاصذة. ويدفع مي  ا ذ  بتسذ يل المحا ثة العلد  لأ  السذلطا   

 أيار/ 10يخ ر "تقليد" جريمة جنائية و"التحريو عليلا" كا  سذذذاريا حتى تا التي جر  بينه وف. س. وبذذذذذذذذذذذذذذذذذ 
  محمذايذة كذاملذة 2006أيذار/مذايو  11فقس. وبنذا  على ذلذ   يحظى صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ  منذم  2006 مذايو

  2006أيذار/مذايو  24من العلذد. وبمذا أ  المحذا ثذة التي جلذذذذذذذذذذذذذذعذ  للمراقبذة جر  في  17مموجذب المذا   
 نوني. أي أساس قا م يكن لهتدجل في حياته الخاصة لما حدث من ي ا إ صاحب البلاغ مي  

حد    2006أيار/مايو  4وفي بما السذذذذذذذياق  يشذذذذذذذير صذذذذذذذاحب البلاغ ىلى أ  ا ذ  الصذذذذذذذا ر في  3-2
التحقي  السذاب   عا يو  من غير ضذباطالشذروط التي ي وز ممقتلذابا أ  يتخم أشذخا    جداا   قيقاا  تحديداا 

__________ 

)"المراقبة"( لقاضذي التحقي  السذاب  للمحاكمة أ  ييذ   بنا  على نلب المدعي العام  ممراقبة شذخص أو مركبة  160ت يز الما     (2)
التالية: )أ( الشذذذذذخص أو المركبة أو الشذذذذذي  الخاضذذذذذع للمراقبةا و)ب( البيانا  التي   أو شذذذذذي . وي ب أ  تر  في الأمر العناصذذذذذر

المصذذذذذذذذور ( على ضذذذذذذذذرور  ذكر ما ىذا كا  التسذذذذذذذذ يل الصذذذذذذذذوتي و 2)160تبرر ا جرا  المتخما و)ج( مد  المراقبة. وتنص الما    
 مسموحاا مه. 

ضذذذذده في سذذذذياق الدعوى ال نائية المتعلقة بتلمة  أيلذذذذاا قد اسذذذذتخدم     يبدو من ملف القلذذذذية أ  الأ لة التي تدين صذذذذاحب البلاغ (3)
 ا حتياإ  مع أنه لم يُدع ذل .
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الطعو  التي في سذذرية لمراقبة المعني وتجرا  تسذذ يلا  ذا  صذذلة. ويوضذذق أنه أشذذار    ىجرا ا للمحاكمة  
م بلا من ات اقية حماية حقوق ا نسذذذذذذذذا  والحريا  الأسذذذذذذذذاسذذذذذذذذية )ا ت اقية الأوروبية لحقوق  8ىلى الما    تقد 

 أ   ةمن العلد  وأ  المحاكم رفلذذ  مع ذل  نلباته مدعي  17ا نسذذا (  التي تُعتبر الما   المماثلة للما   
من قذانو  ا جرا ا  ال نذائيذة  160مموجذب المذا    لممنو اللإذ   المراقبذة المطعو  فيذه قذد تم وفقذاا  ىجرا 

 المراقبة كا  مشذذذذذمو ا ما ذ  اليوم المي جر  فيه. ونتي ة لمل   فإ  2006أيار/مايو   31والسذذذذذاري حتى 
على حالته  لأنه  160. غير أ  صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ يحت  معدم جواز تطبي  الما   وفقاا للسذذذذذذذذذذذلطا  المحلية
ىجرا ا  في ىنار    اتخم ىجرا  يدجل  اعتبار ف. س. شخصاا  ينبغيلخاصة للقلية  مالنظر ىلى الظروف ا

ى  أي ت سذير  قائلاا   من قانو  ا جرا ا  ال نائية. ويحت  158يتطلب ىذناا جاصذاا مموجب الما   و التحقي  
 أي تكليفلمل  من شذذذذذذذذذذذذذذينه أ  يمنق المدعين العامين سذذذذذذذذذذذذذذلطة تقديرية غير مقيد  وم رنة تخوللم  مغاير

تسذذذذ يلا  بإجرا     و على ارتكابلا "التح يز" جريمة و"اصذذذذطناع  مما في ذل  "سذذذذرية  راقبةمإجرا  مشذذذذخص  
 .محايد  و  أي رقامة قلائية ذا  صلة 

ر ت سيراا ضيقاا ويمك ر صاحب البلاغ مي  القيو  ال ائز فرضلا على الحيا  الخاصة ي ب أ  ت س   3-3
روجاس غارسذيا ضذد ويشذير ىلى ررا  الل نة في قلذية   .(4)من العلد 17الما   لكي تكو  متسذقة مع أحكام 

ويذدفع مذي  تذيييذد موقف المحكمذة العليذا في ليتوانيذا التي اعتبر  أ  التذدجذل الواقع في قلذذذذذذذذذذذذذذيتذه  (5)كولومبيذا
 . جرى وفقاا للقانو  المحلي   يمنع من اعتبار التدجل القانوني تعسفياا ىذا تعارو مع أحكام العلد

( وأ  تيمر الدولة 1)17حدوث ىجلاإ ميحكام الما    أ  تثب ويطلب صذذاحب البلاغ ىلى الل نة  3-4
 الطرف مإعا   فتق ملف القلية ال نائية المتعلقة مصاحب البلاغ وبدفع تعويلا  له.

 (6)م حظات الهلالة الطرف بر ن المق ولية  

  نلبذ  الذدولذة الطرف ىلى الل نذة أ  2016الثذاني/ينذاير كذانو   11في مذمكر  شذذذذذذذذذذذذذذ ويذة مضرجذة  4-1
  و سا   استعماإ الح  في تقديم البلاغا   ولعدم استن ا  كافية  تعلن عدم مقبولية البلاغ لعدم ىثباته مي لة
 ()ب( من البروتوكوإ ا جتياري على التوالي.2)5و 3و 2سبل ا نتصاف المحلية  مموجب الموا  

التحقي  السذذذذذذذذرية يمكن أ  يشذذذذذذذذكل أسذذذذذذذذاسذذذذذذذذاا  ىجرا ا  قانونية  عدم قائلة ىالطرف   وتدفع الدولة 4-2
من القانو  المدني. وتشذذذذذذذذير الدولة الطرف   272-6لما   ماعملاا   الواقعة   بر الأضذذذذذذذذرارم ليتوانيا   مطالبةل

 المحكمة  منح  فيه 2013تشذذذذذذذذذذذرين الأوإ/أكتوبر  4ىلى قرار صذذذذذذذذذذذا ر عن محكمة فيلنيوس المحلية في 
. قانونيةمصذذذذور  غير  ىجرامياا  اصذذذذطناعلا عملاا  ىثرتعويلذذذذاا عن الأضذذذذرار التي ألحقتلا مه الدولة المدعي 

ينبغي  ف بما القانونيسذذذذذذبيل ا نتصذذذذذذاف صذذذذذذاحب البلاغ لم يل ي ىلى  ه مما أ وتحت  الدولة الطرف قائلة ىن 
 ا جتياري.  ()ب( من البروتوكوإ 2)5ىعلا  عدم مقبولية شكواه عملاا مالما   

 ي لة كافية عملاا م  ىثباتلاأنه ينبغي ىعلا  عدم مقبولية الشذذذذذذكوى لعدم  أيلذذذذذذاا وترى الدولة الطرف   4-3
ل من البروتوكوإ ا جتياري. وتضذذذذذذذافة ىلى ذل   تدفع الدولة الطرف مي  صذذذذذذذاحب البلاغ يلذذذذذذذل   2مالما   

عندما يمكر أ  أمراا صذدر  ذ  ماتخاذباالتي أُ التحقي  السذرية   جرا ا   ال عليالل نة فيما يخص المحتوى 
في ىنار  اتُّخمالمي   ا جرا ىجرامية  وأ  حقوقه قد انتُلك  لأ   أعماإييذ  لذذف. س. ماصطناع    في حقه

 التحقي  قد نُ م معد انقلا  مد  ا ذ .  

__________ 

  وجامايكا 19(  ال قر   CCPR/C/79/Add.54يشذذذذذير صذذذذذاحب البلاغ ىلى الملاحظا  الختامية لل نة مشذذذذذي  ا تحا  الروسذذذذذي )  (4)
(CCPR/C/79/Add.83  ال قر  )20 . 

 .3-10(  ال قر  CCPR/C/71/D/687/1996)ومبيا روجاس غارسيا ضد كول (5)
 مالأس  الموضوعية للقلية.  وثيقاا  قدم  الدولة الطرف ملاحظاتلا مشي  مقبولية البلاغا ولكن ترتبس معو ح  لا ارتباناا  (6)
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وفيما يتعل  مالقوانين المحلية ذا  الصذذذذلة  تدفع الدولة الطرف مينلا توفر ضذذذذمانا  كافية ضذذذذد  4-4
والتعسذذذ ي في الحيا  الخاصذذذة. وتضكد الدولة الطرف أ   سذذذتور ليتوانيا يحد   أ  تقييد   القانونيالتدجل غير 

 ي وز تقييد جصذذذذذذوصذذذذذذية الحيا  الخاصذذذذذذة لل ر  يقتلذذذذذذي ىذناا قلذذذذذذائياا. وفي سذذذذذذياق التحتيقا  ال نائية   
الشذذذخص ى  عندما وحسذذذبما ينص قانو  ا جرا ا  ال نائية على ذل . وبلية ا لتزام  ائما بلمه الشذذذروط  

 وتقر  يمارس المدعي العام وقاضذذذذذذذذذي التحقي  السذذذذذذذذذاب  للمحاكمة والمحاكم القلذذذذذذذذذائية الأجرى رقامة فعلية. 
ملذذذرور  الوفا  مشذذذرط التناسذذذب. وذُكر فيلا على وجه  السذذذواب  القلذذذائية للمحكمة العليا في ليتوانيا أيلذذذاا 

الخصذو  أ  ىجرا ا  المراقبة ي ب أ  ييذ  بلا قاضذي التحقي  السذاب  للمحاكمة  وأ  الأوامر الصذا ر  
ينبغي أ  توفر مسذذذذذذذذذذذذذذوغا  كافية وأ  تحد   صذذذذذذذذذذذذذذراحة الشذذذذذذذذذذذذذذروط التي ي وز مموجبلا اتخاذ ىجرا  متعل  

القوانين ذا   أيلذذذذذاا تسذذذذذ يلا . وت يز ب  مالتياممدته وما ىذا كا  يُسذذذذذمق مالتحقي   مثل موضذذذذذوع ا جرا  و 
 الصلة التصرف في المعلوما  التي تُ مَع ىذا استوفي  شروط مسبقة معي نة.

من قانو  ا جرا ا   158وبالعو   ىلى القلذذذذذذذذذذذية قيد النظر  توضذذذذذذذذذذذق الدولة الطرف أ  الما    4-5
  تسذذذذمق ماصذذذذطناع أعماإ ىجرامية  وتشذذذذير صذذذذراحة ىلى أ  التيام   1ال نائية  التي مُنق مموجبلا ا ذ  

. بيد أ  بما ا ذ  الخا  159بلما النوع من الأعماإ يقتلي الحصوإ على ىذ  من صل مموجب الما   
لم يُطلذب ولم يُمنق في القلذذذذذذذذذذذذذذيذة قيذد النظر لأ  أفعذاإ ف. س. لم تقتو ذلذ . وعلاو  على ذلذ   تضكذد 

 158أعمذاإ ىجراميذة محظور تمذامذاا مموجذب المذا تين  ح يز أو التحريو على ارتكذابالت الذدولذة الطرف أ  
من قانو  ا جرا ا  ال نائية. ومع ذل   نظر  المحاكم المحلية مشذذكل  قي  في جميع ا  عا ا    159و

ممبا ر  صذذذذذذاحب البلاغ   أجري   ي جلذذذذذذع للمراقبة  وجلصذذذذذذ  ىلى أ  اللقا  المالبلاغ  التي قدملا صذذذذذذاحب
مصذذذذلحة لما فيه . وتضذذذذافة ىلى ذل   ومع أ  ف. س. أعرب عن اسذذذذتعدا ه لمقابلة صذذذذاحب البلاغ ن سذذذذه

تغيير شذذذذذلا ته أمام المحكمة. وبنا  على ذل   فإ  ا عا ا   يقبلمالية ولم   مكافي التحقي   فإنه لم يطلب 
على ارتكابلا  و  صذذذذدور ىذ  سذذذذاري  تح يزهصذذذذاحب البلاغ مشذذذذي  اصذذذذطناع ف. س. أعما  ىجرامية أو 

 ىلى أي أساس سليم.  بتاتاالم عوإ في بما الشي  بي ا عا ا  ملللة   تستند 

مموجب  اتخاذباوتضذذذافة ىلى ذل   تلاحل الدولة الطرف أ  ىجرا ا  التحقي  السذذذرية التي أُذ  م  4-6
ابلة صذاحب البلاغ وتسذ يل وبي السذما  لذذذذذذذذذذذذذذذذلسذيد ف. س. ممق -  2006أيار/مايو  4الأمر الصذا ر في  
(  والسذذذذذما  للذذذذذباط التحقي  السذذذذذاب  للمحاكمة ممراقبة صذذذذذاحب البلاغ مع ىمكانية 1أحا يثه معه )ا ذ  

في القانو   المكرسذذذذة الصذذذذ ة القانونيةتت   مع متطلبا   -( 2)ا ذ  مصذذذذور  ىجرا  تسذذذذ يلا  صذذذذوتية و 
لمدعي العام أ  المراقبة سذذذذذذذذذذع  ىلى تحقي  بدفين المحلي والممارسذذذذذذذذذذة. كما ذُكر أنه يتلذذذذذذذذذذق من نلب ا

مباحين وبما جمعُ أ لة تثب  أ  صذذاحب البلاغ قد يحاوإ التيثير على ف. س. والحصذذوإُ على معلوما  
في قلذذذذية ا حتياإ. وتضكد الدولة الطرف أ  قاضذذذذي  يشذذذذتبه في تور نلما رجرين فارين مشذذذذخصذذذذينتتعل  

 . كما تضكد أ  ا ذ  تلذذذذذذذذم ن  مما يت   مع أحكام القانو  المحلي التحقي  السذذذذذذذذاب  للمحاكمة قبل الطلبا
ذي الصذذذذلة  نطاق ىجرا ا  التحقي  المسذذذذمو  بلا ومدتلا وأبدافلا  وأشذذذذار ىلى قبوإ ف. س. التعاو  مع 

تسذذذذذذ يلا  ووضذذذذذذع الأجلز  اللازمة على بما +ىلى ىمكانية ىجرا    أيلذذذذذذاا سذذذذذذلطا  التحقي . وأشذذذذذذار ا ذ  
 الشخص.

ع الدولة الطرف  مشذذذذذذذذذير ا ىلى قرار المحكمة العليا في ليتوانيا  مينه على الرغم من أ  الأمر وتدف 4-7
يتلذذذمن ىذناا من صذذذلاا يسذذذمق لشذذذخص ما  وبو ف. س.  ماتخاذ  2006أيار/مايو   4المطعو  فيه المضرخ 

  ىجرا  التحقي  المطعو  لأ ذل ه   حاجة ىلى   فإن ذا  صذذذلة تسذذذ يلا التيام ب سذذذرية للمراقبة و   ىجرا ا 
ر الذدولذة الطرف تعليذذل المحكمذة  158فيذذه   ينذذدرج في ىنذار المذذا    من قذانو  ا جرا ا  ال نذذائيذذة. وتكر 

من قانو  ا جرا ا  ال نائية  كما  160والما    158ىلى ضذذرور  عدم الخلس بين الما    تشذذيرالعليا التي 
 ىجرا ا   جاضذعة للمراقبةو  ي وز اعتبار م ر  تسذ يل محا ثة  فعل جطيا قاضذي التحقي  السذاب  للمحاكمة. 
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(. وقلذذذذذذذذذذذذ  المحكمة العليا مي  تسذذذذذذذذذذذذ يل محا ثة ما  حتى وت  كا  ي ريه 6)158يندرج في ىنار الما   
من قذذانو  ا جرا ا  ال نذذائيذذة. ومن ثم  فذذإ   160المذذا    ىنذذارشذذذذذذذذذذذذذذخص عذذا ي  ينبغي أ  ينذذدرج في 

 31ىلى   4حقي  ىجلذذذذذذاع صذذذذذذاحب البلاغ للمراقبة السذذذذذذرية في ال تر  من إ سذذذذذذلطا  الت المي جو   2 ا ذ 
التمكير  بنا  على  أيلذاا للتدجل. وجرى  قانونياا  أسذاسذاا وتجرا  تسذ يلا  ذا  صذلة  وف ر    2006أيار/مايو 

ة ىلى أ  قذانو  ا جرا ا  ال نذائيذة   ينظم الطريقذة التي تُ رى بلذا المراقبذ راا المحكمذة العليذا  مذينذه نظ قرار
للا  من  من الناحية التقنية  فإنه لي  من الملم لدراسذذذذذذة بمه القلذذذذذذية تحديد ما ىذا كان  المحا ثة قد سذذذذذذ  

كل  ه اللذذذذذذذذباط بمل . وتضيد الدولة  عا يالناحية التقنية  ضذذذذذذذذباط التحقي  السذذذذذذذذاب  للمحاكمة أو شذذذذذذذذخص  
ثنا  الدعوى القلذذذذائية المحلية أ  ينه على الرغم من أ  جبيراا أثب  أم  وت يدالطرف موقف المحكمة العليا  

على ف. س. م عذل فذاعذل  فذإنذه   ي وز في  الميكروفو  المسذذذذذذذذذذذذذذتخذدم لأغراو المراقبذة قذد وُضذذذذذذذذذذذذذذع حتمذاا 
لظروف بمه القلذذذية اعتباره شذذذخصذذذاا أجرى المراقبة بن سذذذه بل بو شذذذخص سذذذاعد اللذذذباط  على  ني المخو 

 ة.التيام مالمراقبة عن معد وعلى تس يل المحا ثة ذا  الصل

تشذذرين  12ىلى توصذذيا  النائب العام الصذذا ر  في  أيلذذاا وفي بما الصذذد   تشذذير الدولة الطرف   4-8
من قانو  ا جرا ا  ال نائية. وتشذذير التوصذذيا   160و  158مشذذي  تطبي  الما تين   2007الأوإ/أكتوبر 

المراقبذذة السذذذذذذذذذذذذذذريذذة  التيذذام مذذإجرا ا  التحقي  السذذذذذذذذذذذذذذريذذة التذذاليذذة: 158ىلى أنذذه ي وز مموجذذب أحكذذام المذذا   
للمراسذذلا ا والت تيا السذذري لمكا  ما أو البحث سذذراا عن شذذخص ماا والمصذذا ر  السذذريةا والدجوإ السذذري 
ىلى مبا  أو مركبا  أو أشذذذذذذيا  من أجل فحص وثائ  أو أشذذذذذذيا  معينة أو مصذذذذذذا رتلا و/أو وضذذذذذذع أجلز  

وصذذوتية متعلقة مها واسذذتخدام أجلز  مصذذور  معينةا والتواصذذل مع الشذذخص قيد التحقي  وتجرا  تسذذ يلا  
تقنيذة من أجذل مراقبذة المحذا ثذا  وا تصذذذذذذذذذذذذذذا   الأجرى. ويلاحَل كذملذ  أ  ا جرا ا  التي تتخذم مموجذب 

رصذذذذذذذذذذد وتسذذذذذذذذذذ يل )"  154يمكن أ  تُن م ما قترا  مع ىجرا ا  التحقي  المتخم  مموجب الما    158الما   
اصذطناع الأعماإ )" 159المعلوما  المرسذلة عن نري  شذبكا  ا تصذا   السذلكية واللاسذلكية"(  والما   

المراقبذذة"( من قذذانو  ا جرا ا  ال نذذائيذذة. وفي بذذمه الحذذا    ي وز للمذذدعي )" 160ا جراميذذة"( والمذذا   
داا  العام أ  يقدم نلباا  ا ذ . وتوضذذذذذذق التوصذذذذذذيا  كمل  أنه أو عد  نلبا  من صذذذذذذلة للحصذذذذذذوإ على   موح 

  أ  تشذذذمل المراقبة  عندما تكو  ضذذذرورية  مراقبة شذذذخص أو مركبة أو شذذذي  160ي وز  مموجب الما   
. وت رى المراقبة عا   من مسذافة مشذينلامصذور  وصذوتية من أجل رصذد بمه الأفعاإ سذراا وتجرا  تسذ يلا   

أي معدا  تقنية   وضذذذذعلمراقبة و و  ل الخاضذذذذعباشذذذذر مع الموضذذذذوع معيد    و  أ  يكو  بناك اتصذذذذاإ م
  اجل أي مبنى أو مركبة.

عن معذد  فذإ  تكليف  كذانذ  المراقبذة ت ري عمومذاا  ومع ذلذ   تذدفع الذدولذة الطرف مذينذه حتى لو 4-9
 أمراا ف. س. "بتيسذذذير" التسذذذ يل الصذذذوتي من أجل الحصذذذوإ على تسذذذ يل أفلذذذل نوعية ينبغي أ  يعتبر 

من قانو  ا جرا ا  ال نائية   160ومعقو ا. وتصذذذذذذر الدولة الطرف على أنه ي وز  مموجب الما    قانونياا 
أ  يختار أفرا  الشذذذرنة أشذذذخاصذذذاا عا يين "لتيسذذذير" التسذذذ يلا  الصذذذوتية  شذذذريطة أ  يسذذذمق ا ذ  مإجرا  

ه السذذذذذذيناريوبا   ترى تسذذذذذذ يلا  صذذذذذذوتية. وعلى الرغم من الدور المي يض يه الأشذذذذذذخا  العا يو  في بم
الدولة الطرف أنه ينبغي اعتبار أ  ضذذذذذذذذباط التحقي  السذذذذذذذذاب  للمحاكمة بم المين يتولو  المراقبة من معيد.  

أ   ى ا قانونيةغير  ا فيلا شذذذذذذذذذذذذذخص عا ي تحتيق ي ري وتدفع الدولة الطرف مينه قد تكو  بناك حا    
في ظروف بمه القلذذذذذذذذذذذذذية   ىلزامياا  لم يكن 1ا ذ  وبنا  على ذل   فإ   .(7)بما   ينطب  على بمه الحالة

. وفي بمه الظروف  ومع أ  ىجرا  التحقي  المطعو  فيه قد تم  معد انقلا  لم تكن بناك حاجة ىليهولمل  
__________ 

( اعتَبر  فيلا المحكمة 2k-7-2008/141 تشذذير الدولة الطرف ىلى قلذذية محلية )قرار المحكمة العليا في ليتوانيا في القلذذية رقم (7)
أ  يتولى شذذذذذذذذذخص عا ي تسذذذذذذذذذ يل محا ثة مع معدا  تملكلا الشذذذذذذذذذرنة ىذا تم  ذل  قبل ىجرا  التحقي   القانونيالعليا أنه من غير 

 الميداني الرسمي و و  صدور ىذ  بمل .
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كذذا   2حتيقذذة   جذذداإ فيلذذا بي أ  ا ذ  م عذذل المراقبذذة  قذذانونيذذة  فذذإ   ذلذذ    يضثر على 1مذذد  ا ذ  
 .وق  التدجل يزاإ سارياا   

أي كونه سذذذعى  -ىجرا  التحقي   التي تم  فيلاىلى الظروف  راا  مينه نظ  أيلذذذاا وتدفع الدولة الطرف   4-10
  منه ىلى تحقي  الأبداف الممكور  أعلاه  ولم يدم ى  ل تر  قصذذير  من الزمن  واسذذتُخدم للأغراو المنشذذو  

فإ  التدجل  -ى ارتكاب جريمة   وكو  ف. س. لم يدفع صذذذذذذذذاحب البلاغ ىلمحيث لم يُعرقَل سذذذذذذذذير العدالة
  كما بو موضذق أعلاه  مي   أيلذاا . وت يد مع أبدافهضذرورياا ومتناسذباا  أيلذاا فحسذب بل كا   قانونياا يكن  لم

ضذذذذذذذذذمانا  كافية ضذذذذذذذذذد التعسذذذذذذذذذف. وتضذذذذذذذذذافة ىلى ذل   يُحت  مينه ىذا ارتكب أحدبم  يشذذذذذذذذذتمل علىالقانو  
 جنائية    يمكن أ  يتوقع بما الشذذذذذخص أ  يُمنق ن   مسذذذذذتوى الحماية الممنو  للأشذذذذذخا  المين جريمة

 القانو .  حترمو  ي 

م نلبذا ىلى المحكمذة الأوروب  4-11 ية لحقوق وفي الختذام  تلاحل الدولة الطرف أ  صذذذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ قد 
قلة المسذذذذوغا  التي ا نسذذذذا  التي اعتبرته غير مقبوإ  فتقاره الواضذذذذق ىلى أسذذذذاس سذذذذليم. وعلى الرغم من 

 ا عذذا ا  المحكمذذة  تحت  الذذدولذذة الطرف مذذي  من الممكن مع ذلذذ  افتراو أ  المحكمذذة ارتذذي  أ  قذذدمتلذذا
 .غير مدعومة مي لة كافيةصاحب البلاغ 

لص الدولة الطرف ىلى أ  التدجل في الحيا  الخاصذذذذذذة لصذذذذذذاحب البلاغ وفي ضذذذذذذو  ما تقدم  تخ 4-12
جرى وفقاا للإجرا ا  المنصذذذذذو  عليلا في القانو   ونتي ة لمل   فإ  ا عا ا  صذذذذذاحب البلاغ ملذذذذذللة 

من البروتوكوإ  3و 2 تين  ولذذملذذ  ينبغي اعتبذذاربذذا غير مقبولذذة عملاا مذذالمذذا تسذذذذذذذذذذذذذذتنذذد ىلى أ لذذة كذذافيذذة  و 
موق لا المي م ا ه أ  صذذذذاحب البلاغ لم يسذذذذتن د سذذذذبل ا نتصذذذذاف  ا جتياري. وتضكد الدولة الطرف م د اا 
 ()ب( من البروتوكوإ ا جتياري.2)5المحلية مما يتنافى مع أحكام الما   

تشذذذذذذرين    24و  2016أيار/مايو  9وأكد  الدولة الطرف م د ا  في ممكرتين شذذذذذذ ويتين مضرجتين  4-13
  موق لذذا الذذمي م ذذا ه أنذذه ينبغي لل  نذذة اعتبذذار البلاغ غير مقبوإ لعذذدم ك ذذايذذة الأ لذذة 2016الأوإ/أكتوبر 

و سذذذذا   اسذذذذتعماإ الح  في تقديم البلاغا  ولعدم اسذذذذتن ا  سذذذذبل ا نتصذذذذاف المحلية. وتدفع الدولة الطرف 
ينبغي للا عندئم أ  تيجم في ا عتبار  مينه ىذا نظر  الل نة في الأسذذذذذذذذ  الموضذذذذذذذذوعية للشذذذذذذذذكوى  أيلذذذذذذذذاا 

فيمذا يتعل  ممقبوليذة ا عذا ا  صذذذذذذذذذذذذذذاحب   2016كذانو  الثذاني/ينذاير  11ملاحظذا  الذدولذة الطرف المضرجذة  
( من العلد للأسذذذذذذذذباب 1)17البلاغ وبيسذذذذذذذذسذذذذذذذذلا الموضذذذذذذذذوعية  وأ  تخلص ىلى عدم حدوث ىجلاإ مالما   

 تشذذذذذذذذذرين الأوإ/ 24في ممكرتلا الشذذذذذذذذذ وية المضرجة    المبينة في تل  الملاحظا . وأضذذذذذذذذذاف  الدولة الطرف
م أي شكوى مشي  ا جلاإ ملمانا  المحاكمة العا لة المنصو    2016 أكتوبر أ  صاحب البلاغ لم يقد 

من العلد  ولما فإ  نلبه ىعا   فتق الدعوى ال نائية كوسذذذذذذذيلة انتصذذذذذذذاف من ا نتلاك   14عليلا في الما   
 ( من العلد   أساس له من الصحة.1)17موجب الما   المزعوم لحقوقه المك ولة له م 

  عليقات صاحو ال    على م حظات الهلالة الطرف بر ن المق ولية  

. 2016رذار/مذارس  3ر   صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ على ملاحظذا  الذدولذة الطرف في رسذذذذذذذذذذذذذذالذة مضرجذة   5-1
أ  أفعاإ ف. س.  المي ظل يتواصل مع صاحب البلاغ وقام بلقائه في نلاية   على صاحب البلاغ  صر  وي 

المطاف  ينبغي اعتباربا ممثامة تقليد ل ريمة  وللما السذذبب كا  ينبغي الحصذذوإ على ىذ  من صذذل. وعلى 
أية حاإ  فقد وُضذع جلاز التسذ يل على ف. س.  وبو ما لم تن ه الدولة الطرف. وفي بما الصذد   يشذير 

البلاغ ىلى ضذذذرور  التمييز بين ىجرا ا  التحقي  التي يقوم بلا ضذذذباط التحقي  السذذذاب  للمحاكمة   صذذذاحب
أن سذذذذلم  و  أ  يكو  الأشذذذذخا  الخاضذذذذعو  للمراقبة على علم مالمراقبة  وتجرا ا  التحقي  التي يشذذذذارك  

يعة الحاإ للشذذخص فيلا بنشذذاط أشذذخا  عا يو   مثل ف. س.. ويُحت  مينه في الحالة الثانية  يكو  مطب 
العا ي المي يشذذذذذذذارك بنشذذذذذذذاط في الحوار المسذذذذذذذ ل أثر على الحوار أو  بوجه أعم  على م رى الأحداث. 
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أ  يضذ  صذذذذذراحة للأشذذذذذخا  العا يين مالمشذذذذذاركة في بما النوع من ىجرا ا  داا وللما السذذذذذبب من الملم ج
   و  ىذ  رسذمي أ  يقوموا ين التحقي . ولمل   يصذر صذاحب البلاغ على أنه   ي وز للأشذخا  العا ي 

 استخدامه ضد مشتبه فيه. يُزمعميي تس يل 

( من العلد وأ  1)17ويطلب صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ ىلى الل نة أ  تخلص ىلى حدوث ىجلاإ مالما    5-2
تيمر الدولة الطرف مإعطائه تعويلذذذا عن الأضذذذرار التي لحق  مه وأ  تعيد فتق الدعوى ال نائية المرفوعة 

 ضده. 

 يقات إضافية من صاحو ال    عل  

ر صذذذذذذذاحب البلاغ الح   الممكور  أعلاه. 2017كانو  الثاني/يناير   26في رسذذذذذذذالة مضرجة   5-3   كر 
 24وتضذذذذافة ىلى ذل    فع مي  الدولة الطرف أقر  في ملاحظاتلا مي  الأمر الوحيد المي كا  سذذذذارياا في  

تولي ىجرا ا  التحقي . وفي تل    اكمة حصذذذذذذراا كا  ي يز للذذذذذذباط التحقي  السذذذذذذاب  للمح  2006أيار/مايو 
ذل   أبدى ف. س. اسذتعدا ه  معصذاحب البلاغ وف. س. ا تصذاإ ببعلذلما. و  على كا  ممنوعاا ال تر   

لمقابلة صذاحب البلاغ لأنه كا  يعلم أ  سذلطا  التحقي  تنوي تسذ يل حديثه معه. ويدعي صذاحب البلاغ 
ن ر و  فعل شذذخص لي  على علم مالمراقبة. وعلاو  على أ  ر و  فعل ف. س. كان  مختل ة بوضذذو  ع

رأي  أيلذذذذذذاا الدولة الطرف وما أكده  تن هالمي يحمل الميكروفو   وبو ما لم   الشذذذذذذخصذل   كا  ف. س. 
أثنا  الدعوى المحلية. ومن الواضذذذذذذق أ  بمه الملامسذذذذذذا  تت اوز المراقبة البسذذذذذذيطة التي أُذ   عُروجبير 

 تدجلاا غير متناسب في حياته الخاصة.   وتشكل مإجرائلاللسلطا  

  يد عي صذاحب 2016تشذرين الأوإ/أكتوبر  24وفي ىشذار  ىلى ملاحظة الدولة الطرف المضرجة   5-4
( من العلد فقس وتنما مموجب 1)17انتلاك لحقوقه مموجب الما    تنطوي علىالبلاغ أ  وقائع قلذذذذذذذيته   

 خدم  ضده. لة الم معة التي استُ لأعدم قانونية ا م عل أيلاا ( منه 1)14الما   

 القضايا لاالإرراءات المعرلاضة على اللجنة  

 النظر في المقبولية  

من  97قبذذذل النظر في أي ا عذذذا  ير  في بلاغ مذذذا  ي ذذذب على الل نذذذة أ  تقرر  وفقذذذاا للمذذذا    6-1
 ا جتياري.نظاملا الداجلي  ما ىذا كا  البلاغ مقبو ا أم   مموجب البروتوكوإ 

م ت وتلاحل الل نة أ  صذذذذذاحب البلاغ  6-2 المحكمة الأوروبية لحقوق ا نسذذذذذا    أمامدعوى مماثلة ب قد 
مذالمعنى  "المسذذذذذذذذذذذذذذذيلذة ذاتلذا"ر الل نذة مذي  م لوم . وتذُمك  2013وأ  المحكمذة أعلنذ  عذدم مقبوليتلذا في عذام 

ا  عا  ن سذذه  يعني عروه  أن على م ()أ( من البروتوكوإ ا جتياري ي ب أ  يُ ل2)5المقصذذذو  في الما   
المتعل  مذال ر  ن سذذذذذذذذذذذذذذه أمذام بي ذة  وليذة أجرى  في حين أ  الحكم المذانع الوار  في بذمه ال قر  يتعل  مكو   

م وحتى ى .(8)الوق  ن سذذذذه بي ة أجرى في  المسذذذذيلة ذاتلا قيد النظر في الشذذذذخص ن سذذذذه بما البلاغ ىلى   قد 
فيذه. وعلاو  على ذلذ   تلاحل قذد انتلذ  من البذ  المحكمذة الأوروبيذة لحقوق ا نسذذذذذذذذذذذذذذا   فذإ  بذمه اللي ذة 
()أ( يمنع الل نة من  راسذذذذة البلاغا  التي سذذذذب  2)5الل نة أ  الدولة الطرف لم تبد أي تح ل على الما   

()أ( من 2)5تذيكذد  الل نذة  وفقذاا لمذا تقتلذذذذذذذذذذذذذذيذه المذا    أ  نظر  فيلذا بي ذة أجرى. وبنذا  على ذلذ   فقذد
ليسذذذذذ  قيد البحث في ىنار ىجرا  رجر من ىجرا ا  التحقي   ذاتلاالبروتوكوإ ا جتياري  من أ  المسذذذذذيلة  

 الدولي أو التسوية الدولية.

__________ 

 .2-7(  ال قر  CCPR/C/126/D/2716/2016) ىيغلي كوسايتي ضد ليتوانياانظر  على سبيل المثاإ    (8)
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اك  ( من العلد  تلاحل الل نة أ  صذذذذذذذذذاحب البلاغ لم يثر مسذذذذذذذذذيلة انتل1)14وفيما يتعل  مالما    6-3
الما   الممكور  ى  في رجر بلاغ له و و  تبرير تيجيره  مع أنه يبدو أ  الوقائع   المك ولة له مموجبحقوقه  

التي ول د  بمه الشذكوى كان  واضذحة مال عل وق  تقديم رسذالته الأولى. وعلى أي حاإ  تلاحل الل نة أ  
م ت أنه  ثب صذذذذاحب البلاغ لم ي  كما لم يمكر أياا من الأسذذذذباب التي قد تكو   شذذذذكواه أمام المحاكم المحلية م قد 

منعته من التيام بمل  أو التي تثب  أ  سذذذذذذذذذبل ا نتصذذذذذذذذذاف المتاحة لن ت دي ن عاا في قلذذذذذذذذذيته. وفي بمه 
الظروف  تخلص الل نة ىلى أ  صذذذذذذاحب البلاغ لم يسذذذذذذتن د سذذذذذذبل ا نتصذذذذذذاف المحلية المتاحة فيما يتعل  

علد. ولما  ي ب ىعلا  بما ال ز  من الشذذذذكوى غير مقبوإ مموجب ( من ال1)14لما   ماما جلاإ المزعوم 
 ()ب( من البروتوكوإ ا جتياري.2)5الما   

( من العلذد  تلاحل الل نذة ح ذة الذدولذة الطرف التي م ذا بذا أ  عذدم 1)17وفيمذا يتعل  مذالمذا    6-4
ل أسذذذذذذذاسذذذذذذذاا للمطالبة بتعويلذذذذذذذا  مموجب الما     ىجرا ا  أحد قانونية من  272-6التحقي  يمكن أ  يشذذذذذذذك 

ر الل نة مي  الما    لزم أصذذذذذذذذذذذذذحاب البلاغ ماسذذذذذذذذذذذذذتن ا  سذذذذذذذذذذذذذبل ()ب(   تُ 2)5القانو  المدني الليتواني. وتمك 
رغم وترى الل نة أنه  (9)ا نتصذاف القلذائية أو سذبل ا نتصذاف الأجرى ىذا لم يكن احتماإ ن احلا معقو .

ىجرامي  عملمح ة اصذذذطناع    عويلذذذات  فيلا المحاكم المحلية  منح  ذكر الدولة الطرف سذذذواب  قلذذذائية
 نظراا في بمه القلذذذية   حقاا   يكو  فعا ا سذذذ   فإنلا لم تثب  أ  سذذذبيل ا نتصذذذاف بما كا  قانونيةمصذذذور  غير 

بنذذا  على ذلذذ     يمكن  ا جرا  المطعو  فيذذه. و  قذذانونيذذةالمحذذاكم المحليذذة عن ىعلا  عذذدم  امتنذذاعىلى 
لل نة  اسذذذذذذذذتنا اا ىلى المعلوما  المعروضذذذذذذذذة عليلا  أ  تخلص ىلى أ  صذذذذذذذذاحب البلاغ لم يسذذذذذذذذتن د سذذذذذذذذبل 

()ب( من البروتوكوإ ا جتياري   تمنعلا من النظر 2)5ا نتصذذذذذذذذذذذاف المحلية. لما تعتبر الل نة أ  الما   
 لعلد.( من ا1)17في ا عا ا  صاحب البلاغ ذا  الصلة مالما   

ىسذذذذذذذذذذذذذذذذا    مح ذذةوتحيس الل نذذة علمذذاا مح ذذة الذذدولذذة الطرف التي اعتبر  أ  البلاغ غير مقبوإ  6-5
د تقديم معلوما  ملذذذذذللة مشذذذذذي  اسذذذذذتعماإ الح  في تقديم البلاغا   والتي أفا   مي  صذذذذذاحب البلاغ تعم  

. وترى الل نة أ  المعلوما  التي قدملا تي أُذ  ماتخاذبا جرا ا  التحقي  السذذذذذذذذذذرية ال ال عليالملذذذذذذذذذذمو  
اعتباربا ىسذذا   اسذذتعماإ للح   ي وزصذذاحب البلاغ تعك  اجتلافاا في ت سذذير نطاق القانو  وملذذمونه و  

 في تقديم البلاغا .

 مي  الشذذذذذذذذذذكوى غير مدعومة مي لة كافيةالتي ت يد وتحيس الل نة علماا كمل  مح ة الدولة الطرف   6-6
( من العلد. وفي بما الصذد   تلاحل الل نة ا عا  صذاحب البلاغ مي  الدولة الطرف 1)17مموجب الما   

( من العلد لأ  السذذذذذذذذذلطا  المحلية تدجل  تعسذذذذذذذذذ اا في 1)17قد انتلك  حقوقه المك ولة له مموجب الما   
يو ىجرا  من ىجرا ا  التحقي  السذذذذرية وصذذذذل ىلى حد تقليد عمل ىجرامي والتحر  ماتخاذباحياته الخاصذذذذة  

ىذ  مناسذذب سذذاري الم عوإ. وتلاحل الل نة ح ة صذذاحب البلاغ التي م ا با  أ  يكو  محوزتلا عليه  و  
الشروط الواجب توافربا لتمكين الأشخا    جداا   اا  قيق  تحديداا    حد    2006أيار/مايو   4أ  ا ذ  الصا ر في  

. مالتيام مإجرا  تحقي  ضد ىلى أ  ا ذ  المي يسمق لذذذذذذذذذف. سراا  العا يين من ىجرا  تس يلا  سرية. ونظ
  فإ  فقس  2006أيار/مايو  10  وفقاا لصذذاحب البلاغ  سذذارياا حتى كا  صذذاحب البلاغ وبتسذذ يل حديثلما

ممشذذذذذذذذاركة نشذذذذذذذذطة من ف. س.   ي وز اعتباربا مشذذذذذذذذمولة  2006أيار/مايو  24المراقبة التي أجري  في 
المي كا    يزاإ سارياا في ذل  الوق   و ل نائية  من قانو  ا جرا ا  ا  160مموجب الما      الممنو  ما ذ 
 أساس قانوني. أي فإ  التدجل لم يكن له ولمل 

ومن نذذاحيذذة أجرى  تلاحل الل نذذة ح ذذة الذذدولذذة الطرف  المت قذذة مع قرار المحكمذذة العليذذا  والتي  6-7
  وأ  تسذذذذذذذذذذذذذذ يذذل المحذذا ثذذا   حتى وت  أجراه 160والمذذا    158م ذذا بذذا أنذذه ينبغي عذذدم الخلس بين المذذا   

__________ 

 .4-8(  ال قر  CCPR/C/122/D/2264/2013)  يبا  بو  كوتي ضد كنداانظر  على سبيل المثاإ   (9)
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الحالة قييم لي  من الملم لت  ىذمن قانو  ا جرا ا  ال نائية    160شذذخص عا ي  يدجل في نطاق الما   
ما ىذا كان  المحا ثة قد سذذ للا  من الناحية التقنية  ضذذباط التحقي  السذذاب  للمحاكمة أو تحديد   قيد النظر

  المي كا  2شذذذذذذذذخص عا ي أوكلوه بمل . وتحيس الل نة علماا مموقف الدولة الطرف المي م ا ه أ  ا ذ  
  يوفر أسذاسذاا قانونياا كافياا للتدجل  وكا  ضذرورياا  كا  سذارياا في اليوم المي حدث فيه التدجل المطعو  فيه 

 مع الأبداف المنشو   وبي منع ال ريمة وتقامة العدإ على نحو سليم. ومتناسباا 

وتشذذد  الل نة كمل  على الطامع المعقد للمسذذيلة المطروحة  وتحيس علماا مالتحليل الم صذذل المي  6-8
المحكمذة العليذا  فيمذا يتعل  ممشذذذذذذذذذذذذذذروعيذة ىجرا  التحقي   أجرتذه المحذاكم المحليذة في ليتوانيذا  ممذا في ذلذ 

ر الل نة مينه يعو  عموماا  لمحاكم الدوإ الأنراف في العلد اسذذذذذذذذذذتعراو الوقائع والأ لة  المطعو  فيه. وتمك 
أو تطبي  التشريعا  المحلية  في  عوى معينلا  ما لم يثب  مكل وضو  أ  التقييم أو التطبي  المي ت ريه 

وفي بمه الظروف  وبالنظر ىلى   .(10)للعدالةراا أو ىنكا جلياا أو يشذذذذذذذذذكل جطي    ةمصذذذذذذذذذور  تعسذذذذذذذذذفي  المحاكم يتم
م لأغراو المقبولية أ لة كافية  المعلوما  الوار   في ملف القلذذذذذذية  ترى الل نة أ  صذذذذذذاحب البلاغ لم يقد 

أو ىنكار   جليتعسذذذذذذذذذذف واضذذذذذذذذذذق أو جطي   ممثامة بو  تثب  أ  تطبي  المحاكم المحلية للتشذذذذذذذذذذريعا  المحلية
 من البروتوكوإ ا جتياري. 2البلاغ غير مقبوإ مموجب الما   ىذاا للعدالة. ويُعَد 

 وبنا ا عليه  تقرر الل نة ما يلي: -7

()أ( و)ب( من البروتوكوإ  2)5و 3و 2البلاغ مموجذذذذب الموا  ىعلا  عذذذذدم مقبوليذذذذة  )أ( 
 ا جتياريا

 بما القرار ىلى الدولة الطرف وصاحب البلاغ. ةحالى )ب( 

 

__________ 

 .3-9(  ال قر  CCPR/C/107/D/1957/2010) لين ضد أستراليا  على سبيل المثاإ  انظر (10)
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 المرفق الألار

 فاسيلكا سانسينرألا فردلا )مصالف( لعضو اللجنة   

فيما يتعل   أغلبية الأعلذذذذذذذذذذذذذا مع كل احترامنا  نو  أ  نسذذذذذذذذذذذذذ ل اجتلافنا مع ما جلصذذذذذذذذذذذذذ  ىليه  -1
رى أ  صاحب البلاغ قد استوفى المعيار ن ( من العلد  وذل  لسببين. أو ا  1)17لما    ماجلاإ المزعوم  ما 

فية على ا عائه لأغراو المقبولية. وثانياا  يرتبس ا عا  صذذذذذذذذذذاحب البلاغ المتمثل في تقديم أ لة كا المبدئي
ارتباناا وثيقاا مالأسذذذذذذذذذ  الموضذذذذذذذذذوعية للقلذذذذذذذذذية  ولمل  كا  ينبغي تحليله في سذذذذذذذذذياق النظر في الأسذذذذذذذذذ  

 .يليتم ت صيللا فيما سي للأسباب التي  ىجلاإالموضوعية للقلية  مما كا  أ ى ىلى استنتاج حدوث 

 أيذذذار/ 24لذذذذذذذذذذذذذذيذذذة  لم يختلف الطرفذذذا  على اعتبذذذار ىجرا  التحقي   الذذذمي تم في وفي بذذذمه الق -2
ف. س. وضذباط التحقي  السذاب  للمحاكمة  ممثامة "تدجل" في ح  صذاحب  من ممشذاركة كلاا  2006 مايو

ل  البلاغ في الخصذذوصذذية   . ولما  فالمسذذيلة التي ما زال  مطروحة بي يتطلب أسذذاسذذاا قانونياا سذذليماا وبو تدج 
 من العلد. 17مموجب الما    قانونيأو غير  ما ىذا كا  بما التدجل تعسفياا معرفة 

  ي ب أ  17وأي تدجل في الح  في الخصذذذذذذذذذوصذذذذذذذذذية  لكي يكو  مسذذذذذذذذذموحاا مه مموجب الما    -3
عليه مموجب  م تمعة. وبعبار  أجرى  ي ب أ  يكو  منصذذذذذذذوصذذذذذذذاا  1يسذذذذذذذتوفي الشذذذذذذذروط المبينة في ال قر   

في الظروف الخذاصذذذذذذذذذذذذذذذة  منذاسذذذذذذذذذذذذذذبذاا مع أحكذام العلذد وأبذدافذه وغذايذاتذها وأ  يكو   القذانو ا وأ  يكو  مت قذاا 
القانو  المحلي ذي الصذذذذذذذلة  على نحو ما يحكام " ىذا كا  يلتزم م قانونيو  يعد  التدجل "غير  .(1)مالقلذذذذذذذية

فسذذذذذرته المحاكم الوننية  وقد ذك ر  الل نة مشذذذذذكل صذذذذذحيق مي  محاكم الدوإ الأنراف في العلد بي التي 
تتولى عموما اسذذذتعراو الوقائع والأ لة أو تطبي  التشذذذريعا  المحلية في قلذذذية معينة ما لم يثب  أ  بما 

 (.8-6للعدالة )انظر ال قر   أو ىنكاراا  جلياا مشكل واضق أو يشكل جطي  التقييم أو التطبي  تعس ي

لي أ  يكو  الشخص بنوعية القانو   ىذ تقت  أيلاا تتعل    الص ة القانونيةوتضافة ىلى ذل   فإ    -4
  جرا ا توقع رثاره  في السذذذياق الخا    ىمكانيةُ   وتسذذذتوجبعلى ا نلاع عليه وتوقع رثاره.  راا  المعني قا 

المراقبة السذذذذذذذذذرية  أ  يكو  القانو  واضذذذذذذذذذحاا مما فيه الك اية لكي يعطي المواننين فكر  وافية عن الظروف 
  .(2)السرية ا جرا ا ىلى أي من بمه والأوضاع التي يح   فيلا للسلطا  العامة الل و  

والشذذذذذذذروط ا جرائية والموضذذذذذذذوعية المتعلقة مإجرا ا  التحقي  السذذذذذذذرية المتخم  في بمه القلذذذذذذذية  -5
ضذذذذذذذذذباط التحقي  السذذذذذذذذذاب  للمحاكمة المين   يكشذذذذذذذذذ و  عن بويتلم"(    ىجرا ا )" 158محد    في الما تين 

( على أنذه  في حذا   6)158المراقبذة"( من قذانو  ا جرا ا  ال نذائيذة في ليتوانيذا. وتنص المذا   )" 160و
أشذذذذخا  من غير ضذذذذباط أ  يتولى جرائم  ي وز  بوية أشذذذذخا  ارتكبوااسذذذذتثنائية  وعندما يتعمر كشذذذذف  

ى ذل   التحقي  السذذذذذذذذاب  للمحاكمة تحتيقا  مموجب الأمر المنصذذذذذذذذو  عليه في بمه الما  . وتضذذذذذذذذافة ىل
مموجب  المي يُمنقيشذذار ىلى أ  تحريو شذذخص على ارتكاب جريمة أمر محظور في ىنار أمر المراقبة  

 أ  يضذ  ممراقبة شذذذذذذذذخص أو مركبة أو شذذذذذذذذي   ولكنلا   تتلذذذذذذذذمن  جلافاا  160تل  الما  . وت يز الما   
 تشذذذذذير ىلى ىمكانية ا جرا ا  الميذو  بلا  كما  ماتخاذ ن ي شذذذذذخا  عا ي لأ  أي حكم يسذذذذذمق 158للما   

 أثنا  التيام مإجرا ا  تحقي  مموجب ا ذ  الممنو . والتح يز على ارتكابلااصطناع أفعاإ ىجرامية 

__________ 

 .3-7( ال قر  CCPR/C/82/D/903/1999) فا  بولس  ضد بولندا  على سبيل المثاإ  انظر (1)
(  الحكم 35394/97)الطلب رقم   جا  ضذذذذذذذذذذد المملكة المتحد انظر  على سذذذذذذذذذذبيل المثاإ  المحكمة الأوروبية لحقوق ا نسذذذذذذذذذذا    (2)

 .26  ال قر  2000أيار/مايو  12الصا ر في 
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التي  158في رأينا في ىنار الما    يندرجومن ثم  فإ  ىجرا  التحقي  المي شذذذذارك فيه ف. س.   -6
التي تدعي  -. ى  ت سذذير الدولة الطرف لم يكن للسذذلطا  المحلية ىذ  سذذاري الم عوإ مشذذينلا وق  التدجل

للذا  الحذالذة قيذد النظرأنذه لي  من الملم لتقييم  تحذديذد مذا ىذا كذانذ  المحذا ثذة  من النذاحيذة التقنيذة  قذد سذذذذذذذذذذذذذذ  
يبدو لي ت سذذذذيراا فلذذذذ اضذذذذاا على نحو  -ضذذذذباط التحقي  السذذذذاب  للمحاكمة أو شذذذذخص عا ي أوكلوه بمل  

أنه من الممكن أ  يكو  بناك اتصذذذذذذذذذذذذذاإ مباشذذذذذذذذذذذذذر  في ىنار   م رط أي تعسذذذذذذذذذذذذذفياا. ولو افترو المشذذذذذذذذذذذذذر ع
جلذوعلما للمراقبة  لعمد ىلى حظر التحريو على   محتيقة  بين المشذتبه فيه والشذخص العالم 160 الما  

. ولذذملذذ   فذذإ  المراقبذذة 158على غرار مذذا تنص عليذذه المذذا    صذذذذذذذذذذذذذذريحذذاا  ارتكذذاب أعمذذاإ ىجراميذذة حظراا 
من قانو  ا جرا ا  ال نائية تقتصذر فيما يبدو على مراقبة المشذتبه فيه  160الما   في  المنصذو  عليلا 

توصذذذذذذذذذذذذذيا  النائب العام في ليتوانيا التي جا  فيلا أنه في حين قد تنطوي  أيلذذذذذذذذذذذذذاا   وبو ما أيدته من معيد
التي قبة  على ت اعل مع الشخص الخاضع للتحقي   فإ  المرا 158ىجرا ا  التحقي  السرية مموجب الما    

(. ولو لم يشذذذذذذارك شذذذذذذخص عا ي مرتبس 8-4)انظر ال قر   تكو  عا   من معيد  160مموجب الما   ت رى 
مالسذذذذذذذذذذلطا  مشذذذذذذذذذذاركة مباشذذذذذذذذذذر  في المحا ثة التي تم  مراقبتلا   ندرج  بمه القلذذذذذذذذذذية مال عل في ىنار 

 . ةمن قانو  ا جرا ا  ال نائية. غير أ  ظروف بمه القلية مختل  160 الما  

س.    المي مُنق ل تر  زمنية أقصر  والمي كا  يخص ف.1كما  فع  الدولة الطرف مي  ا ذ   -7
  (. 7- 4  وبي  قاضذذذي التحقي  السذذذاب  للمحاكمة أجطي في منق بما ا ذ  )انظر ال قر  لم يكن ضذذذرورياا   تحديداا 

السذذلطا  المحلية   لا وجو  اجتلاف بل تلذذارب في الت اسذذير التي تعطي ويمكن فلم ذل  على أنه يكشذذف عن 
من قانو  ا جرا ا  ال نائية  مما يثير الشذذذذذذكوك حوإ وضذذذذذذو  القوانين المحلية    160و   158نطاق الما تين ل 

 . الطامع القانوني  قتليلما ي  اللما   مالنوعية  الشرنا  المتعلقا  وبما   - وتمكانية توقع رثاربا 

أسذذذذذذاس قانوني سذذذذذذليم  تثب  اسذذذذذذتنا با ىلىوفي ضذذذذذذو  ما تقدم  نخلص ىلى أ  الدولة الطرف لم  -8
التدجل المطعو  فيه  لأ  الأحكام القانونية ذا  الصذذذذذذذذذذذذذلة لم تمنق   لتبرير سذذذذذذذذذذذذذاري الم عوإناا ىذامتلاكلا و 

عو  فيه ممساعد  تقرير التيام مإجرا  التحقي  المطعطيلا الح  في  السلطا  المعنية أي صلاحية تقديرية ت 
 (.158)الما    و  أجرى ( 160)الما    مما   قانونية عملاا  ي شخص عا

 ول ميع بمه الأسذذذذذذباب  نرى أنه كا  ينبغي قبوإ البلاغ وأ  سذذذذذذلوك الدولة الطرف يُظلر ىجلا ا  -9
 ( من العلد.1)17مالما   
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  المرفق الثانا

 راترألا فردلا )مصالف( لعضو اللجنة فورلايا شوي  

م أ لةا كافية  أغلبية  نت   مع ما جلصذذذذذذذذ  ىليه  -1 أعلذذذذذذذذا  الل نة وبو أ  صذذذذذذذذاحب البلاغ لم يُقد  
لذذذملذذذ  مموجذذذب غير مقبوإ ( من العلذذذد وأ  بذذذما ال ز  من البلاغ 1)17لذذذدعم ا عذذذا اتذذذه مموجذذذب المذذذا   

 من البروتوكوإ ا جتياري.   2 الما  

  يقانون ( على أنه   ي وز تعريو أي شذذخص  على نحو تعسذذ ي أو غير 1)17وتنص الما    -2
في  النظرلتدجل في جصذذوصذذياته أو في شذذضو  أسذذرته أو بيته أو مراسذذلاته. ولما  ي ب على الل نة  عند 

ما ىذا كا  السذذذذذذذذذذذلوك المعني في  تب   (  أ  تب  في عنصذذذذذذذذذذذرين. وعليلا أو ا أ  1)17حدوث ىجلاإ مالما   
ا  الأمر كمل   عليلا يشذكل تدجلاا في جصذوصذيا  صذاحب البلاغ أو أسذرته أو بيته أو مراسذلاتها وت  ك

وبمذا أ  الخطو  الثذانيذة تتعل  مذالتقييم القذانوني   .(1)قذانونيمذا ىذا كذا  التذدجذل تعسذذذذذذذذذذذذذذفيذاا أو غير تبذ   في أ  
 النظر فيلا في مرحلة  راسة الأس  الموضوعية.  للسلوك المعني  نرى أنه ينبغي مبدئياا 

قبوإ المسذذذذذذذذذذذوغا  التي اعتُمد  في القرار الصذذذذذذذذذذذا ر في بمه   على وجه الخصذذذذذذذذذذذو و  يمكننا  -3
ىلى القرار الممكور بو أ  محاكم الدوإ الأنراف   للتوصذذذلالقلذذذية. ى  الأسذذذاس الرئيسذذذي المي اسذذذتُند ىليه 

  ما لم في قلذذذذذذذية معينلا  بي التي تتولى عموما اسذذذذذذذتعراو الوقائع والأ لة أو تطبي  التشذذذذذذذريعا  المحلية
 أيلذذاا ييم أو التطبي  تعسذذ ي مشذذكل واضذذق أو يشذذكل جطيا جلياا أو ىنكاراا للعدالة. ويخلص يثب  أ  بما التق

المحاكم المحلية للدولة   الت سذذذذذذذذذذذذير المي توصذذذذذذذذذذذذل  ىليهقرار الأغلبية ىلى أ  صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ لم يثب  أ  
بو ت سذذذذذذذذذذذذذذير ىجرا ا  التحقي  المطعو  فيلذا   مقذانونيذةالطرف  ممذا في ذلذ  المحكمذة العليذا  فيمذا يتعل  

تعسذذذ ي مشذذذكل واضذذذق أو جطي جلي أو ىنكار للعدالة. وتذا  فع   ولة نرف قائلة ى  أحد ا جرا ا  التي 
  سذذذذذذذذيتوجب على صذذذذذذذذاحب البلاغ  حو بمه تض ي ىلى التدجل في الخصذذذذذذذذوصذذذذذذذذية بو ىجرا  جائز قانوناا 

أو ىنكاراا  جلياا   الح ة مإثبا  أ  تطبي  القانو  المعني كا  تعسذذذذذذذذفياا مشذذذذذذذذكل واضذذذذذذذذق أو كا  يشذذذذذذذذكل جطي
 البلاغ مقبوليذةالبذ  في في ح  صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ في مرحلذة    جذداا   للعذدالذة. غير أ  بذما الأمر يبذدو م ح ذاا 

أ  الحذد  بذذاعتقذذا نذذا". و قذذانوني"غير  على نحو التذذدجذذل م ر   التي تحظر 17ويتنذذافى مع صذذذذذذذذذذذذذذيغذذة المذذا   
" ممعنذاه العذا ي  وأ  القذانوني غير" الطذامع أ  يكو  أعلى منينبغي   17المذا   في ىنذار    الأ نى للإثبذا 
 لأسذذذذذذذذذذذذذذ عنذد  راسذذذذذذذذذذذذذذة ا اللازم لأغراو المقبوليذة ينبغي أ  يكو  أقذل من الحذد الأ نى اللازم الحذد الأ نى
 الموضوعية.

ل  ممس ل  -4 وفي بمه القلية  يدعي صاحب البلاغ أ  المحا ثة التي أجرابا مع ف. س. قد سُ   
. ومن بنا يتبي ن أ  صذذذذذاحب البلاغ قد ا الأمرالدولة الطرف بم لم تنف و  موافقته  و الصذذذذذور  و   صذذذذذو لل

ب البلاغ والدولة أثب  مما فيه الك اية حدوث التدجل. وعلاو  على ذل   بناك اجتلاف واضذذذذذق بين صذذذذذاح
لتدجل. وصذذذذذذحيق أ  ل" القانوني" الطامعالطرف فيما يتعل  بت سذذذذذذير نطاق وجوبر القانو  المحلي المتعل  م 

للمنط  فيما يتعل   تماماا  ت سذذذذذذذذذير الدولة الطرف م لوم  ى  أ  ت سذذذذذذذذذير صذذذذذذذذذاحب البلاغ   يبدو لنا منافياا 
لأغراو المقبولية أثب  قد  د أ  صاحب البلاغ عتقن ممسيلة مشاركة الأشخا  العا يين. وفي بما الصد   
 .قانونيةغير  مبدئياأ  ىجرا ا  التحقي  التي اتخمتلا الدولة الطرف بي 

ا جرا ا   قانونيةالل نة أ  صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ لم يثب  عدم  اعتبر  وعلاو  على ذل   فحتى ى  -5
أ  تب  فيما ىذا كان  بمه ا جرا ا  تعسذذذفية. ووفقاا  جتلا ا   أيلذذذاا التي اتخمتلا الدولة الطرف  عليلا 

__________ 

 .7-8(  ال قر  CCPR/C/117/D/2387/2014) أ. ب. ضد كندا (1)
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الل نة    ي وز اعتبار م لوم "التعسذذف" صذذنوا لذذذذذذذذذذذذذذذذم لوم "مخال ة القانو ". بل ي ب ت سذذيره مشذذكل أوسذذع 
بض  وعدم مراعا  الأصذذوإ القانونية  علاو  على ليشذذمل عناصذذر مخال ة الأعراف  والظلم  وعدم ىمكانية التن 

وفي الواقع  يدفع صذذذذاحب البلاغ مي  تيييد موقف  .(2)وانعدام اللذذذذرور  والتناسذذذذب  الحصذذذذافةعناصذذذذر عدم 
في قلذذذذيته جرى وفقاا للقانو  المحلي   يمنع من اعتبار    الحاصذذذذلالمحكمة العليا التي اعتبر  أ  التدجل  

(. ومع ذلذ   لم تنظر الل نذة في 3-3ا كذا  يتعذارو مع أحكذام العلذد )ال قر  قذانوني تعسذذذذذذذذذذذذذذفيذاا ىذالتذدجذل ال
 الطامع التعس ي المزعوم للإجرا ا  المطعو  فيلا.

وفي رأينذا  ينبغي عنذد تقييم الطذامع التعسذذذذذذذذذذذذذذ ي للإجرا ا  المتخذم  النظر في مذدى ضذذذذذذذذذذذذذذرورتلذا   -6
  ثبا  أ كا  يلدف ىلى جمع الأ لة  وتناسذذذذذذذذذبلا. وفي بمه القلذذذذذذذذذية  تدفع الدولة الطرف مي  التسذذذذذذذذذ يل  

  مشذذذذذخصذذذذذينعلى معلوما  تتعل   أيلذذذذذاا يحاوإ التيثير على ف. س.  وتلى الحصذذذذذوإ  قد صذذذذذاحب البلاغ
قلذذذذذذذية احتياإ. وفيما يتعل  مالغرو الأوإ  صذذذذذذذحيق أ  صذذذذذذذاحب تورنلما في  في  فارين يشذذذذذذذتبه  رجرين
لى الشذذذذذذابد قبل أ  يدلي مشذذذذذذلا ته في من ا تصذذذذذذاإ بذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذالسذذذذذذيد ف. س. لمنعه من التيثير ع مُنعالبلاغ 

المحكمذة. ولكن ىذا كذا  الغرو الحتيقي بو منع صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ من التذيثير على ف. س.  فذإ  أن ع 
نريقة لتحقي  ذل  ليسذذذذذ  تسذذذذذ يل الحديث المي  ار بين صذذذذذاحب البلاغ وف. س.  بل مطالبة ف. س. 

ي  من ف. س. ا تصذذذذاإ مصذذذذاحب البلاغ معدم ا لتقا  مصذذذذاحب البلاغ. ومع ذل   نلب  سذذذذلطا  التحق
لمنع صذاحب البلاغ من ممارسذة  أ  التسذ يل لم يكن ضذرورياا  نعتقدوتسذ يل محا ثتلما. وفي بما الصذد    

وبو  -تيثيره على ف. س.  و  يتناسذذب مع بما الغرو. ومقارنة مالغرو الأوإ  يبدو أ  الغرو الثاني 
ين ق  -  ا حتياإقلذذذذية   في يشذذذذتبه في تورنلمان الحصذذذذوإ على معلوما  مشذذذذي  شذذذذخصذذذذين رجرين فاري 

ما ىذا كا  تسذذذذذذذذذذذذذ يل محا ثة  تبي ن اجتبار اللذذذذذذذذذذذذذرور . ى  أ  الدولة الطرف لم تواف الل نة ميي معلوما 
 . معه تناسبه صاحب البلاغ متناسباا مع بما الغرو ومدى

خلص ىلى أ  ا عا  صذذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ مشذذذذذذذذذذذذذي  حقه المك وإ مموجب ن بمه الأسذذذذذذذذذذذذذباب    ميعول -7
تسذ يل محا ثة  تثب  أ ( مقبوإ. وتضذافة ىلى ذل   وبما أ  الدولة الطرف لم تقدم أ لة كافية 1)17 الما  

 (. 1) 17مالما       فإ  ذل  يشكل ىجلا ا مع الغرو المتوجى  ومتناسباا  كا  ضرورياا   صاحب البلاغ مع ف. س. 

    

__________ 

 .4-7(  ال قر  CCPR/C/111/D/2009/2010) كازاجستا ىلياسوف ضد المرجع ن سها وقلية  (2)
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