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Article prenier

1. Conf or ménent aux obligations que | e Pérou a contractées en devenant
partie a la Convention contre la torture, |la Constitution nationale, en

vi gueur depuis 1993, interdit tout acte de |la nature de ceux visés par cet
i nstrument, spécifiant (art. 2) que

"Tout individu a droit

1. Ala vie, a la reconnaissance de son identité, a
["intégrité noral e, psychique et physique, ainsi qu'a |'épanouissenent
et au bien-étre librenment réalisés. La personne a naitre est sujet de
droit pour tout ce qui concerne sa protection

24, Ala liberté et a la sécurité de sa personne.
Par conséquent

h) Nul ne doit étre soumi s & des viol ences norales,
psychol ogi ques ou physi ques, non plus qu'a des tortures ou a un
trai tement inhumain ou humliant. Quiconque peut demander que |a
personne victinme de tels actes ou qui se trouve dans
["inmpossibilité de saisir elle-méme |'autorité fasse
i medi atenent | ' obj et d'un exanmen nedical. Les déclarations
obt enues par | a violence sont dépourvues de toute validité.

L' auteur d'actes de violence doit en répondre.”

2. Par ailleurs, la loi No 26926 portant nodification de divers articles
du Code pénal, qui a été pronulguée le 21 février 1998, a inclus parm de
nouvel | es di spositions pénales visant les atteintes a |la personne

(Titre XIV-A du Code pénal), une définition de la torture (art. 321),

ét abl i ssant que

"Tout fonctionnaire ou agent de |'adm nistration publique, ou
toute autre personne agi ssant avec son consentement exprés ou tacite,
qui inflige a autrui des doul eurs ou des souffrances aigués, physiques
ou nental es, méne sans causer de doul eur corporelle ou de détresse
psychi que, afin d arracher a la victime ou a une tierce personne des
aveux ou des renseignenents, ou de |a sanctionner pour un acte qu'elle

a fait ou dont elle est soupgonnée, ou de |'intimder ou de |la
contrai ndre, est passible d une peine privative de |iberté de cing
a dix ans.

Si les tortures causent des | ésions graves a la victine ou
entrainent sa nort et si |'auteur de ces actes pouvait le prévoir, il
est passible d une peine privative de liberté de six a douze ans dans
e premier cas et de huit a vingt ans dans |le second cas."

3. Ainsi, la loi péruvienne érige la torture en infraction, considérant
les cas de meurtre et de | ésions corporelles, ce qui pernet d' appliquer des
pei nes spécifiques. Jusqu'a présent, la torture ne pouvait étre sanctionnée
que par |'assimlation & d autres catégories d'infractions, ce qui rendait
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difficile |I'"action de la justice, puisqu'il fallait tout a la fois respecter
la | égalité, |'énumération limtative et le principe de la stricte
interprétation en nmatiére pénale, autant de raisons qui condui sai ent tout
naturellement a |l aisser |les actes de torture inmpunis. Maintenant qu'il existe
une qualification, il est juridiquenent inpossible de s'abriter derrieéere ces

consi dérati ons.

4, En ce qui concerne la distinction qu'établit |la Convention entre |la
torture et |les douleurs ou souffrances qui résultent de sanctions | égitines,
| eur sont inhérentes ou sont occasionnées par elles, il convient de préciser

que | es peines prévues par |l e Code pénal (art. 28) sont la privation de
liberté, la restriction de liberté, la limtation des droits et |'anende.
Le droit péruvien établit |es catégories de sanctions pénales | égitines,

di spositions que conpl éte | e Code de |'application des peines, qui dispose
al'article Ill de son Titre prélimnaire, "Principe d humanité", que

| " exécution de la peine et la privation de liberté ne doivent conporter

ni acte de torture ni traitenment inhumain ou humliant, ni aucun autre

agi ssement ou conportenent qui porte atteinte a la dignité de |a personne.

5. L'article 44 du Code pénal donne au prisonnier |a possibilité de
racheter sa liberté en travaillant, & raison d une rem se de peine d' un jour
pour dix jours de travail effectif acconpli sous la direction et le contrdle
de |'adnministration pénitentiaire.

6. Le Code pénal prévoit aussi (art. 119) le travail d'intérét général

que | e condammé effectue sans rémunérati on auprés de services d' ai de soci al e,
d' établissenments hospitaliers, d écoles, d orphelinats, d' oeuvres publiques
ou autres institutions anal ogues, avec |esquelles |'admnistration
pénitentiaire coordonne |'organisation de ces travaux afin de m eux répondre
aux besoins.

7. Ces peines de substitution qu' établit la |oi ne doivent pas étre
consi dérées come des fornes de torture, causant doul eur ou souffrances,
mai s come des conditions résultant de sanctions |égitimes.

8. On notera que la définition de la torture que donne | a Convention

i nteraméricaine pour la prévention et la répression de la torture (art. 2)
est plus étendue. La Convention des Nations Unies enploie le terne de
"sanctions", qui englobe a la fois |les peines privatives de liberté et les
chatiments corporels. Les principaux él éments constitutifs d' un acte de
torture sont la gravité de |a doul eur ou de |la souffrance physi que ou nental e
infligée, la volonté de faire souffrir, la finalité matérielle de |'acte et
la participation directe ou indirecte d agents de |'Etat.

9. Il ne s'agit pas seul ement de viol ences exercées pour obtenir des
rensei gnenents ou des aveux, mai s aussi des abus comm s pour punir ou
intimder les victinmes. Néannoins, en faisant une exception pour |es
"sanctions | égitinmes", |la Convention offre aux Etats un noyen de
justification qui peut avoir de graves conséquences, |aissant une |atitude
qui n"est limtée, et seulenment en partie, que par |les Régles nmnim pour |le
trai tement des détenus.
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10. Il faut enfin rappeler que la torture peut consister en d autres actes
encore, par exenple |'isolenent, |la séquestration, la détention dans un lieu

non révélé ou le maintien au secret sans que |a personne gardée prisonniere
pui sse étre assistée d' un avocat ni comuni quer avec sa famlle ou ses ams

Article 2

11. Le Pérou a pris des nesures | égislatives, adm nistratives, judiciaires
et autres pour enpécher les actes de torture sur le territoire de la
Républ i que. Aux principes consacrés par la Constitution s'ajoutent |es

di spositions du Code pénal établies par le décret-1oi No 635, notamment

Article 128 : Quiconque expose a la nort ou a |a dégradation de sa
sant é une personne pl acée sous son autorité, sa responsabilité, sa
tutelle, sa curatelle ou sa garde, soit en privant cette personne de
la nourriture ou des soins indispensables, soit en |lui imnmposant des
travaux excessifs ou inappropriés, ou encore en abusant des noyens de
correction ou de discipline, est passible d une peine privative de
liberté de un a quatre ans.

Article 151 : Quiconque, usant de |la menace ou de |a violence,
contraint autrui a faire ce que la |loi ne commande pas, ou ce qu'elle
ninterdit pas, est passible d une peine privative de liberté d' une
dur ée mexi mal e de deux ans.

Article 152 : Quiconque prive autrui de sa liberté individuelle sans
étre en droit de le faire est passible d une peine privative de liberté
de 10 a 15 ans.

Cette peine est de 20 ans au mninmum et de 25 ans au maxi mum | or sque

1. L'auteur de |'acte sounet la victinme a des abus, la
corronpt, la traite avec cruauté, ou net sa vie ou sa santé en
danger (...).

8. L'auteur de |'acte veut contraindre la victine a entrer

dans une organi sation crimnelle, ou veut |'obliger, ou obliger
une tierce personne, a apporter un soutien écononi que ou son
concours, sous quelque forme que ce soit, a une telle

organi sation (...).

10. L'auteur de |'acte a été condamé pour terrorisne.

La réclusion est prononcée a perpétuité si la victine a
subi de graves | ésions corporelles ou a été gravenent atteinte
dans sa santé physique ou nmentale, ou si elle décéde pendant
qu' elle est retenue prisonniére ou des suites de cette situation

Article 153 : Quiconque retient prisonnier, ou amene d' un lieu a un
autre, un mneur ou un incapable de fait, en usant de |la viol ence, de

| a nenace, de la tronperie ou d' un autre noyen fraudul eux, afin de

s' assurer un avantage économ que, ou en vue de |'exploitation

économi que ou sociale de la victinme, est passible d une peine privative
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de liberté de 4 & 10 ans, assortie de |'incapacité | égale dans |es
conditions spécifiées aux alinéas 1, 2, 4 et 5 de |'article 36.

Article 153-A : Tout fonctionnaire public, agent de |'Etat ou
responsabl e d' organi sne privé qui est appelé a s'occuper, de par ses
fonctions général es ou dans des circonstances particuliéres, d' un

m neur ou d'un incapable de fait et qui, abusant de sa charge, retient
prisonnier ce mneur ou cet incapable ou |'anene arbitrairenment d' un
lieu a un autre, est passible d une peine privative de |iberté de cing
a 12 ans, assortie de |'incapacité | égale dans |es conditions
spécifiées aux alinéas 1, 2, 4 et 5 de |'article 36.

Le Code de procédure pénal e di spose come suit

12. Article 195 : Pour étre valide, un él énent de preuve doit dans tous
| es cas avoir été obtenu par des nmoyens licites et étre versé au dossier
conformément a | a procédure réguliere.

13. Le Code de |'application des peines (décret-loi No 654) dispose conme
sui t

Titre prélimnaire, article Il : L'exécution de la peine et les
nmesures privatives de liberté ne doivent conporter ni acte de torture
ni traitenment inhumain ou humliant, non plus qu' aucun autre agi ssenent
ou conportenment qui porte atteinte a la dignité de |a personne.

Article 14 : La personne enprisonnée a le droit de se plaindre et
de présenter des réclamations au Directeur de |'établissenent
pénitentiaire.

Si ses griefs restent sans suite, |a personne enprisonnée peut
s' adresser, par tout nmoyen a sa disposition, au représentant du
m ni stére public.

14. Le Code de |'enfant et de |'adol escent (décret-loi No 26102) dispose
(art. 4) que tout enfant ou adol escent a droit au respect de |I'intégrité de
sa personne. |l ne doit pas étre sounms a des tortures ou a un traitenent
cruel ou dégradant; le travail forcé des mneurs, |leur exploitation

économ que, leur astreinte a la prostitution et leur traite, vente ou trafic
sont assimlés a |'esclavage.

15. Il faut rappeler qu' avec | e déclenchenent du terrorisne, qui visait

a paral yser |'économ e nationale de fagcon a déstabiliser les institutions
dénocratiques, e Pérou a été pris dans une spirale de violence et de terreur
| ai ssant sur son passage des dommages matériels, des pertes économ ques et
des norts. Face & cette situation, |e Gouvernenment, pour pouvoir maintenir
|"ordre dans | e pays et préserver |'état de droit, la dénocratie et |la
tranquillité publique, a établi par le décret-1oi No 25475 |l e cadre juridi que
que constitue la | égislation antiterroriste, se donnant pour devoir de faire
prévaloir et protéger les droits de |la personne tels qu'ils sont consacrés
par notre Loi fondanentale et |les grands instrunents internationaux en |a
mati ere.
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16. D autre part, étant donné que |la Constitution de 1993 garantit a tous
la |liberté de conscience, individuellement et collectivenent, spécifiant que
nul ne peut étre poursuivi pour ses idées ou convictions, et qu' elle ne
reconnait pas le délit d opinion (art. 2, par. 3), il est inpossible de
prévoir un cas ou "la peine privative de liberté est de 15 ans au maxi mum s
la victime (d' actes de torture) est poursuivie en justice pour ses opinions
politiques", commre |le faisait un projet de loi, car au Pérou nul ne peut étre
poursui vi pour des actes que |la Constitution déclare licites.

17. S agi ssant de |la disposition de la Convention qui spécifie qu' aucune
circonstance exceptionnelle, quelle qu' elle soit, qu'il s'agisse de |'état de
guerre ou de nmenace de guerre, d'instabilité politique intérieure ou de tout
autre état d'exception, ne peut étre invoquée pour justifier la torture, on
ne doit pas oublier que les réalités politiques et sociales prennent parfois
une tournure telle que |'on se trouve devant une situation exceptionnelle,
extrémenent grave, qui conpronet la continuité de |'Etat et |a cohésion de
la soci été. Pour régir ces situations extraordinaires, la Constitution doit
prévoir des dispositions qui précisénent ne sont pas celles qui s'appliquent
aux conditions normal es. Le Gouvernenment assune al ors des pouvoirs plus

i nportants et peut décider de suspendre ou de restreindre |'exercice de
certains droits fondanmentaux du citoyen.

18. La Constitution régit en son article 37 |'état d' exception, non

seul ement pour que la nation puisse alors sortir de la crise, nmais aussi pour
assurer le retour a la norme constitutionnelle et réaffirmer |la vocation de
la Loi fondanmentale a prévaloir sans discontinuer. La |oi donne alors au
Gouvernenent | es noyens de réagir rapidenment, efficacenent et trés

énergi quenent, car s'il ne le fait pas, |'ordre constitutionnel et |a société
el l e-méne risquent de se déliter. Dans |a nesure ou existe un tel danger

il peut suspendre ou restreindre les droits garantis par |a Constitution

afin de favoriser le retour a la normale telle qu' elle est définie par cette
méme constitution.

19. Les zones dans lesquelles |'état d' urgence a été déclaré par les
décrets suprénmes 062, 063, 064, 067 et 068 DE/ CCFFAA, publiés au Journa

of ficiel péruvien en novenbre et décenbre 1997, couvrent en tout 15,77 % du
territoire national, le reste de celui-ci, soit 84,23 % étant régi par les
normes de |'Etat de droit. Ces zones sont indiquées sur |e tableau

ci - dessous.

Zonesdu territoire péruvien déclar ées en état d'urgence

. . Proclamation de Levéedel'état .
Département Etendue 'état durgence durgence Décret
LIMA Didtricts de Ate, Los Olivos, 13 décembre 1997 10 février 1998 DS 067 DE/CCFFAA
San Juan de Lurigancho, du 6 décembre 1997
San Juan de Miraflores, San Luis,
San Martin de Porres,

Villag Savador, VillaMaria
del Triunfo (province de Lima)
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. - Proclamation de Levéedel'éat .
Département Etendue 'état durgence durgence Décret
PASCO Province d'Oxapampa 30 novembre 1997 | 28 janvier 1998 DS 063 DE/CCFFAA
du 25 novembre 1997
JUNIN Provinces de Satipo 30 novembre 1997 | 28 janvier 1998 DS 063 DE/CCFFAA
et Chanchamayo du 25 novembre 1997
HUANCAVELICA Provinces de Huancavelica, 30 novembre 1997 | 28 janvier 1998 DS 063 DE/CCFFAA
Castrovirreyna et Huaytara du 25 novembre 1997
AYACUCHO Provinces de Huamanga, 30 novembre 1997 | 28 janvier 1998 DS 063 DE/CCFFAA
Cangdlo et LaMar du 25 novembre 1997
Cuzco Districts de Quimbiri et Pichari 30 novembre 1997 | 28 janvier 1998 DS 063 DE/CCFFAA
(province de La Convencién) du 25 novembre 1997
APURIMAC Province de Chincheros 30 novembre 1997 | 28 janvier 1998 DS 062 DE/CCFFAA
du 25 novembre 1997
HUANUCO Toutes les provinces (excepté 30 novembre 1997 | 28 janvier 1998 DS 064 DE/CCFFAA
Puerto Inca, Yarowilca, du 25 novembre 1997
Dos de Mayo et le district
de Huacrachucco dansla
province de Marafion)
HUANUCO Province de Puerto Inca 26 décembre 1997 28 février 1998 DS 068 DE/CCFFAA
du 19 décembre 1997
SAN MARTIN Toutes les provinces 30 novembre 1997 | 28 janvier 1998 DS 064 DE/CCFFAA
du 25 novembre 1997
LORETO District de Yurimaquas (province | 30 novembre 1997 | 28 janvier 1998 DS 064 DE/CCFFAA
de Alto Amazonas) du 25 novembre 1997
UCAYALI Province de Corond Portillo 26 décembre 1997 23 février 1998 DS 068 DE/CCFFAA
et Padre Abad du 19 décembre 1997
20. On notera que |'état d' urgence a été |evé dans beaucoup de ces zones
dans les premiers nois de 1998.
21. En ce qui concerne |'éventualité de tortures pratiquées par la cellule
antiterroriste (DINCOTE) dans les villes sous état d'urgence, il convient

de rappel er que devant |es agi ssenents extrémes des groupenents terroristes,
|' Etat péruvien s'est vu dans |a nécessité de prendre des nesures

d' exception, notamrent d' adopter une | égislation pénale spéciale et de
déclarer, comme |la Constitution |'y autorise, |'état d' exception dans
certaines parties du territoire national, |les corps de sécurité ont alors été
chargés de maintenir |'ordre, s'enployant par conséquent a prévenir les
troubles et a protéger la population, en particulier contre les attentats
terroristes.

22. Répétons-le, |'Etat a été contraint de prendre ces nesures radical es

a cause de la situation exceptionnelle créée par des terroristes qui ne
recul ai ent devant aucune violence, infiltraient |a population, surtout dans

| es canpagnes, et se déchainaient contre les autorités et contre des citoyens
sans défense, qu'ils n'hésitaient pas a enlever pour les "recruter" de force
dans leurs rangs. Cette fermeté de |'Etat a finalenment perms de démantel er
ces groupenents, de capturer bon nonbre de | eurs responsables et de saisir
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beaucoup de dépdts d' arnes. Mais il est certain que durant ce conflit,
certains él énents des corps de sécurité ont comms des exces, |esquels
ont toutefois donné lieu a enquéte et sanctions s'ils ont été ms au jour.

23. Cela dit, il ne faut pas isoler ces excés ponctuels des réalités

qui en forment la toile de fond : |'état d' exception est une situation bien
particuliere, circonscrit a une zone géographi que précise, qui est tres
limtée par rapport a |'ensenble du territoire national, |equel reste en

maj eure partie régi intégralenent et sans restriction par |les nornes de
|'Etat de droit, de sorte que les incidents de cette nature ne traduisent en
aucune nmani eére un mépris systématique des droits de |'homme de |a part de

| ' Etat péruvien, n'étant que le produit du clinmat engendré par une situation

de fait tenporaire, aujourd' hui surnontée.
Article 3

24. L' extradition permet a un Etat d' obtenir d un autre Etat, en présentant
une demande fornelle, que celui-ci lui remette une personne poursuivie ou
condammée pour une infraction de droit commun afin qu' elle soit jugée ou
purge sa peine dans |'Etat requérant, |la procédure suivie en la matiére
devant étre conforme aux reégles de validité établies par le droit interne
des deux Etats et le droit international

25. La Constitution péruvienne di spose en son article 37 que seul le
pouvoi r exécutif peut accorder |'extradition, sur |le rapport de |la Cour
suprénme, conforménent a la loi et aux traités et selon |le principe de
réciprocité. L' extradition est refusée s'il apparait qu'elle est demandée
pour pouvoir exercer des poursuites ou des sanctions pénales contre |la
personne visée en rai son de ses convictions religieuses, de ses opinions ou
de son appartenance nationale ou raciale. Elle est exclue si le notif est le
délit politique ou des faits annexes, catégorie d' actes dans |laquelle ne sont
rangés ni |les actes de génocide, ni |le nassacre a grande échelle ni le
terrorisne.

26. Le principe de réciprocité est établi par la Constitution et |le Pérou
n'accorde |'extradition que vers les Etats tiers qui extradent vers lui, ou
du noins sont disposés a le faire, |es personnes incrinnées par |la justice
péruvi enne. Les formalités d' extraditi on sont propres a chaque pays.

Au Pérou, c'est |e pouvoir exécutif qui décide |'extradition, mais |la Cour
supréne doit d'abord lui présenter les élénments de |'affaire. La Constitution
interdit |I'extradition quand il apparait que celle-ci est denandée pour
exercer des poursuites ou des sanctions pénales contre |a personne visée en
rai son de ses convictions religieuses, de ses opinions ou de son appartenance
nationale ou raciale. S il accordait |'extradition dans des cas comme
ceux-la, le Pérou contribuerait & un déni de droits fondanmentaux, |a personne
extradée étant alors privée des droits que la Constitution nationale lu
garantit. Cette exclusion est donc pour |'Etat péruvien une nmani ére de

prot éger dans ses droits |la personne poursuivie, droits qu'il lui reconnait
conme a tout autre étre humain, quelles que soient sa nationalité ou
citoyenneté et la capacité qu'a |'intéressé de |les exercer. Elle est donc

tout a fait appropriée.
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27. Le Code pénal dispose que Péruviens et étrangers condamés a une pei ne
privative de |iberté ne dépassant pas dix ans peuvent étre interdits de

séj our et expul sés du pays, en cas d'infraction grave uni quenment, aprés avoir
purgé cette peine (art. 30). Au terne de celle-ci, |la personne est mse par
le directeur de |'établissenent pénitentiaire a la disposition de |'autorité
conpétente, qui prend |l es nmesures d'exécution voul ues.

28. En ce qui concerne les cas ou il y a de solides raisons de penser
que | a personne a expul ser, renvoyer ou extrader vers un autre Etat
risque d'y étre soumse a la torture, il convient de préciser que |la

Directive No 002-95-1 N DGA /DGPNP prévoit |'expulsion lorsque : a) la
personne est entrée clandesti nenent ou fraudul eusenent sur le territoire
national; b) ['"autorité judiciaire conpétente |'ordonne; c) |la personne n'a
pas quitté le territoire national alors qu' elle a été condacmée a le faire ou
y est interdite de séjour ou de domcile. Par ailleurs, lalo

d' extradition No 24710 dispose (art. 1) que si une personne poursuiVie,

i ncul pée ou condameée comme auteur, conplice ou receleur, d une infraction se
trouve dans un autre Etat, |e Pérou peut demander son extradition, afin de |la
faire conparaitre devant la justice ou de lui faire purger |a peine prononcée
lors de la conparution, |"extradition devant se faire dans |es conditions,
avec les effets et selon | a procédure prévus par les traités internationaux
ou par la loi d extradition elle-ménme en cas de silence de ces traités.

29. S'il se produit parfois au Pérou, comme partout ailleurs, des cas ou

on peut présumer qu'il y a atteinte aux droits de |I'homme, ce ne sont que des
incidents isolés et on ne peut en aucune facon parler de népris constant des
droits de | a personne et d' un ensenble de violations systématiques, graves,
flagrantes ou massives. Il y a effectivenent eu des incidents de cette
nature, mais la loi ouvre a la victine |les voies de droit qui convi ennent
pour saisir |'organe de justice conpétent et faire valoir sa cause.

Article 4

30. Le Pérou, se conformant aux prescriptions des instances internationales
et veillant en particulier & ériger tout acte de torture en infraction
pénal e, a pronul gué une |oi, No 26926 du 21 février 1998, portant

nodi fication de divers articles du Code pénal, qui conprend désornais un
Titre XIV-Arelatif aux atteintes a |la personne et dont |'article 321 vise

la torture. La teneur de cet article est évoquée plus haut, dans |a section
concernant |'application de |"article premi er de |a Convention

31. La Convention spécifie que les Etats parties doivent aussi ériger

en infraction pénale la sinple tentative de torture, de nénme que tout acte,
conmi s par qui que ce soit, constituant une conplicité ou une participation
a un acte de torture. Dans la qualification du délit de torture, le droit
pénal péruvien interpréte cette prescription en prévoyant des peines
proportionnelles (art. 16 du Code pénal). Ainsi, la tentative n'est pas

puni ssabl e | orsque | e noyen enpl oyé pour torturer était tellenment inopérant
ou inadapté qu'il ne pouvait y avoir consonmation effective du délit (art. 17
du Code pénal). De méne, si |'auteur de |'acte en cesse volontairenment |la
conmi ssion, ou en enpéche les effets, il n'est condamabl e que si |a nanieére
dont il agit ce faisant est elle-méne délictueuse (art. 18 du Code pénal).
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32. En ce qui concerne | es peines applicables en cas de tentative
de torture, la | égislation péruvienne se borne a poser le principe de
| "atténuation proportionnelle de la peine que si |'acte avait été réalisé.

En effet, si la tentative de torture vise fondanmental ement a atteindre un
bien immatériel (tendant a causer un préjudice, un risque ou un trouble au
titulaire du bien), ce bien est toujours noins atteint quand |'acte
délictueux n'est pas consomrg, et par conséquent |a peine doit aussi étre
nmoi ns | ourde que celle qui sanctionnerait |'infraction réalisée.

33. La conmission d' une infraction va de |a conception de |'acte délictueux
jusqu'a sa consommati on, conprenant |a préparation, la mse a exécution
| "achévenent et |'obtention du résultat caractérisé. En régle générale,
| es actes préparatoires ne sont pas punissables, seules la tentative et

| a consommati on pouvant étre incrimnées. Dans |la tentative, |'acte est
directenent ms a exécution par |'auteur, nmamis certains él énents sont
absents, de sorte qu'il ne correspond pas entiérenent a la qualification
de |I'infraction. Celle-ci est consommée |orsque tous |les élénents de |la

caractérisation sont pleinenent établis. La sanction pénale s'étend aux
formes d' exécution inconpléetes, |a peine qu' enporte |'acte consomrg étant
aussi applicabl e aux conduites qui sont trés proches de |la réalisation
effective et qui tendent en fait a y parvenir

34. La tentative est un acte inparfaitenent réalisé, puisqu il n'a pas

été entiéerenment consomm®; d'un point de vue subjectif, c'est une catégorie
d'infraction connexe, le dol étant |le ménme que celui que cause |'acte

pl ei nement réalisé. Pour toute forme inparfaite d' exécution, |les élénents

qui fondent |a sanction sont le risque de domrage aux biens i muatériels et

la volonté de causer un préjudice caractérisé. Seuls |les actes qui répondent
a cette définition doivent étre sanctionnés. Par conséquent, |e Code

pénal déclare non punissable |a tentative absol unent i nadaptée, dans |aquelle
| e moyen enpl oyé, ou |'objet auquel s'applique |'acte, est tellenent

i napproprié qu'il est inpossible d établir qu'il y a eu consommati on

(art. 17).

35. Il y a participation a un acte de torture |orsque, tout en étant
associ ée a la commi ssion de celui-ci, |a personne ne réalise pas les faits
caractérisés : c'est le cas des instigateurs et des conplices, |les actes des
conparses, s'ils contribuent a la réalisation de |'infraction par |'auteur
ne suffisant pas par eux-ménes a constituer |'acte tel qu'il est qualifié

(art. 24 du Code pénal).

36. S agi ssant de la conplicité, |e Code pénal péruvien établit (art. 25)
que qui conque aide en pleine conscience a la réalisation d une infraction
qui sans cela n'aurait pas été comm se, est passible de |la néne peine que

| "auteur de |'infraction lui-méne. La personne qui, toujours en pleine
conscience, a aidé d une autre fagon a |'acte délictueux est passible
d' une peine proportionnellenment atténuée. ||l faut préciser que la lo

di stingue entre le conplice et | e coauteur, ce dernier ayant la maitrise de
| "acte commis d' un conmun accord.
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Article 5

37. En ce qui concerne les dispositions que doit prendre un Etat partie

| orsqu' un acte constituant un fait de torture est comm s dans un territoire
sous sa juridiction ou a bord d un aéronef ou d' un navire immtricul é
chez-lui, et plus particuliérement |orsque |'auteur présumé ou la victine
de |'acte est un de ses ressortissants et qu'il juge approprié d' établir sa
conpétence dans ce second cas, |e Code pénal péruvien dispose (art. 1) que
qui conque comet une infraction sur le territoire de |a République tonbe sous
le coup de la loi, excepté dans |les cas prévus par le droit international
Sont not amment puni ssables les faits délictueux comms a bord de navires ou
d' aéronefs péruvi ens assurant des transports publics, ou qu'ils se trouvent,
ou de navires ou aéronefs péruviens privés |orsque ceux-ci se trouvent
respectivenment en haute ner ou dans un espace aérien ol aucun Etat n'exerce
sa souveraineté

38. La loi étant |'expression de |a souveraineté de |'Etat, elle doit
ell e-méne délimter son chanp d' application inpérative, sa fonction
répressive devant s'appliquer a I'intérieur du territoire national

c'est-a-dire que les limtes de ce territoire marquent aussi les lintes de
la portée de la |oi.

39. Le droit pénal péruvien fait intervenir divers principes : le principe
de la territorialité de la conpétence judiciaire, le principe de sauvegarde,
e principe de la nationalité, le principe de |'universalité de conpétence.
Il y a aussi quel ques consi dérations secondaires, par exenple la loi du
pavillon, et le principe de la protection des intéréts par représentation

40. Selon le principe de la territorialité de la conpétence judiciaire,

| ' Etat réprime, confornménment aux dispositions de son droit interne, tout acte
délictueux commis sur son territoire par quiconque et au préjudice de

qui conque. Selon |le principe de sauvegarde, il réprime tout acte allant a
| "encontre de ses intéréts, comms par quiconque et en quel que |lieu que ce
soit. Le principe de la nationalité assujettit |es nationaux de |'Etat a
|"autorité de celui-ci mérme lorsqu'ils se trouvent a |'étranger et quels
qu'ils soient. Selon le principe de |'universalité de conpétence, |'Etat
applique sa | oi aux actes qui portent atteinte aux intéréts généraux de tous
|l es Etats, commi s par quiconque, contre quiconque et ol que ce soit. Enfin
la loi du pavillon assimile |les navires et aéronefs au territoire de |'Etat
dont ils battent pavillon - c'est a proprenent parler une extension du
principe de la territorialité de |la conpétence judiciaire; le principe de
protection des intéréts par représentation établit la prinmauté de |'intérét
de |'Etat étranger, intérét protégé par |le pouvoir de |'Etat sur le
territoire duquel se trouve |la personne qui est m se en cause mais qu'i

n' est pas possible d extrader pour des raisons de droit ou de fait.

41. Selon |I'article 54 de la Constitution péruvienne, le territoire de

| a République conprend le sol, |le sous-sol, |le domaine maritime et |'espace
aérien qui les surplonbe, |a souveraineté et la juridiction de |'Etat

s' exercgant sur |'ensenble de ce territoire. Le dommine maritine conprend

| es étendues marines adj acentes aux cdtes, les fonds marins qu'elles

recouvrent et |eur sous-sol, jusqu'a 200 milles marins a partir des |ignes
de base établies par la loi. Le Pérou y exerce sa souveraineté et sa
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juridiction, sans préjudice de la |iberté des comunications internationales

et conforménent & la |loi et aux conventions internationales qu'il a
ratifiées.
42. Le droit international prévoit |es exceptions de |'extradition et du

"territoire flottant". Ainsi |le Pérou n'engage pas de poursuites pour
certaines infractions commses sur son territoire, laissant a un autre Etat

l e soin de |l es juger et sanctionner. Par “"territoire flottant”, on entend

| es navires et aéronefs qui, du fait qu'ils sont sous une souveraineté
national e, sont réputés faire partie intégrante du territoire de |'Etat

i ntéressé. Sont notament des territoires flottants a) |es navires et
aéronefs appartenant a |'Etat péruvien, qui font partie du territoire
national ou qu'ils se trouvent et dans quel que circonstance que ce soit;
selon | e méne principe, les navires et aéronefs publics d un Etat étranger
qui passent dans |'espace territorial péruvien, sont considérés come
territoire étranger et par conséquence |le Pérou ne peut prétendre exercer sa
juridiction pour les infractions comm ses a bord de ces engins; b) les
navires et aéronefs privés qui sont sous la juridiction d un Etat uniquenent
lorsqu'ils se trouvent dans |'espace territorial national ou en haute ner,
mais qui, lorsqu'ils se trouvent dans |les eaux, |'espace aérien, les ports ou
| es aéroports d' un autre Etat, sont réputés faire partie du territoire de
cet Etat.

43. Il est indispensable de bien établir e lieu de |'infraction pour
pouvoir déterm ner quelle loi s'applique, conformément au principe de

la territorialité de |l a conpétence, lorsqu'il s'agit d' un acte constitué dans
un endroit différent de celui ou il a été engagé ou exécuté.

Article 6

44, Lorsqu' une personne qui a conm s un acte ou une tentative de torture,
ou un acte la rendant conplice ou coauteur d' un acte de torture, se trouve
en territoire péruvien, |'autorité conpétente, aprés avoir exanm né |e dossier
et si elle estime que les circonstances le justifie, place cette personne

en garde a vue ou prend |les dispositions nécessaires pour qu' elle reste a

| a disposition de la justice. La Constitution pose que tout individu a droit
alaliberté et a la sécurité de sa personne (art. 2, disposition 24 f)) et
donc que nul ne peut étre placé en détention sans qu'un mandat écrit et
notivé ait été délivré par le juge, ou par |'autorité de police en cas de
flagrant délit; |la personne détenue doit étre présentée au juge conpétent
dans | es 24 heures ou dans les délais fixés. Ces délais ne s'appliquent pas
aux personnes soupconnées d' attentat terroriste, d' espionnage ou de trafic de
drogue, que les autorités de police peuvent maintenir en garde a vue pendant
une durée nmaxinmal e de 15 jours francs, en informant | e parquet, ainsi que

I e juge, auquel |e suspect peut étre déféré avant |'expiration de cette

dur ée.

45, Si une personne peut donc, de par |la Constitution, étre maintenue

en garde a vue pendant une durée naxinmal e de 15 jours, elle ne reste pas pour
aut ant dépourvue de toute protection | égale, puisque le mnistére public
intervient activenent, en |a personne de son représentant |e Procureur, qu
non seul ement se rend dans les centres de détention et fait | e nécessaire
pour que les prisonniers puissent assurer |eur défense, mais veille auss
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a ce que |'enquéte policiére n'outrepasse pas les limtes fixées par la |oi
Le parquet et le juge sont informés chaque fois qu' une personne est placée en
détention, et dés cet instant |e nagistrat conpétent exerce un contrdle et
une surveill ance.

46. La procédure d' information, régie par |I'article 72 du Code de procédure
pénale, vise a faire |la preuve de |'existence d une infraction, a établir

I es circonstances et les nobiles de celle-ci et a en identifier les auteurs
et leurs conplices, en déterm nant |le degré de participation de ces derniers
a la préparation et a |'exécution de |'acte délictueux, de néne que le rble
qu'ils ont joué par la suite, que ce soit en effacant |es traces de

cul pabilité, en aidant les auteurs ou en profitant d' une facon ou d' une autre

des conséquences de |'infraction

47. Le secret de |'instruction doit étre préservé. Il cesse toutefois
de prévaloir a partir du nonment ou | e dossier est conmmuniqué a | a défense,
qui |'a pendant trois jours a sa disposition au tribunal pour en prendre

i nt égral ement connai ssance, qu'elle ait ou non participé a |la procédure
(art. 73 du Code de procédure pénale). Une infornmation peut étre ouverte par
le juge d'instruction agissant d' office, ou a | a demande du parquet, sur
plainte de la victinme ou de ses proches, ou sur requéte dans |es cas
spécifiés (art. 74 de ce méne Code).

48. La Constitution établit (art. 2, disposition 24 g)) qu'une personne ne
peut étre mse au secret , que si cela est indispensable pour faire

la lum ére sur une infraction, et alors seulement dans |les conditions et
pendant | a durée prévues par la loi, |'autorité conpétente étant tenue

de faire connaitre sans retard et par écrit le |lieu de détention, engageant
sa responsabilité si elle ne le fait pas. Cette latitude a été donnée a

la police en raison des imenses difficultés qu elle avait a conbattre des
désordres come le trafic de drogue ou le terrorisne, |es suspects faisant

habi |l ement jouer le principe de |'égalité devant la |oi

49. Le droit connexe protégé en |'occurrence, le droit de |a personne
enprisonnée a |la défense, est consacré par la Constitution car s'il n'était
pas respecté, la personne risquerait d en nourir ou d' en perdre la

santé, puisqu' elle pourrait alors étre physiquenent victinme d' abus sans que
cela se sache ou qu'elle puisse étre protégée, son avocat ne pourrait pas
plus qu'elle exercer |le droit de défense, elle serait contrainte de
reconnaitre des responsabilités qu' elle aurait rejetées dans des conditions
normal es, et elle subirait | e domrage psychol ogi que du maintien au secret,
cette inpossibilité de communi quer avec | e nonde extérieur étant traumati sant
en soi.

Article 7

50. Selon la Convention, |'Etat partie sur le territoire duquel se trouve

| "auteur, le conplice ou |l e coauteur d' un acte ou d une tentative de torture,
commi s dans un espace sous la juridiction de ce méne Etat y conpris un
aéronef ou un navire immatricul € dans celui-ci, ou dont |'un des
ressortissants est |'auteur présunmé ou la victinme d une telle infraction

doit, s'il ne décide pas |'extradition, sounettre |'affaire a ses autorités
conpétentes pour |'exercice de |'action pénale.
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51. Le Code pénal dispose (art. 1) que toute personne qui commet un fait
puni ssable sur le territoire de |a République tonbe sous |e coup de la lo
péruvi enne, en vertu du principe de la territorialité de |a conpétence
judiciaire, qui commande a |'Etat de réprinmer selon sa | égislation toutes

l es infractions comm ses sur son territoire, quels qu' en soient |les auteurs

et les victines.

52. La loi d extradition No 24710 prévoit (art. 4) qu' une personne
pour sui vi e, incul pée, ou condarmée comme auteur, conplice ou receleur d' une
infraction comrise en territoire péruvien et qui se trouve dans un autre Etat
peut faire |'objet d une demande d'extradition vers |e Pérou pour y
conparaitre devant les tribunaux ou y purger |a peine prononcée |ors de

la conparution. Le Pérou peut d' autre part demander |'extradition

d' une personne qui a comm s une infraction non pas sur le territoire nationa
mai s, dans |'un des cas prévus, sur un territoire sous sa juridiction (y

conpris un aéronef ou un navire qui y est immatriculé), ou si |'auteur
présumg ou la victime de |'infraction est |'un de ses ressortissants
53. Cette méne loi d extradition prévoit aussi (art. 5) qu'une personne

pour sui vi e, incul pée, ou condarmée comme auteur, conplice ou receleur d' une
infraction comm se dans un autre Etat et qui se trouve en territoire
péruvien, soit qu'elle y ait son domcile, soit qu elle y sé ourne en
touriste ou qu' elle y soit de passage, peut étre extradée pour étre jugée ou
purger la peine a laquelle elle a été condamée par |e Tribunal devant |eque
elle a conparu.

54, La loi d extradition interdit |'extradition, sans préjudice des
di spositions de son article 6, dans | es cas suivants

1. Si |'Etat requérant n'a pas juridiction ou compétence pour juger
| "infraction;

2. Si la personne visée a été acquittée, condammée, graci ée ou
ami sti ée;

3. Si |'action pénale ou |la peine est prescrite au regard de la lo

péruvi enne ou de celle de |'Etat requérant, a noins que cette lo
étrangére ne prévoie un délai plus long que la | égislation
péruvi enne;

4, Si la personne visée doit conparaitre devant une juridiction
d' exception dans |'Etat requérant ;

5. Si la peine qu enmporte |'infraction est inférieure & un an
de prison;
6. Si |"infraction est du domaine purenent mlitaire, ou s'il s'agit

d' un acte visant la religion ou d un délit politique, de presse
ou d' opinion. Le fait que la victinme, ou | a personne a extrader
exerce des fonctions politiques ne suffit pas pour que |'acte
soit considéré conme un délit politique;
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7. Si |I'action en justice ne peut étre engagée que sur |a demande
d' une partie, (sauf en cas de viol et de viol de mneur);
8. Si I'infraction est d ordre nonétaire ou fiscal et ne constitue
pas un délit de droit comrun;
9. S'il s'agit d' un délit m neur ou d une sinple contravention
55. La loi d extradition prévoit (art. 7) le refus de |'extradition s
["infraction qui notive |a demande apparait comme un délit politique ou
un délit connexe. Il en va de méne s'il|l existe de bonnes rai sons de penser

que bien que le notif d' extradition déclaré soit |'existence d un délit de
droit commun, le but véritable est d' engager des poursuites ou de prendre des
sanctions contre | a personne consi dérée en rai son de son appartenance racial e
ou nationale ou de ses convictions religieuses ou politiques, ou s'i

apparait que cette personne risque de patir de |'une quel conque de ces

consi dérati ons.

56. La loi d extradition spécifie (art. 8) que si |le Pérou refuse

d' extrader une personne incul pée, il peut la faire passer en jugenent,

en demandant a |' Etat requérant de |ui comuni quer |es él éments de preuve.
La procédure est alors |a néne que pour toute autre infraction grave et se
déroul e dans |le respect du droit péruvien

57. La Constitution pose d ailleurs (art. 139, par. 3) le principe de la
protection de la justice et celui du respect des fornes réguliéres, nul ne
pouvant étre jugé par un tribunal autre que celui que prévoit la loi, ni
faire |'objet d une procédure autre que celles qui ont été établies ni étre
jugé par des tribunaux d'exception ou des conmnm ssions spéci al enent créées

a cette fin, quel que soit |l e nomsous |equel on |es désigne.

Article 8

58. La loi d extradition No 24710 autorise (art. ler) a denmander

| "extradition d' une personne poursuivie incul pée ou condanrmée come aut eur
conplice ou receleur d une infraction et qui se trouve dans un autre Etat,
afin de la faire conparaitre en justice ou de lui faire purger |la peine
prononcée lors de | a conparution. Cette ménme | oi prévoyant, dans des cas
exceptionnels et a titre de réciprocité, |'extradition justifiée par le
respect des droits fondamentaux (art. 3), il en découle que | a conm ssion
d' un acte de torture peut étre un notif d' extradition

59. La Convention le dit clairement : si un Etat partie qui subordonne
|"extradition a | 'existence d'un traité en la mati ére est requis par un Etat
avec lequel il n"est pas |ié par un tel traité, il peut considérer que

I a Convention constitue |a base juridique de |'extradition, celle-ci étant
subordonnée aux autres conditions prévues par sa | égislation

60. La Constitution péruvienne établit (art. 37) que |'extradition ne peut
étre accordée que par |e pouvoir exécutif, sur rapport de la Cour supréne,
conformément a la loi et aux traités et selon le principe de réciprociteé.
Elle n'est pas accordée s'il apparait qu'elle est demandée pour pouvoir
exercer des poursuites ou des sanctions pénales contre |a personne visée
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en rai son de ses convictions religieuses, de ses opinions ou de son
appartenance nationale ou raciale. La Constitution n'accepte pas

| "extradition des personnes poursuivies pour délit politique ou actes
connexes, spécifiant que |es actes de génocide, |es massacres a grande
échelle et les actes terroristes n'entrent pas dans cette catégorie de faits.

Article 9

61. Le Pérou a conclu plusieurs traités d' entraide judiciaire avec d' autres
Etats. Parm ceux-ci, ont citera |la Convention relative a |'entraide
judiciaire en nmati ére pénal e signée avec El Salvador le 13 juin 1996 a Lima
et ratifiée par Décret supréne No 029-96-RE en date du 26 juillet 1996,

et la Convention relative a |'entraide judiciaire en mati ére pénal e si gnée
avec la Colonbie le 12 juillet 1994 a Linma et adoptée par Décret supréne

No 24-94-RE en date du 2 aolt 1994 et note No RE (JUR) 6-8/31 du 3 aolt 1994.

62. Ces deux conventions engagent notanmment |les parties a coopérer |le plus
| argenent possible, dans |le respect de leur droit interne et des dispositions
arrét ées dans |les conventions elles-nénes, |lors du déroul enent des procédures
pénal es et en ce qui concerne |'expulsion, |'éloignenent, |'extradition et

la rem se de | eurs ressortissants poursuivis par la justice et se trouvant
illicitement sur le territoire de |'autre Etat. Cette entraide consiste en
particulier a :

a) Recueillir les él énents de preuve et les transnettre et acconplir
I es diligences requises;

b) Conmuni quer | es docunents et les éléments d'informati on come
prévu dans | es conventions;

c) Notifier a |'autre partie les jugenents et autres décisions de
justice;
d) Retrouver et présenter de leur plein gré | es personnes qu

pourront déposer en qualité de témpin ou d' expert;

e) Procéder aux expertises, saisies, confiscations ou
i mobi | i sations de biens requises, déternminer ou retrouver le produit des
biens ou les instrunents d une infraction, effectuer |les constats ocul aires
et |es perquisitions;

f) Répartir également entre |'Etat requis et |'Etat requérant,
pour autant qu'ils aient établi une collaboration effective, |les biens
confisqués ou le produit de |leur vente, laquelle doit s'effectuer dans |es
formes prévues par la loi, & nbins qu' elle ne soit interdite sur le
territoire de |'Etat requérant;

g) Avec |'autorisation des autorités conpétentes de |'Etat requis,
assurer |'entrée et le |ibre-déplacement des agents de |'Etat requérant sur
le territoire de |'Etat requis, afin de faciliter matériellement
| "acconplissenent de | a coopération prévue, dans les linites fixées par la
loi de |'Etat requis, et assurer de méne toute autre forme d'assistance
convenue entre |l es parties.
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63. Le Pérou a égal ement conclu une convention d' entraide judiciaire

en mati ére pénale avec la Bolivie. Cette convention, signée a Lim

le 27 juillet 1996, inpose aux parties | es ménes obligations que |es deux
conventions précitées, mais spécifie en outre qu' elles doivent coopérer le
pl us | argenent possible dans |a zone frontaliére

a) Si un ressortissant de |'une des parties, recherché par |es
autorités judiciaires de celle-ci aux fins de |'exécution d' une décision de
justice conportant privation de liberté, s'introduit dans |a zone frontaliére
de |'autre Etat partie, pour échapper a cette nesure, les autorités de ce
derni er doivent |'expulser et |le reconduire a la frontiere pour le renettre
aux agents de |'Etat requérant. L' expulsion doit s'opérer confornément au
régime de |'extranéité en vigueur dans |'un et |'autre Etat, afin que |les
droits de cette personne soient respectés et qu'elle bénéficie effectivenent
des garanties prévues;

b) Lorsque |'un des Etats parties recoit une demande de coopération
judiciaire, son autorité centrale doit sans tarder transnettre cette demande
aux services de |I'imm gration, avec |es piéces docunentaires pertinentes,

afin que ceux-ci prétent sans délai |eur concours pour que |'étranger soit
expul sé ou reconduit aux frontiéres et rem s aux autorités de |'Etat
requérant.

64. Deux autres conventions d'entraide judiciaire, conclues |'une avec

| e Paraguay (signée le 7 aolt 1996 a Asunci 6n, ratifiée par Décret supréne
No 039-96-RE en date du 2 octobre 1996 et entrée en vigueur

l e ler décenbre 1997), |'autre avec |'ltalie (signée a Rone le

24 novenbre 1994 et ratifiée par Décret supréme No 048-96-RE en date

du 11 décenbre 1996), visent a resserrer |a coopération spécifiant notamment
que les Etats parties doivent

a) Se notifier réciproquenent |es assignations en justice et les
déci si ons judi ci ai res;

b) Interroger |es suspects et |es ténoins;
c) Faire tout | e nécessaire pour recueillir les él énments de preuve;
d) Présenter pour |'admi nistration de |la preuve | es personnes
dét enues;
e) Procéder aux expertises, saisies, confiscations, mses sous

séquestre ou i mmbilisation de biens requises, détermner ou retrouver |le
produit des biens ou les instruments d' une infraction, effectuer | es constats
oculaires et les perquisitions;

f) Conmuni quer | es jugenents et |es piéces de procédure, de méne
gue tout rensei gnement concernant |es peines et |es réductions de peine.
L' obligation d informer ne concerne pas |'exécution des peines.

La coopération ne porte pas sur |'exécution des peines.

65. Enfin, le Pérou a conclu avec la Suisse un traité d entraide judiciaire
en mati ére pénale (signé le 21 avril 1997 & Linma et ratifié par Décret
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supréne No 025-97-RE en date du 26 juin 1997), étant vivenent désireux
d' établir une coopération effective pour pouvoir poursuivre |les auteurs
d infractions, les juger et leur inposer des sanctions. Ce traité stipule
que :

a) Les deux parties s'engagent a se préter |'une a |'autre,
conforménent aux dispositions du traité, |'aide judiciaire la plus |arge dans
toute procédure concernant des infractions que les autorités judiciaires de
|' Etat requérant ont conpétence pour répriner;

b) L'entraide judiciaire conprend | es actes concourant a |'ouverture
d' une procédure pénale dans |'Etat requérant, en particulier

i) I e recueil des ténpignages et autres décl arations;

ii) I a communi cati on de piéces, entre autres documents bancaires,
dossiers ou él énents de preuve;

iii) |1'"échange d'informations;

iv) I es perquisitions de domicile, fouilles & corps et autres nmesures
d'investigation;

V) | es mesures coercitives, y conpris la levée du secret bancaire;
Vi) | es mesures conservatoires;
vii) la conmunication des piéces de procédure;

viii) la présentation des personnes détenues pour audition ou
compar ution.

Article 10
66. L' Etat péruvien veille a ce que |'enseignenent et |'informtion
concernant |'interdiction de la torture fassent partie intégrante de |la

formati on du personnel civil ou mlitaire chargé de |'application des lois,
du personnel médical, des agents de la fonction publique et des autres
personnes qui peuvent intervenir dans |la garde, |'interrogatoire ou le
traitenment de tout individu arrété, détenu ou enprisonné de quel que facon que
ce soit.

67. C est ainsi qu a été établi au Mnistere de |'intérieur un Secrétari at
per manent de | a Conmi ssion nationale des droits de |'home, qui définit |es
grands princi pes devant guider les fonctionnaires, les autorités civiles et

| es responsabl es de police qui sont chargés, dans |es antennes de protection
de ces droits de recevoir |les plaintes pour atteinte aux droits fondanmentaux
et de faire la lum ére sur |les violations présunges. Ces principes ont été
formel | ement énoncés dans un décret du Mnistére de |'intérieur en date

du 16 février 1994 ("Guia de Procedi m entos para Recepcionar, |nvestigar y
Resol ver Denunci as por violaci 6n de | os Derechos Humanos") et doivent

i npérativenent étre respectés par tous |les organes de cette adm nistration
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68. Sel on ses regles statuaires établies par | e Décret supréne

No 05-95-JUS, nodifié par | e Décret supréne No 08-95-JUS, |le Conseil nationa
des droits de |'homre est chargé (art. 10, al. f)) d'organiser et nmener a

bi en des programes de formation et des activités d'information fondés sur

I es instruments juridiques qui consacrent |les droits de |a personne.

69. Les progres de la pacification s'acconplissent dans | e respect des
droits des individus, comme | e prouve bien |a sensible dimnution depuis
quel ques tenps, des plaintes pour enlévenment ou détention arbitraire, alors
qu'il n'y a guere que quel ques années encore, elles occupai ent une grande
pl ace dans | es préoccupations de |'opinion, intérieure et internationale.

70. Le respect intégral des droits civils et politiques a été une constante
ces derni éres années. Les opérations nmilitaires contre | es derni éres poches
de terrorisme subsistant en territoire péruvien sont strictenment régies par
la | oi et nenées selon |les principes et méthodes ensei gnées par |es écol es de
|"armée et de la police - Ces diverses reéegles sont notanment énoncées dans
les I ois Nos 24973 et 25211, les directives Nos 023- MD SGVD, 05-M NDEF

001- EMFFAA/ DDHH, 025- CCFFAA- D3-1E, 01- COFI - DOP/ PLN et 011- CCVFFAA- D3/ 1 E,

ainsi que dans |l e code de conduite des forces de |'ordre ("Decal ogo de |as
Fuerzas del Orden") et dans un gui de rappelant |es principes, nornes et

mét hodes a respecter en mati ére de droits de | a personne ("Derechos Humanos:
Princi pios, Normas y Procedi m entos"), dont la teneur a déja été évoquée plus
haut .

71. Les prescriptions de |la Constitution péruvienne et des instruments

i nt ernati onaux protégeant et faisant valoir les droits fondanentaux sont

i ncul quées au personnel mlitaire dans tous | es enseignenents qui lui sont
di spensés, que ce soit |'enseignenent théorique, |'instruction

| "entrainenent ou |l e perfectionnenent, de néne que la définition des grands
principes qui fondent sa m ssion

72. En ce qui concerne |la police, des fonctionnaires de | a Conm ssion
national e des droits de |'honme, rattachée au Mnistére de |'intérieur, ont
pu suivre avec des officiers supérieurs de |I'arnmée, des juges et des

magi strats du parquet et des fonctionnaires des affaires étrangeéeres un cours
sur la dénocratie et les droits de |'home organisé a |'intention des
non-spécialistes par |'Institut d' études internationales de |'Université

cat holi que du Pérou, sous |es auspices de |'Organisation des Etats

améri cains.

73. Toutes | es écoles de |la police dispensent dans | eur enseignement, qu'i
s' agisse de la formation des officiers supérieurs et subalternes, ou des
différents progranmes d'instruction, de spécialisation et de formation
supérieure, des cours obligatoires sur les droits fondamentaux. On trouvera
ci -dessous un apercu de cette éducation
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Prem er niveau : Formation générale
O ficiers supérieurs 578
O ficiers subalternes 760
El énents spéci al i sés 74
Total parti el 1 412
Deuxi éme niveau : Formation technique
Oficiers 2 357
O ficiers subalternes 2 883
El énents spécial i sés 612
Total partiel 5 852
formati on spécialisée
Oficiers 259
O ficiers subalternes 262
Total parti el 521
Troi si éme niveau : Formation supérieure
Conmandants et mmj ors 199
O ficiers supérieurs 20
Capi t ai nes 235
Total parti el 454
Quatri ene niveau : Opérations d' enquéte
Col onel s 41
Total parti el 41

Tot al général 8 280
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Article 11

74. La | égislation péruvienne régit |es néthodes et pratiques

d interrogatoire, de néne que la garde et le traitenent des personnes
arr ét ées, détenues ou enprisonnées de quel que facon que ce soit sur tout
territoire sous la juridiction de |'Etat, en vue d' éviter tout cas de
torture.

75. L'un des organes institués, par |e Pérou, pour protéger les droits
de |'homme consacrés par |a Convention, est |e Défenseur du peuple. La lo
organi que No 26520 pose conmme principe général que cette institution doit
défendre les droits constitutionnels et fondamentaux de |a personne et

de la société et veiller a ce que |'admnistration publique renplisse

ses obligations et assure diment |l e service public. Si |'adm nistration
publique ou |'un de ses agents fait un acte ou prend une décision qu
porte atteinte aux droits constitutionnels ou fondanmentaux de | a personne
ou de la collectivité, inpliquant |"'exercice illégal, fautif, irrégulier
excessi venment |ent, abusif, extréme, arbitraire ou négligent de |la fonction
publique, |e défenseur du peuple peut, de sa propre initiative ou a la
denmande d'une partie intéressée, ouvrir une enquéte sur cet acte ou cette
déci si on et engager des poursuites.

76. Ainsi, bien qu'il n'ait pas de pouvoir de contrainte sur |le plan
juridique, |e Défenseur du peuple a un poids politique qui lui permet
d' enquéter lorsqu'il y alieu et de faire jouer la pression de |'opinion

publ i que pour engager |es organes de |'adm nistration a respecter les droits
f ondament aux.

77. La Constitution consacre dans |leur principe |les droits de |"individu
alaliberté et & la sGreté de sa personne, disposant (art. 2, par. 24, f))
que nul ne peut étre placé en détention sans que le juge, ou les autorités
de police conpétentes en cas de flagrant délit, aient délivré pour cela un
mandat écrit et notivé. Le Code de procédure pénale inpose (art. 82) au
directeur de |'établissenent ou |la personne arrétée a été placée en garde

a vue d' en informer par écrit le juge d'instruction, ou a défaut |e parquet,
dans | es 24 heures, s'exposant a étre m s en cause pour détention arbitraire
s'il ne le fait pas dans ce dél ai

78. Ce délai de 24 heures peut étre prolongé lorsque | a personne arrétée
est soupgonnée de terrorisme, d' espionnage ou de trafic de drogue, auquel cas
el l e est maintenue en détention pendant 15 jours; les autorités doivent en
informer |le parquet et le juge d'instruction, |equel peut exercer sa
conpétence avant |'expiration de ce délai afin que |'enquéte s'effectue sous
contrdle judiciaire.

79. La police nationale est tenue de par ses fonctions d' exécuter |es
ordres du mnistére public, représenté par |le procureur (art. 159 de la
Constitution) : elle doit donc exercer un contrdle et étre présente deés
| " ouverture de |'enquéte, veillant a ce que |es dispositions |égales soient
respect ées pour que |'action pénale puisse s'exercer conme il convient.

80. Lorsque | e chef du parquet provincial est informé que |le suspect a été
pl acé en garde a vue, il se nmet en relation avec ce dernier, personnellenent
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ou par |'"intermédiaire du procureur adjoint ou du substitut dinent autorisé,
afin de lui pernettre d' exercer le droit de défense et les autres droits
consacrés par la Constitution et la |égislation

81. Si le chef du parquet provincial chargé de |'enquéte prélimnaire
conmet un acte dolosif ou une faute, |e procureur supérieur peut, en
présentant i mMmedi at enent un rapport au Procureur de |a République, ordonner
gu'il soit dessaisi du dossier

82. Un Regi stre national des personnes enprisonnées et des personnes
condammées a une peine privative de liberté effective, | e RENADESPPLE

a été créé par la loi No 26295, le reglenment d' administration publique
correspondant en définissant |la structure, |'organisation et le
fonctionnenent. Selon ces dispositions, |le Mnistére de |'intérieur

doit conmmuni quer dans |les 24 heures au casier judiciaire les él énents

d information utiles concernant |es personnes qui, soupconnées d'avoir
conmi s une infraction, sont retenues dans |es |ocaux des services de

police chargés d' assurer la prévention, de faire | es enquétes et de recevoir
les plaintes. Cet outil informatisé dont |es services de sécurité disposent
pour contrdéler les mses en garde a vue contribue a éviter les actes de
torture aussi bien que les détentions arbitraires, les disparitions forcées
et |les exécutions extrajudiciaires.

83. Il existe une Conmm ssion de coordi nati on du RENADESPPLE, prési dée par
un représentant du mnistere public et ol | e Défenseur du peuple, le
Mnistére de I'intérieur, e Mnistéere de | a défense, |le Pouvoir judiciaire

et la Conmm ssion parlenentaire des droits de |'honme et de |a pacification
ont chacun un siége, comme établi par la loi No 26900 (art. 2), du

15 décenbre 1997, qui a placé le casier judiciaire sous |la responsabilité du
mnistére public alors que jusque-la il relevait du Défenseur du peuple.

84. Parm ses attributions, |le procureur provincial doit se rendre dans
| es établissenents pénitentiaires et centres de détention provisoire pour
recevoir les plaintes et entendre les griefs que | es personnes condanmées
ou incul pées peuvent avoir a présenter en ce qui concerne |la procédure
judiciaire et le respect de leurs droits constitutionnels. Ce magistrat
transnmet | e docunment pertinent au procureur supérieur, en y joignant dans
tous les cas un rapport, sans préjudice des nesures | égales qu'il convient
de prendre par ailleurs en |'espece.

85. Deux organes du mnistéere public, |la Comm ssion exécutive et
["Institut d enquéte, ont organisé a Lina au premer trinmestre 1998

des journées d' étude sur le rd6le du procureur adjoint dans |'enquéte
prélimnaire; les participants devai ent présenter un rapport au parquet

de la juridiction dont ils relevaient, en comuni quant un doubl e de ce
document a I'lInstitut. Les activités de cette nature visent essentiellenent
a sensibiliser les procureurs aux exigences de |leurs fonctions et a |eur
devoir noral afin qu'ils renplissent |eur charge en respectant strictenent
la |oi.
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Article 12

86. L' Etat péruvien veille a ce que chaque fois qu'il y a des notifs

rai sonnabl es de croire qu' un acte de torture a été conms sur le territoire
sous sa juridiction, les autorités conpétentes procedent inmrédi atenent a
une enquéte inpartiale.

87. Il revient au mnistére public (art. 159, al. 4 de |la Constitution)
d ouvrir I'information et de la nmener a son terme, |la police nationale étant
tenue, de par ses fonctions, d' exécuter les ordres qu'il donne a cette fin

Le parquet dirige |'enquéte, diligentant toutes |les procédures judiciaires
qui sont nécessaires.

88. Ces dispositions sont énoncées par | e Code de procédure pénale

(art. 59), qui établit que la police judiciaire concourt a |'admnistration
de la justice, enquétant sur les infractions et délits et identifiant |es
responsables, qu'elle net a la disposition de la justice en présentant |es
pi éces a conviction et autres él énents de preuve. Les enquéteurs adressent
au juge d'instruction ou au juge de paix |le procés-verbal établi a la suite
de I'infraction ou du délit et sur lequel ils ont indiqué diverses
préci si ons, notamment |es caractéristiques physiques des suspects, présents
ou absents, |e surnom sous |equel on |les désigne, leur métier, leur domcile
de fait, leurs antécédents et autres éléments d'identification, en prenant
soin de joindre a ce docunent |es rapports techniques qu'ils ont pu étre
amenés a établir (art. 60 du Code de procédure pénale).

89. Ce méme Code de procédure pénale (art. 61) dispose que | e procés-verba
doit étre validé par le fonctionnaire qui a dirigé |'enquéte. Les personnes
concernées par celle-ci signent |les docunents qui |les visent, ou apposent
leurs enpreintes digitales si elles ne savent pas écrire. L'instruction

est alors ouverte sans attendre. La police judiciaire présente au juge

| es personnes qui ont été placées en garde a vue et |les piéces a conviction
sans préjudice d un éventuel supplément d'information (art. 63). Le juge

d instruction ou le juge de paix, le parquet ou le juge d'instance peut
ordonner directenent a la police judiciaire de placer |es suspects en
détention, de faire conparaitre les ténnins et |l es experts et de prendre
toutes | es dispositions qui lui inconmbent de par ses attributions afin de
faire toute la lum ére possible sur |'infraction et ses auteurs (art. 64).

90. L'instruction permet de recueillir les preuves de |'existence d' une
infraction, d établir les circonstances et |les nobiles de celle-ci et d'en
identifier les auteurs et leurs conplices, en détermnant | e degré de
participation de ces derniers a la préparation et a |'exécution de |'acte
délictueux, de néne que le rdéle qu'ils ont joué ensuite, que ce soit en

ef facant |les traces de cul pabilité, en aidant |es auteurs ou en profitant
d' une mani ére ou d'une autre des conséquences de |'infraction

91. L' Etat doit donc faire en sorte que |les organes et rouages qu

i ntervi ennent dans cette phase de | a procédure pénal e fonctionnent bien
Ainsi le Mnistere de I'intérieur, le Mnistere de la justice, |e Pouvoir
judiciaire et |le Défenseur du peuple renplissent rigoureusenent |eurs
devoirs afin que |'information soit nenée rapi dement et avec objectivité.
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92. Un protocol e de détection neédico-|égale des | ésions et décés dus
alatorture a été adopté par Décision adm nistrative N 523-97-SE- TP- CEMP

du 3 novenbre 1998. En outre, |le Code pénal, dont diverses dispositions,
conme on |'a dit plus haut, ont été révisées par la loi No 26926 et qu
conprend désornmais un Titre XIV-A visant les atteintes a | a personne,

y conpris la torture (chap. Il11), prévoit et régit |'examen nedico-1éga

de la victinme (art. 4, dispositions 1 et 2). Le nmédecin-|égiste étant appel é
a déceler les traces de torture, il était donc nécessaire que les criteéres
sur lesquels il doit se baser soient fornellenment définis et inclus dans

| es protocol es de procédure nedico-1égale établis par Décision adm nistrative
N 523-97- SE- TP-CEMP du 16 octobre 1997. Le protocole de détection de la
torture devra désormais étre suivi dans toutes |les branches de |'Institut
médi co- | égal

Article 13

93. Qui conque prétend avoir été soums a la torture a le droit de porter
plainte et d obtenir que |les autorités conpétentes procedent immédi at enent
et inpartialement a |'exanen de sa cause. De par la Constitution (art. 200,
par. 1), toute personne atteinte ou nenacée dans sa |iberté individuelle
ou ses droits constitutionnels connexes par un acte ou une om ssion de

qui conque, y conpris une autorité ou un fonctionnaire, peut intenter une
action en habeas corpus.

94. La victinme de tortures (ou d'un traitenment inhumain ou dégradant),

ou toute autre personne en son nom peut aussi engager une action en
habeas corpus en invoquant |'article 2 de |a Constitution, qui dispose

gque quiconque a droit a la vie, a |la reconnai ssance de son identité et
al'intégrité norale, psychique et physique, ainsi qu' a |'épanoui ssenent

et au bien-étre librenment réalisés, et que |a personne a naitre est sujet
de droit pour tou ce qui concerne sa protection (par. 1); cet article
spécifie en outre que tout individu a droit a la liberté et a la sécurité
de sa personne (par. 24) et que par conséquent nul ne peut étre sounis a
des vi ol ences noral es, psychol ogi ques ou physiques, a des tortures, n

a un traitenment i nhumain ou dégradant; quiconque peut demander que |a
personne victinme de tels actes ou qui se trouve dans |'inpossibilité de
saisir elle-méne |"autorité fasse i nmédi atenent |'objet d' un exanen médi cal
| es décl arations obtenues par |a violence sont dépourvues de toute validité;
| "auteur d' actes de violence doit en répondre (par. 24, h)).

95. Il convient de souligner que |e Pérou, pour meux se conforner

a l'article 13 de la Convention, a introduit dans son Code pénal, par
la loi No 26926, un article (art. 321) qui érige |'acte de torture en
infraction, qu' il soit comm s par un fonctionnaire ou autre agent public

ou par un citoyen ordinaire. Cette nmérme |oi No 26926 prévoit (art. 5)
que cette infraction, rangée parm |les atteintes a |a personne, rel éve
du droit comun et doit étre jugée par les juridictions ordinaires.

96. De méme, |e Code pénal érige en infraction |'atteinte a la liberté de
| a personne, liberté garantie par la Constitution. Quiconque a été privé de
sa liberté sans justification [ égitime a par conséquent |e droit de porter

pl ai nte devant |'autorité, par tout nobyen a sa disposition, |'acte privatif

de liberté s'acconpagnant de circonstances aggravantes si la victine a
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en outre été exposée a des abus ou a des cruautés, a été corronpue, ou si sa
vie ou sa santé ont été nises en danger (art. 152).

97. Enfin, une personne qui est victinme d actes de cette nature tandis
qu' el l e purge une peine privative de liberté peut invoquer |"article Il
(Titre prélimnaire) et I'article 14 du Code de |'application des peines.

98. On voit donc qu'au Pérou, toute personne di spose de voies de droit
appropri ées pour se prévaloir devant la justice des droits que garantit

la Constitution. Celle-ci affirnme aussi le principe de la pluralité
d'instances, inportante garantie contre le risque d' erreur judiciaire,

pui sque toute décision de justice peut étre révisée en appel par une instance
supérieure et nméne, si toutes les voies de recours internes ont été épuisées,
étre portée devant |les instances internationales prévues par les traités ou
conventions auxquels le Pérou est partie (art. 205).

99. Tout e personne peut aussi porter plainte pour |'une quel conque des
infractions visées par les articles 128, 151, 152, paragraphes 1, 8 et 10,
153 et 153 A du Code pénal. Si elle purge une peine privative de |iberté,
el l e peut invoquer |'article IIl (Titre prélimnaire) et ["article 14 du
Code de |'exécution des peines.

100. Tout citoyen a le droit de bénéficier de |la protection effective de la
justice et de requérir |le juge conpétent pour obtenir que cessent |es actes
qui pourraient réaliser la consommation de |'acte de torture, ou bien

si celui-ci est déja commis, que |'auteur soit condammé a une peine privative
de liberté.

Article 14

101. Si les victines de tortures n'ont pas au Pérou de noyens spéci aux

d' obtenir une indemisation, |'Etat prend néannoins |es dispositions voul ues
en ce qui concerne les frais de leur réadaptation. Si |a personne torturée
décede, ses ayants droit peuvent demander des dommmages-i ntéréts.

102. Le Code pénal institue dans |le cadre de |la procédure pénale un droit a
réparation civile, le juge statuant sur ce point lors du prononcé du jugenent
(art. 92 et suiv.).

103. Il existe depuis longtenps dans la justice péruvienne un principe qu
veut que la responsabilité de |'auteur d' une infraction soit dissociée de
["intention. Le Code pénal renvoie pour |'appréciation de |la responsabilité
aux nornes du Code civil. Celui-ci établit (art. 1969 et suiv.) |'application
générale de la théorie subjective de la norne, qui fait de |la faute objective
le critere d appréciation et renverse la charge de la preuve : |'auteur
présumg d' un acte de torture, par exenple, doit prouver qu'il n'y a aucun
lien de causalité entre cet acte et |le préjudice subi par la victine.

104. De cette fagon, méme s'il n'est pas déclaré coupable, la victine a
droit a une indemisation matérielle et a une réparation norale car il n'aura
pas été prouvé que |'acte de torture ne lui a pas causé de préjudice.
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105. Il ne faut pas négliger le role dissuasif de |la notion de
responsabilité extracontractuelle : |es indemisations déci dées par |es juges

devraient étre d' un nontant tel, nménme si dans |a plupart des cas elles ne
suffiront pas a conpenser le préjudice subi (par exenple, si la victine est
décédée), que cel a décourage qui conque de pratiquer la torture.

106. La réparation conprend la restitution du bien ou, si cela est

i mpossible, le versenent d' un nontant équivalant & |a val eur de ce bien et
des dommages et intéréts. Dans le premier cas, |le bien est restitué méne s'i
se trouve en | a possession de tierces personnes, sans préjudice du droit

qu' ont celles-ci de réclaner a la partie intéressée un dédommgenent

équi val ant a sa val eur. Lorsque |'infraction a été comi se par plusieurs
personnes, celles-ci et les tiers civilenent responsabl es doi vent assuner

solidairenment la réparation civile.

107. Lorsque le juge, en prononcant |la sentence, a fixé la réparation civile
accordée a la victinme, |la personne condamée est tenue d' assurer cette
réparation; si elle décéde, |'obligation retonbe sur ses héritiers dans les
limtes de | a succession, le droit de la victinme a réparation civile se
transnmettant de méne a ses héritiers.

108. Le juge peut ordonner |a saisie conservatoire dans des proportions

suf fisantes pour couvrir le nontant de |la réparation civile, des biens d' une
personne incul pée pour infraction pénale. Il peut |le faire dans n'inporte
quel | e phase de | a procédure, par une ordonnance de saisie dans |aquelle sont

énuneér és | es biens que | a personne incul pée désigne a cette fin; sinon
| a saisie est opérée d office sur |'ensenble des biens.

109. La personne condamée peut, au lieu de subir |a saisie, donner une
caution ou autre garantie réelle correspondant a |'étendue de sa
responsabilité. Il y a aussi |le dépbt de garantie, |e pai enent par
intervention et la retenue : si, par exenple, |a personne condanmée n'a pas
de biens réalisables, |le juge peut assigner |la réparation civile sur sa
rémunération, pour un nontant pouvant aller jusqu' au tiers de celle-ci

Une action civile peut étre intentée contre des tiers qui ne sont pas Vvisés
par |le jugement pénal. Ayant sa source dans |le fait punissable, elle s'exerce

aussi longtenps que s'exerce |'action pénale.
Article 15

110. Une déclaration faite sous la torture ne peut en aucun cas étre
i nvoquée conmme un él énent de preuve, si ce n'est contre |a personne accusée
de ces actes de torture, pour prouver qu' une déclaration a été ainsi faite.

111. La Constitution péruvienne établit dans ses dispositions garantissant
la liberté et la sécurité de | a personne que | es déclarations obtenues par |a
vi ol ence n'ont aucune validité, ajoutant que quiconque s'en prévaut engage sa
responsabilité (art. 2, par. 24, h)). Cela signifie que |es ténpignages

obt enus par la force d' une personne poursuivie ou détenue, y conpris |les

décl arations faites sous |la pression norale exercée en faisant jouer les
ressorts psychol ogi ques du sujet, qui perd alors ses capacités de

di scernenent, ou obtenues par des viol ences physiques (en causant des
dommages corporels), n'ont aucune force probante, |la mse en condition
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qu' a subi |eur auteur anenant a douter de |leur véracité. La |oi péruvienne ne
se contente pas d'invalider de telles déclarations, elle sanctionne auss
ceux qui |les ont obtenues de cette nmaniére.

112. Ménme si la Constitution ne vise pas expressénment |es déclarations
obtenues sous la torture, on peut |'inférer du fait qu' elle invalide les

décl arati ons obtenues par |la violence - dont la torture constitue une
circonstance aggravante, consistant, selon la |oi péruvienne, a infliger

syst émati quenment, nethodi quenment, délibérénment et avec préneditation de
mauvai s traitenments, afin de causer non seul enent un préjudice mais aussi des
souf frances.

113 Le Code de procédure pénale touche lui aussi a la question de
["invalidité des aveux arrachés par la torture lorsqu' il spécifie que ceux-c
doivent étre faits librement et alors que |la personne jouit nornmal enent de
ses facultés nmentales (art. 129).

114. L'interprétation a contrario de cette disposition anene a établir que
| es aveux sont dépourvus de toute force probante si |a personne ne |les a pas
faits librenent et ne jouissait pas alors de toutes ses facultés nental es,
ce qui est conforne a la Constitution

115. En outre, puisque | e Code de procédure pénale spécifie (art. 191

par. 2) que seuls sont adm ssibles |les noyens de preuve qui sont pertinents,
éclairants, légitimes et utiles, il s'ensuit que |es déclarations obtenues
par la torture, qui sont dépourvues de toute |égitimté, ne sont pas
adm ssi bl es. Ce code précise en outre (art. 195) que pour étre valide, un

él énent de preuve doit avoir été obtenu d une maniere | égitime et versé au
dossier conforménent a la loi, ce qui constitue des garanties suppl émentaires
de validité et d admissibilité du noyen de preuve, en |'occurrence |le

t énoi gnage de la victine.

116. L'exception prévue a |'article 15 de |a Convention nous paraflt
appropri ée, car elle est conforne a la ratio legis, la loi visant & protéger
| a personne qu' on a torturée pour lui arracher une déclaration, et donc

a établir la responsabilité du tortionnaire, qu'elle sanctionne en faisant
val oir comre preuve |'existence effective d une déclaration fondant |es

pr ésonpti ons.

117. La Constitution péruvienne établit (art. 55) que les traités conclus
par |'Etat et entrés en vigueur font partie intégrante du droit interne.
Comme elle le prévoit (art. 56, al. 4), la Convention contre la torture, qu
traite des droits de |'honme, a été approuvée par le Parlenment avant d'étre
ratifiée. Cet instrunent fait partie du droit naturel et doit comuander |e
réginme de | a preuve dans | es procédures pénal es, auxquelles son article 15
est donc applicable.

Article 16
118. La loi péruvienne interdit sur le territoire de |la République tout acte

qui, tout en n'étant pas a proprenent parler un acte de torture, est
constitutif de peine ou traitenent cruel, inhumain ou dégradant et est
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conm s, fomenté, approuvé ou tol éré par un agent de |l a fonction publique ou
une autre personne agissant a titre officiel

119. L' Etat péruvien étant souverain, il exerce sa juridiction sur la
totalité de son territoire et peut y appliquer les principes consacrés par

la Convention. Il adhére a la disposition de |'article 16, qui interdit tout
acte constituant une peine ou un traitement cruel, inhumain ou dégradant sans
toutefois répondre strictenment a la définition de la torture, méne si

la Constitution ne spécifie pas |la qualité des personnes auxquelles s'adresse
cette interdiction, qui peuvent étre n'inporte qui, fonctionnaire public ou
non - elle établit sinplement (art. 2, par. 24, h)) que nul ne doit étre
victinme de viol ences noral es, psychol ogi ques ou physi ques, ni soum s a des
tortures ou a des traitenments inhumains ou humiliants. La |oi No 26926

du 21 février 1998 vise spécifiquenment |l es auteurs d' actes de torture qu

sont fonctionnaires ou agents de |'adm nistration publique, ou qui agi ssent
avec | e consentenent exprés ou tacite d un agent de |'Etat. |l convient de
préciser que conformément a la régle établie par la Constitution, |la méne

di sposition de loi réprime tout & la fois la torture, les autres formes de

vi ol ence physi que ou psychol ogi que et les traitenents inhumai ns ou

hum liants, ceux-ci étant, il convient de |l e préciser, ceux qui atteignent
|'"étre humain dans sa dignité. On voit donc que la |oi péruvienne assure une
protection suffisanent étendue et garantit au meux le respect de |la

per sonne.

Articles 21 et 22

120. L'instrunment international qu' est |a Convention contre |la torture et
autres peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants a été approuvé
par | a Résolution No 24815 du Congreés péruvien en date du 12 nai 1988 et
ratifié le 14 juin 1988, et les instrunments de ratification ont été déposés
le 7 juillet 1988.

121. Les organes conpétents étudi ent actuellenment, conpte tenu des rouages
internes, la question de |a déclaration que les Etats parties ont la
possibilité de faire en vertu des articles 21 et 22 de |l a Convention, afin
d' établir la position de |'Etat péruvien quant a |' opportunité d' une telle
décl arati on.

122. 1l convient de souligner que |le Pérou a beaucoup réfl échi sur cette
qguestion de reconnai ssance de conmpétence. On pourrait faire valoir qu'avant
méne | a prem ére phase de |'exanen général dont cette reconnai ssance inplique
| "acceptation, la torture a été érigée en infraction de par la |loi entrée

en vigueur ces derniers nois. Le Pérou a estimé qu'il convenait et qu'i
était possible, déja, d établir une qualification de la torture pour ériger
de tels actes en infraction, et il ne faut pas non plus oublier de préciser

que | es nouvel |l es di spositions conportent aussi une caractérisation de |la
di sparition forcée et du génocide.

123. On doit faire observer - et cela ne doit pas étre interprété comme une
réticence du Pérou a reconnaitre |la conpétence d' un organe aussi i nportant
que le Comité contre la torture - que lorsque ce pays a été nm s en cause pour
des viol ations présunées des droits de |'home, il a pu dans la majorité des
cas faire valoir que les recours internes n'avai ent pas été épuisés,
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contrairenent a ce que requi érent |es organes chargés de surveiller le
respect de ces droits de |'home et dont il a reconnu |a conpétence et |la
juridiction - ce qui lui inpose une tres |ourde charge de travail

124. On doit aussi souligner que | e Pérou coopére en pernmanence avec |le
Rapporteur spécial de |la Conm ssion des droits de |I'homme chargé de |a
question de la torture, de méne qu' avec tous |es organes des Nations Unies
veillant au respect des droits de |'homre, répondant & | eurs comunications
concernant des all égations individuelles de torture ou nmauvais traitenent.

Il a ainsi vu quels doivent étre les différents axes de |'action de

sensi bilisation et d' éducation a nener en mati ére de droits fondanentaux
avant que le Conité ne puisse étre saisi des affaires individuelles rel evant
de la juridiction nationale. Ces prem éres réflexions ont anené, conme on |'a
déja dit, a établir une qualification pénale de la torture et a continuer
d' étudier |la possibilité de statuer bientdt sur la question de |la

reconnai ssance par |le Pérou de |a conpétence du Comté.



