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Anexo
DICTAMEN DEL COMITE CONTRA LA TORTURA EMITIDO
A TENOR DEL PARRAFO 7 DEL ARTICULO 22 DE LA
CONVENCION CONTRA LA TORTURA Y OTROS TRATOS
O PENAS CRUELES, INHUMANOS O DEGRADANTES
-23° PERIODO DE SESIONES-
respecto de la
Comunicacién N° 60/1996
Presentada por: Khaled Ben M'Barek
Presunta victima: Faisal Baraket (fallecido)
Estado Parte: Tlnez

Fecha de la comunicacion: 6 de noviembre de 1996

El Comité contra la Tortura, creado en virtud del articulo 17 de la Convencién contra la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes,

Reunido el 10 de noviembre de 1999,

Habiendo concluido el examen de la comunicacion N° 60/1996, presentada al Comité
contra la Tortura con arreglo al articulo 22 de la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes,

Habiendo tenido en cuenta toda la informacion que le han presentado el autor de la
comunicacién y el Estado Parte,

Aprueba el siguiente dictamen a tenor del parrafo 7 del articulo 22 de la Convencion.

1.  El autor de la comunicacion es el Sr. Khaled Ben M'Barek, nacional tunecino, actualmente
residente en Francia donde tiene la condicion de refugiado. Actua por poder de Jamel Baraket,
hermano mayor de Faisal Baraket (fallecido). Afirma que Faisal Baraket y su familia han sido
victimas de violaciones por parte de Tunez de las disposiciones de los articulos 2, 11, 12, 13 y ]
de la Convencion.

Los hechos expuestos por el autor

2.1. El autor afirma que Faisal Baraket fue detenido junto con otras personas en la mafiana
del 8 de octubre de 1991 por miembros de la Brigada de Investigacion de la Guardia Nacional
de Nabeul. EI Sr. Baraket militaba en la Unién General Tunecina de Estudiantes y era miembro
del Al-Nahda, partido politico no oficial. Sabia que la policia lo estaba buscando y por eso vivia
en la clandestinidad. Después de su detencion, en el curso de la cual fue golpeado, fue
conducido al cuartel general de la Brigada. Alli fue conducido a la oficina del oficial encargado,
el capitan Abdelfattah Ladib.
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2.2. Basandose en el relato de otros detenidos con quienes Faisal Baraket pudo reunirse
posteriormente, el autor afirma que en presencia del capitan y de los policias

Abdelkrim Zemmali, Mohamed Kabbous, Mohamed Moumni, asi como de Fadhel, Salah y
Taoufik (cuyos apellidos el autor no conoce), Faisal Baraket fue inmediatamente atado de pies )
manos antes de ser suspendido de un palo grueso, entre dos sillas, boca abajo, con las plantas
los pies y las nalgas descubiertas, en la posicion comiunmente denominada de "pollo asado".
También fue golpeado. En un momento dado los agentes lo arrojaron al pasillo, tras introducir
en la oficina a otro detenido. Faisal Baraket se encontraba muy mal y parecia agonizar.

No obstante, los agentes prohibieron a la treintena de detenidos que se encontraban presentes,
entre ellos su propio hermano Jamel, prestarle ayuda.

2.3. Al cabo de una media hora, viendo que ya no se movia, se autorizé a dos detenidos a
tumbarlo en un banco y soltar sus ataduras. Cuando descubrieron que estaba muerto, informar:
de ello al guardia, quien informo a su jefe. Los detenidos fueron alejados del fallecido y
confinados en un extremo del pasillo. Finalmente, llegaron dos enfermeros del hospital
universitario de Nabeul, acompafiados por el supervisor general del hospital, que observo el
levantamiento del cadaver.

2.4. EI 17 de octubre de 1991 Hedi Baraket, padre de Faisal Baraket, fue llevado a Tunez por ¢
jefe de la policia de transito; se le informé que su hijo habia fallecido en un accidente de
carretera. En el hospital Charles Nicole se le pidi6 que reconociera el cadaver. Observo que
tenia el rostro desfigurado y era dificilmente reconocible. No se le permitio ver el resto del
cuerpo. Se le hizo firmar una declaracion en la que reconocia que su hijo habia muerto en un
accidente. En esa época, su otro hijo, Jamel, alin permanecia en prision. En el funeral la polici
portd el féretro y vigilo el entierro, sin que el féretro fuera abierto.

2.5. El autor proporcion6 al Comité una copia del informe de la autopsia preparado por los
doctores Sassi y Halleb, cirujanos del hospital de Nabeul. Elinforme decia lo siguiente:

"Los abajo firmantes [...] designados en virtud de la Peticiéon N° 745 de 11 de octubre
de 1991 formulada por el Director de Transito de Menzel Bouzelfa a fin de examinar y
practicar la autopsia del cadaver de un desconocido para determinar la causa de la muerte
presentamos las siguientes conclusiones:

- midriasis bilateral

- presencia de equimosis [ilegible] del pomulo izquierdo, labio inferior y menton

- pequefio hematoma bajo el cuero cabelludo de la sien derecha

- equimosis y edema de la mano derecha y la cara dorsal del antebrazo derecho
- equimosis y abrasion de la piel del antebrazo izquierdo

- equimosis general con edema muy importante en las nalgas

- equimosis y abrasion de la piel de las dos rodillas

- en la pierna izquierda hay dos heridas punteadas sin lesiones 0seas subyacentes



CAT/C/23/D/60/1996
pagina 4

- eqguimosis y abrasion de la piel de la pierna derecha

- equimosis en la planta de los dos pies

En la autopsia:

craneo: ausencia de fractura de craneo, ausencia de hematoma intracraneal o
intracerebral

- ausencia de derrame ventricular o de lesiones cerebrales

- pulmones: congestion pulmonar que abarca la totalidad de los dos pulmones
excepto dos segmentos del I6bulo superior del pulmén izquierdo

- corazon detenido en sistole sin lesiones vasculares o valvulares

- estomago dilatado sin alimentos

- pequefio hematoma de la pelvis con perforacién de la union rectosigmoidea
Conclusiones:

La muerte se produjo a raiz de una insuficiencia respiratoria aguda como
consecuencia de una congestion pulmonar general."

2.6. El autor proporcioné asimismo al Comité una copia del informe elaborado en febrero

de 1992 por el profesor Derrick Pounder, médico forense de la Universidad de Dundee

(Reino Unido) a solicitud de Amnistia Internacional, que se intereso por el caso. En ese informe
establecido sobre la base del informe de la autopsia, se sefiala entre otras cosas lo siguiente:

"Las lesiones descritas en el informe de la autopsia no corresponden al accidente de
trdnsito de que habria sido victima esta persona en calidad de peaton, ciclista, motocicliste
u ocupante de un vehiculo.

Las lesiones observadas parecen ser producto de golpes reiterados, propinados por
una o varias personas.

Los tipos de lesiones y sus caracteristicas excluyen toda posibilidad de que la victime
se las haya infligido deliberadamente.

En el informe de la autopsia se sefala "un pequefio hematoma de la pelvis con
perforacién de la union rectosigmoidea". Es poco probable que esta herida haya sido
producida por un accidente de transito, porque, de ser asi, presentaria también fracturas
graves en la pelvis, que no se han observado [...]. Este tipo de herida es provocada
necesariamente por la introduccion de un cuerpo extrafio en el ano. Ademas es necesario
gue ese cuerpo extrafio haya penetrado por lo menos 15 cm.
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La perforacion de la unién rectosigmoidea [...] puede producir la muerte inmediata
como consecuencia de un estado de choque y una alteracién inducida del ritmo cardiaco.
Se produce entonces una congestion pulmonar general -la sangre se acumula en los
pulmones- seguida de la muerte subita, lo que coincide precisamente con el presente
caso [...].

En el informe de la autopsia no se menciona ninguna lesion fuera de la perforacion
de la union rectosigmoidea y no se sefiala ninguna enfermedad que haya podido ocasiona
la muerte.

Se han observado equimosis en la planta de los pies. Esas lesiones serian
inhabituales en un accidente de transito [...]. La Unica explicacion plausible de estas
equimosis en la planta de los pies es que hayan sido ocasionadas por golpes reiterados cc
un instrumento pesado [...].

En el informe de la autopsia se sefala la existencia de grandes equimosis y una
tumefaccion muy importante en las nalgas. Ese tipo de lesion seria sumamente rara en ur
accidente de tréafico y, de ser el caso, se observarian al mismo tiempo fracturas de los
huesos subyacentes, que no se han observado en el presente caso. La Unica explicacién
plausible de estas equimosis en las nalgas es la de los golpes mdltiples [...].

En resumen, el informe de la autopsia indica que este hombre muri6 de las secuelas
de la introduccion forzada en el ano de un cuerpo extrafio hasta una profundidad de por lo
menos 15 cm. También fue golpeado en la planta de los pies y en las nalgas antes de
morir. Las demas lesiones observadas en otros lugares del cuerpo corresponden a otros
golpes. Este conjunto de lesiones sugiere violencias corporales sistematicas y corrobora
las acusaciones de tortura y de malos tratos que se han formulado. Las lesiones en gener
y las lesiones en el ano, los pies y las nalgas en particular, no pueden corresponder a las
producidas por un accidente de transito. Esta explicacion pierde toda credibilidad ante el
informe de la autopsia.”

2.7. Elautor declara que unos meses después del incidente visito a los dos testigos principale:
de la muerte de Faisal, cuyos nombres proporciond. Estos testificaron que Faisal habia fallecid
en sus brazos en el cuartel general de la brigada. El autor, que es sindicalista, fue ulteriormente
detenido el 15 de mayo de 1992 por la misma brigada y detenido en los mismos locales que la
victima. Fue sentenciado a cinco meses de prision. Declara que durante su detencion tuvo la
oportunidad de encontrar a testigos de la muerte de Faisal, cuyos testimonios confirmaron los
anteriores y corroboraron que Faisal habia fallecido por las torturas. Tras su puesta en libertad,
cuando se encontraba todavia bajo una orden de detencion domiciliaria, el autor salié de Tunez
obtuvo asilo en Francia.

2.8. El autor ha proporcionado copia de algunas paginas de un informe de 13 de julio de 1992
preparado por el Comité Superior de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales
(Comision Driss) que contiene la referencia siguiente al caso Baraket:
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"La comision de investigacion llegoé a la conclusién, en su informe de 11 de
septiembre de 1991, de que algunos casos de fallecimiento se habian producido en
circunstancias poco claras y sospechosas. En relacién con esos casos, recibimos la
siguiente informacién:

[.]

- otros dos casos ocurrieron después que la comision de investigacion terminara su
trabajo

- enrelacion con Faisal Baraket, las minutas de la investigacion preliminar indican
gue resultd muerto como consecuencia de un accidente de transito y que la
policia informé del caso al ministerio publico, quien inicié una investigacion que
estuvo a cargo del juez de instruccion del tribunal de primera instancia de
Grombalia bajo el N° 13.458.

[.]

Estimamos que estos dos casos se han producido en condiciones sospechosas y que
pese al hecho de que ambos se han archivado, al parecer hay nuevos elementos que
justifican que se abra una nueva investigacion conforme al articulo 36 del Cédigo de
Procedimiento Penal.”

2.9. El autor sostiene que la familia de la victima no puede agotar los recursos internos en
Tanez por temor a represalias de la policia. El 11 de diciembre de 1991 el autor envio una carte
anonima al Fiscal de la Republica en la ciudad de Grombalia, en la que denunciaba los hechos*
sefalaba la identidad de la victima y la de los agentes de policia responsables, asi como las
circunstancias de la muerte de aquélla. Escribié también al Ministro de Justicia, a sus adjuntos
a medios de comunicacion nacionales e internacionales, pero nunca se investigo la muerte de
Faisal Baraket.

2.10. Desde octubre de 1991, organizaciones no gubernamentales como Amnistia Int€tnacional
la Organizacién Mundial contra la Tortura, la Federacion Internacional de Accién de los
Cristianos para la Abolicién de la Tortura (Francia) y la Asociacion para la Prevencion de la
Tortura (Suiza) han solicitado también al Gobierno de Tunez, desde octubre de 1991, que
investigue esa muerte. Ahora bien, éste siempre ha defendido la tesis del accidente de carreter

2.11. Por sentencia del 2 de octubre de 1996, el Tribunal de Apelacién de Tunez otorgd una
indemnizacion por dafios de una cuantia de 12.000 dinares a la familia Baraket como
compensacion por la muerte de Faisal como consecuencia de un accidente de transito.

El contenido del veredicto fue comunicado a la familia por un abogado llamado

Mohamed EI Marhoul, que afirma en su carta haber sido encargado del asunto en primera
instancia por el padre de Faisal Baraket. Sin embargo, el autor subraya que, contrariamente a |

! En el documento MDE 30/04/92 de Amnistia Internacional, de marzo de 1992, figura un
resumen de las denuncias relativas al caso Baraket.
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afirmacion del abogado, la familia Baraket jamas ha incoado procedimiento alguno por su propie
iniciativa.

La denuncia

3.1. El autor afirma que el Gobierno de Tunez ha violado los siguientes articulos de la
Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes:

Parrafo 1 del articulo 2. El Estado Parte no sélo no adopté medidas eficaces para impedir
la tortura, sino que ocult6 los hechos y negd que se hubieran cometido actos de tortura.

Articulo 11. Las autoridades utilizaron sus poderes de supervision no para impedir la
tortura sino para ocultar la verdad.

Articulo 12. El Estado Parte afirma que la investigacion de la muerte de Faisal Baraket
esta cerrada y, aunque en 1992 prometié que abriria de nuevo el caso, hasta la fecha no s
ha efectuado investigacion alguna.

Articulo 13. El Estado Parte obligo al padre de la victima a firmar una declaracion de que
su hijo habia fallecido en un accidente, mientras mantenia a su otro hijo Jamel detenido
seis meses después de la muerte de su hermano.

Articulo 14. El Estado Parte sigue negando que Faisal falleciera por torturas; en
consecuencia su familia no puede reclamar indemnizacion.

3.2. El autor afirma también que los agentes de policia que torturaron a Faisal Baraket han
permanecido en sus puestos y que algunos de ellos incluso han sido ascendidos.

3.3. El autor ha expresado reiteradamente su preocupacién por la seguridad de la
familia Baraket asi como de los testigos y de sus familias, a raiz de incidentes que a su juicio
guardan relacion con la presentacion de la comunicacién al Comité.

Cuestiones materiales y procesales de previo pronunciamiento

4.1. Por decision del 5 de mayo de 1995, el Comité declar6 inadmisible la comunicacion

N° 14/1994 presentada por el autor, estimando que éste no habia presentado prueba suficiente
que estuviera autorizado para actuar en nombre de la presunta¥i&imambargo, en la

decision se preveia que el Comité podria recibir y examinar cualquier nueva comunicacion
presentada por toda persona cuyo derecho a actuar estuviese debidamente establecido.

4.2. EI 6 de noviembre de 1997 el autor presentd una nueva comunicacion que el Comité
transmitié al Estado Parte el 23 de enero de 1997 con el N° 60/1996. En la misma ocasion el
Comité invit6 al Estado Parte a velar por que el autor y su familia, la familia de la presunta
victima, asi como los testigos y sus familias, no sufrieran dafio alguno.

2 CAT/C/14/D/14/1994.
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Observaciones del Estado Parte sobre la admisibilidad

5.1. El Estado Parte sostiene que la comunicacion contiene afirmaciones insultantes e injuriose
para el Estado tunecino y sus instituciones y reviste una connotacion politica manifiesta, y que
en consecuencia constituye un abuso del derecho a presentar tales comunicaciones. Ademas,
indica que los recursos internos no han sido agotados.

5.2. El Estado Parte ha rechazado la peticién formulada por el Comité con el fin de que se
adoptaran medidas de proteccion en favor del Sr. Jamel Baraket y su familia, pues consideraba
gue esa peticion implicaba que el Comité habia tomado ya una decision respecto de la
admisibilidad de la comunicacion.

5.3. El Estado Parte ha puesto en duda la autenticidad del otorgamiento del poder por el
hermano de la presunta victima, Jamel Baraket, en favor del autor. A este respecto, ha recorda
gue en su primera comunicacion el autor present6 un poder otorgado por el padre de la presunt
victima, que habia hecho una declaracion autentificada al Gobierno en la cual desmentia haberl
otorgado poder.

5.4. El Estado Parte argumentaba que los fines no confesados del autor eran politicos y que
pertenecia a un movimiento extremista, razon por la cual habia sido condenado a tres meses de
prision en Tanez.

5.5. En cuanto al agotamiento de los recursos internos, el Estado Parte ha rechazado la
afirmacion del autor segun la cual los recursos no existian o eran ineficaces. Segun el Cédigo
Penal, el plazo de prescripcion de las diligencias penales era de diez afios. Por lo tanto, la
posibilidad de una accion publica no se habia extinguido. Ademas, este plazo era susceptible d
suspension y comenzaba a correr de nuevo cada vez que se abria una nueva informacion.

El ministerio publico habia tomado la iniciativa de proceder a la reapertura de una informacion
judicial en dos ocasiones y podia disponer la reapertura de la informacién judicial en todo
momento y toda vez que dispusiese de nuevos indicios 0 elementos Utiles para el esclarecimien
de la verdad.

5.6. El Estado Parte ha indicado que el padre de la presunta victima habia iniciado una accién
civil de reparacion del perjuicio ocasionado por el fallecimiento de su hijo a consecuencia de un
accidente de carretera y de la huida del conductor. El denunciante se hizo representar en este
asunto por el abogado Mohamed Ahmed EI Marhoul. Por sentencia de 9 de octubre de 1995, el
Tribunal de primera instancia de Grombalia condené al jefe del Servicio Contencioso del Estadc
(en cuanto representante legal del Fondo de Indemnizaciones por Accidentes del Transito) a
pagar al padre de la presunta victima la suma de 10.000 dinares como reparacion de su perjuici
moral. El 2 de octubre de 1996 el Tribunal de Apelacion confirmé esa sentencia, aunque elevé
la cuantia de la reparacion a 12.000 dinares.

5.7. El Estado Parte sostenia que los derechohabientes de la presunta victima tenian absoluta
libertad para ejercer los recursos internos de la justicia tunecina al abrigo de toda amenaza o

accion de represalias, en contra de lo que insinuaba el autor. Ahora bien, no habian manifestac
interés alguno por llevar este asunto por vias distintas de las de los recursos internos; muy por ¢
contrario, habian designado un abogado para defender sus intereses ante los tribunales tunecin
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Comentarios del autor

6.1. El autor se ha referido a la peticién hecha por el Comité al Estado Parte para que velara p
la seguridad de los testigos y de sus familias y ha sefialado que la esposa de uno de los testigo:
estaba presa desde el 23 de mayo de 1996, con base en acusaciones politicas sobre supuestas
reuniones celebradas en 1989, cuando en realidad no era mas que una simple madre de familia

6.2. El autor ha negado pertenecer a un movimiento extremista o actuar por cuenta de alguien
distinto de Jamel Baraket y su familia. Ha presentado al Comité un poder de fecha 5 de
diciembre de 1994 firmado por el padre de la victima y confirmado el 7 de noviembre de 1995
por el hermano del difunto, cuando la salud del padre se hubo deteriorado. Ha sostenido que
Jamel Baraket era el responsable juridico de su familia, que mantenia con él relaciones estrech:
gue las cartas de Jamel eran auténticas y que el Estado Parte no habia probado que se tratase
documentos falsos.

6.3. El autor ha insistido en que no podian agotarse los recursos internos por el peligro de
represalias. Ha hecho referencia a las informaciones abiertas y después archivadas por el
ministerio publico y ha afirmado que nunca se inicié seriamente ningun procedimiento penal.

6.4. En cuanto al procedimiento civil, el autor ha sefialado que segun la ley, para poder recurrit
contra el Servicio Contencioso del Estado en el marco de la Ley sobre el Fondo de
Indemnizaciones por Accidentes del Transito, era necesario que, en el caso de que el culpable r
pudiera ser identificado, el denunciante hubiese previamente: 1) presentado al Fondo una
demanda por dafios y perjuicios a mas tardar un afio después del accidente de que se

trate; 2) concertado un acuerdo con el Fondo o, en su defecto, interpuesto una querella contra ¢
Fondo. En el caso de que se trata no ha habido ni denuncia ni fallo y, en consecuencia, tampoc
podia haber diligencias judiciales.

6.5. Ademas, ha afirmado que el padre no habia dado poder a ningin abogado y que la familig
incluido su mandante Jamel Baraket, no habia reconocido jamas el procedimiento por dafios y
perjuicios entablado por cuenta del Sr. Hedi Baraket. No obstante, se han visto obligados a
tolerarlo en prevencion de las reacciones de quienes lo habian entablado en su nombre con mir
a presentarlo ante el Comité como un recurso interno efectivo. El autor ha sefialado que en la
practica los procedimientos de esta naturaleza rara vez llegan a un resultado y que cuando lo
hacen han transcurrido muchos afios. Ahora bien, el caso Baraket se ha prolongado dos afios,
incluida la apelacion, lo que resulta sorprendente.

Decision del Comité sobre admisibilidad

7.1. En su 19° periodo de sesiones, el Comité examino la cuestion de admisibilidad de la
comunicacién y, en su decision de 17 de noviembre de 1997, la declaré admisible.

7.2. El Comité ha hecho referencia al parrafo 1 del articulo 22 de la Convencién, asi como al
apartado b) del parrafo 1 del articulo 107 de su reglamento, que permiten que una comunicacior
sea presentada en nombre de una presunta victima cuando el autor puede justificar que actla €
su nombre. EI Comité ha estimado que el autor, que ha presentado un mandato firmado por el
hermano de la presunta victima, ha establecido debidamente su derecho de representar a la
familia de la presunta victima ante el Comité. A este respecto, el Comité ha sefialado que el
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Estado Parte habia expresado sus dudas acerca de la autenticidad del poder, pero que no habi:
presentado elementos suficientes para demostrar que el mandato firmado por el hermano de la
presunta victima fuera falso.

7.3. En cuanto al agotamiento de los recursos internos el Comité ha estimado que el Estado
Parte no habia dado suficientes detalles sobre los procedimientos penales disponibles para
concluir que éstos fueran eficaces. Observo que el procedimiento penal, aunque iniciado, se
habia archivado. Observé asimismo que las informaciones segun las cuales los tribunales
tunecinos habian otorgado indemnizacion por dafios y perjuicios a la familia por el accidente del
que fuera victima Faisal Baraket ponian en duda la existencia de un recurso eficaz basado en u
denuncia de tortura. En estas circunstancias, el Comité considerd que el apartado b) del
parrafo 5 del articulo 22 de la Convencidn no le impedia examinar la comunicacion.

7.4. Por ultimo, el Comité se ha cerciorado, conforme a lo dispuesto en el apartado a) del
parrafo 5 del articulo 22 de la Convencidn, que la misma cuestion no ha sido ni esta siendo
examinada segun otro procedimiento de investigacion o solucién internacional.

Observaciones del Estado Parte en cuanto al fondo de la comunicacion

8.1. El Estado Parte lamenta la decision del Comité por la que declara admisible la
comunicacion y sefiala el caracter discutible de los argumentos esgrimidos para justificar tal
decision. La familia de Faisal Baraket esta formada por su madre y cinco hermanos, incluido
Jamel Baraket. Como ya se ha observado, el padre de Faisal Baraket nego en vida toda
legitimidad al autor de la comunicacion para actuar. Lo que procede en derecho en un asunto t
grave como el presunto atentado contra la vida de un ser humano es que el mandato de
representacion ante el Comité sea autorizado por todos los derechohabientes de la presunta
victima. La supuesta actitud de una sola de ocho personas no puede ser la base para una dude
seria sobre la causa del deceso.

8.2. Por otra parte, el Comité parece afirmar que solo esta dispuesto a considerar que el autor
de la comunicacion no esté autorizado para actuar si el Gobierno de Tunez presenta elementos
suficientes que demuestren que el mandato firmado por el hermano de la presunta victima es
falso. Esa exigencia no es conforme con el buen desarrollo de un proceso objetivo destinado
exclusivamente a esclarecer la verdad sobre la base de indicios seguros y concordantes.

El Comité parece ser el mejor llamado en este caso para verificar la autenticidad de los
elementos de prueba que se le han transmitido.

8.3. En comunicaciones sucesivas el Estado Parte ha presentado los hechos relativos al
fallecimiento de Faisal Baraket como sigue.

8.4. EIl 11 de octubre de 1991, mediante una comunicacion telefénica anénima, se informo al
puesto de la Guardia Nacional de Menzel Bouzelfa que habia ocurrido un accidente de transito
en la carretera N° 26 entre Ghrabi y Grombalia. Los agentes acudieron al lugar de los hechos,
donde encontraron a la victima aun con vida. La transportaron al centro hospitalario de Nabeul
donde fallecié ese mismo dia. Durante cuatro dias no se supo su identidad hasta que el 15 de
octubre de 1991, al identificar sus huellas digitales, se determiné que se trataba del llamado
Faisal Baraket. En el informe de la autopsia se concluye que la muerte se debi6 a una
insuficiencia respiratoria aguda como consecuencia de una congestion pulmonar general.
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8.5. Se informé del caso al ministerio publico, que el 6 de noviembre de 1991 abri6 una
informacion judicial contra X por homicidio involuntario en un accidente de transito y delito de
fuga. ElI 30 de marzo de 1992 el juez instructor ordend que se archivase el asunto
provisionalmente porque era imposible identificar al culpable.

8.6. EI 15 de octubre de 1992 el Ministerio de Relaciones Exteriores de Tunez dirigié una carta
a Amnistia Internacional en la que le sefialaba que: "en cuanto al caso de Faisal Baraket...
respecto del cual la Comision "Driss" asi como su organizacion han solicitado la reapertura de e
investigacion, el Gobierno de Tunez ha transmitido al sefior Fiscal de la Republica en el Tribuna
de primera instancia de Grombalia el peritaje médico que su organizacion remitiera al
Gobierno". El ministerio publico ordend la reapertura de la instruccion el 22 de septiembre

de 1992.

8.7. Araiz de la decisién del juez de instruccion de ordenar un nuevo peritaje meédico, se
encargo a tres profesores de medicina forense, entre ellos el Dr. Ghachem, que estudiaran el
contenido del informe de la autopsia y las conclusiones del profesor Pounder. En su informe, de
cual se ha transmitido una copia al Comité, se sefiala que "en el informe de la autopsia no se
menciona la existencia de ninguna lesion traumatica a nivel del ano. De hecho, la introduccion
forzada de un cuerpo extrafio deja necesariamente lesiones a nivel del ano y del esfinter. En el
informe de la autopsia... se menciona la existencia de lesiones superficiales y de una lesion
visceral. Todas estas lesiones descritas en el informe no permiten determinar con precision el
mecanismo que las produjo. La descripcion de las lesiones es muy vaga e incompleta y no
contribuye a la determinacion de su origen. Por lo tanto, las conclusiones formuladas por el
profesor Derrick John Pounder no pueden admitirse porque no se fundan en elementos objetivo
ya que las lesiones descritas en el informe de la autopsia son muy imprecisas”. Se ha vuelto a
archivar el caso por falta de pruebas.

8.8. Arraiz de la presentacion de la comunicacion N° 14/1994 al Comité, el Fiscal de la
Republica en el Tribunal de primera instancia de Grombalia ordené la reapertura de la
instruccion. El juez de instruccion procedio de inmediato a interrogar a las personas citadas por
el autor. El Sr. Hedi Baraket afirmé no conocer ni haber visto jamas al autor y rechazo las
alegaciones contenidas en la comunicacion. Se entreg6 al Comité una declaracion jurada
firmada por el Sr. Hedi Baraket en este sentido. Tres llamados testigos de la muerte de

Faisal Baraket citados por el autor negaron que conocieran a éste o a la presunta victima o que
hubiesen presenciado escenas de tortura. Un cuarto testigo ha afirmado que fue sobornado pol
autor y que aceptd, por dinero, grabar con su propia voz lo que el autor le dictaba. Por dltimo, e
supervisor general del hospital de Nabeul ha afirmado que nunca fue al puesto de policia para
socorrer a la victima. En consecuencia, el juez de instruccion decidié que no procedia

iniciar causa.

8.9. Los padres de Faisal Baraket jaméas han presentado una demanda de indemnizacion.

Asi, no han impugnado las dos decisiones de archivar el expediente sin darle mas curso.
Ademas, en el articulo 5 del Cadigo de Procedimiento Penal tunecino se estipula que, en materi
delictual, el plazo de prescripcion es de diez afios a partir de la perpetracion del acto delictivo.
Este plazo es susceptible de suspension y comienza a correr de nuevo cada vez que se abre ur
nueva informacion. Los padres pueden aportar cualesquiera elementos nuevos suficientes pare
inducir al ministerio publico a reabrir la informacion judicial.
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8.10. El Estado Parte indica que los padres de Faisal Baraket presentaron respectivamente los
dias 16 de noviembre de 1991 y 10 de diciembre de 1991 dos peticiones al ministerio publico de
Grombalia en protesta por la detencion arbitraria y desaparicion de su hijo Jamel Baraket, a las
que se dio tramite legal. Si pudieron emprender esas diligencias sin exponerse a las represalias
vaticinadas por el autor, podrian haber planteado con toda libertad el caso de Faisal Baraket de
haber estado convencidos de que fallecié bajo tortura. Ahora bien, jamas se interpuso ninguna
gueja por tortura ante los tribunales tunecinos. Las investigaciones penales realizadas con el
animo de esclarecer la verdad en este asunto fueron iniciativa del ministerio publico.

8.11. El Estado Parte ha sefialado que el Ministerio de Relaciones Exteriores pidié al Ministerio
de Salud Publica un segundo informe del profesor Ghachem relativo a las conclusiones de su
primer informe. En este segundo informe, del cual se ha proporcionado una copia al Comité, se
indica que: "Si bien es cierto que la descripcion de las lesiones mencionadas en el informe de I:
autopsia no es precisa y no se explica el mecanismo que las produjo, también es cierto que las
conclusiones formuladas por el profesor D. J. Pounder no se fundan en comprobaciones
medicolegales objetivas. De hecho, la introduccion forzada de un objeto extrafio en el ano deja
huellas evidentes a ese nivel [...] en el informe de la autopsia no se menciona ninguna lesion
traumatica a nivel del orificio anal. [...] En todo caso, también sigo convencido de que seria
muy conveniente un intercambio de opiniones y una concertacion con el profesor D. J. Pounder
el profesor S. Sassi en relacidon con esta muerte".

8.12. El Estado Parte ha proporcionado asimismo la traduccion al francés de un extracto de la
declaracion hecha por el Dr. Sassi ante el juez de instruccion. En el texto se sefiala que: "Se h.
observado el desgarramiento del intestino grueso a nivel de la pelvis y la infiltracion de los
desechos del intestino grueso en el cuerpo, que le produjo una septicemia, la que a su vez caus
una insuficiencia del aparato respiratorio, causa directa de la muerte. El Dr. Sassi nos ha
explicado que el desgarramiento del intestino grueso se debe a un traumatismo agudo, que pod
ser la consecuencia de la colisiéon de la victima con un cuerpo sélido, posible resultado de un
accidente de transito con un vehiculo de transporte".

8.13. En el plano civil, el Estado Parte insiste en el hecho de que el padre de Faisal Baraket
entablé de hecho una accion civil pidiendo la reparacion del perjuicio ocasionado por el
fallecimiento de su hijo a raiz de un accidente de carretera, y en que se hizo representar en el
asunto por el abogado Ahmed EIl Marhoul a partir de marzo de 1995. La sentencia pertinente
paso a ser definitiva y ejecutoria después del recurso de apelacion interpuesto por las partes.
Fue ejecutada efectivamente por el abogado. El autor no ha encontrado ninguna explicacion
seria en cuanto al hecho de que uno de los herederos haya cobrado el dinero que le corresponc
lo que confirma, sin equivoco alguno, el mandato del abogado Marhoul.

8.14. El Estado Parte impugna la afirmacién del Comité, en su decisién sobre admisibilidad, de
que el Estado Parte no ha dado suficientes detalles sobre los procedimientos penales disponible
El Estado Parte sefala que remitié al Comité actas detalladas de los procedimientos y actos de
investigacion realizados en dos ocasiones por el juez de instruccibn competente. Segun el
Estado Parte, es sorprendente comprobar que, para el Comité, un recurso basado en una queja
por torturas no seria "eficaz" si no condujese a un proceso y el fallo condenatorio consiguiente.
Los actos de investigacion, condicién sine qua non de todo procedimiento criminal, no servirian,
en tal caso, mas que para contribuir a la realizacion de ese objetivo, cuando es indiscutible, de
hecho y de derecho, que el juez de instruccién debe realizar sus investigaciones tanto de cargo
como de descargo.
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Comentarios del autor

9.1. El autor recuerda que en 1992 el Comité Superior de los Derechos Humanos y de las
Libertades Fundamentales dirigié un informe al Presidente de la Republica en el que considerak
que el fallecimiento de Faisal Baraket se habia producido en condiciones sospechosas y que pe
al hecho de que el asunto se habia archivado al parecer habia nuevos elementos que justificabe
la apertura de una nueva investigacion. Ahora bien, el Estado Parte no ha indicado qué
elementos han llevado a esta comision oficial del Gobierno a emitir esta opinion.

9.2. El autor entreg6 al Comité una copia de una carta de 20 de julio de 1994 dirigida al
Presidente del Movimiento contra el Racismo y por la Amistad entre los Pueblos, organizacion
no gubernamental extranjera que se intereso en el caso, por el Embajador de Tunez en Francia
El Embajador no hizo ninguna referencia a la tesis del accidente de carretera y situd el caso en
contexto de la promocion de los derechos humanos y el fortalecimiento de las estructuras
democraticas en Tunez. El autor sefiala que el Estado Parte no ha proporcionado explicacion
alguna respecto de esa carta.

9.3. El Estado Parte afirma haber reabierto el expediente Baraket a raiz de la transmision por ¢
Comité de la comunicacién N° 14/1994 y haber hecho convocar a los testigos citados por el autc
para interrogarlos. Ahora bien, jamas se ha interrogado o hecho referencia en modo alguno en
indagatoria a los policias sospechosos, pese a que el autor habia indicado sus nombres y gradc

9.4. En cuanto al testigo que, segun el Estado Parte, habria sido sobornado por el autor, éste
afirma que se trata de un empresario préspero y se pregunta con qué medios lo habria podido
sobornar cuando él mismo no posee nada. El mismo testigo ha informado al autor que con
ocasion de su interrogatorio después de reabrirse la instruccion permanecio detenido durante m
de una semana y que varios agentes implicados en los hechos relativos a Faisal Baraket
participaron en su detencién. Se trata del testigo cuya esposa fue detenida.ePa9@imo,

en cuanto al supervisor general del hospital de Nabeul el autor afirma no conocerlo ni haberlo
citado como "testigo".

9.5. El autor rechaza la explicacion del Estado Parte de que no hay ningun nexo entre el
encarcelamiento de la esposa de uno de los testigos y el presente caso. El Estado Parte no ha
proporcionado informacién al Comité sobre las circunstancias de la iniciacion de la accion
judicial contra la esposa ni sobre las razones que condujeron a su traslado a una prision lejos de
su familia, ni sobre la prohibicién impuesta a su abogado de hablar con ella sin testigos.

9.6. El autor ha acompafiado una carta del profesor Pounder en que se pronuncia sobre el
informe establecido por el profesor Ghachem y otros dos expertos. El profesor Pounder dice qu
el Estado Parte no ha proporcionado el texto del infoynsefiala que sobre la base de las frases
que el Estado Parte ha extraido de ese informe no ha cambiado de opinion, a saber, de que un
accidente de carretera no explica el tipo de lesiones que causaron la muerte de Faisal Baraket.
Ha reafirmado que en su opinion la lesion rectal no podia ser mas que el resultado de la

% véase el parrafo 6.1 supra.

* El texto completo del informe fue presentado al Comité ulteriormente.
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introduccidn de un cuerpo extrafio. Ademas, es perfectamente posible que esa herida se haya
producido sin una lesién a nivel del ano.

9.7. El autor present6 otros tres informes preparados a solicitud de Amnistia Internacional por
tres profesores de medicina forense que se pronunciaron sobre el informe de los tres expertos y
del profesor Pounder. Todos confirmaron las opiniones de éste ultimo. EIl primero, preparado
por el profesor Knight de la Universidad de Gales el 6 de octubre de 1994, sefiala lo siguiente:

"He estudiado la traduccion del informe muy breve de la autopsia practicada en el
Hospital Regional de Nabeul (TUnez) en relacién con un fallecido desconocido. También
he leido el informe del profesor Derrick Pounder y el extracto de la respuesta del Gobierno
de Tanez.

Debo comenzar diciendo que estoy plenamente de acuerdo con el informe del
profesor Pounder y rechazo la respuesta del Gobierno, incluidas las opiniones ulteriores de
los tres profesores de medicina forense de Tunez, cuyas observaciones son inaceptables.

La victima era un hombre de 25 afios de edad por lo que, salvo pruebas en contrario,
cabria esperar que a esa edad estuviera libre de enfermedades naturales, especialmente ¢
el recto y el sigmoide.

La causa de la muerte que figura en el informe de la autopsia (Que seguramente debg
ser un breve resumen puesto que no es posible que un informe judicial sea tan corto) no
proporciona informacién alguna sobre la patologia que ocasiond la muerte y es una mera
declaracion sobre el estado terminal de la persona fallecida y no sobre la causa, por lo que
no tiene valor alguno.

La autopsia revela heridas en las plantas de ambos pies, una perforacion del intestin
grueso en la unién rectosigmoidea, contusiones generales y edema de las nalgas, y otros
tipos de heridas en la cara, los brazos, la cabeza, y las piernas. La Unica lesion
potencialmente fatal es la perforacion de la union rectosigmoidea. La Unica causa de esta
herida, en ausencia de una enfermedad grave declarada como el cancer, colitis grave, etc.
es una lesion de perforacién que sélo puede ser provocada, al no existir una lesién
abdominal grave, por la introduccién de un objeto en el recto. Esto podria ocurrir, sin
causar dafio al margen del ano, si se introduce en €l un objeto delgado y puntiagudo, come
una varilla delgada. Por consiguiente, las objeciones de los tres profesores carecen de
fundamento si sus argumentos se basan en la ausencia de dafo en el ano. Las equimosis
presentes en la planta de los pies no pueden deberse méas que a golpes dados durante un.
falaca. Las magulladuras y el edema en las nalgas son tipicos de golpes propinados en
esa zona.

Estoy enteramente de acuerdo con el profesor Pounder y estimo que no se trata de u
"accidente de transito” sino de una lesion deliberada en la parte inferior del intestino
provocada por la introduccién de un arma delgada en el recto de un hombre que ha
recibido golpes en los pies y las nalgas."

9.8. El segundo informe, preparado por el profesor Fournier de la Universidad René Descartes
de Paris el 10 de octubre de 1994, indica lo siguiente:
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"[El informe de la autopsia], que puede calificarse de muy sucinto, no aporta ningun
elemento de prueba en cuanto a la causa real de la muerte. [...] La mayoria de las lesione
descritas podrian haber sido el resultado de un accidente de transito. Sin embargo, hay dc
elementos que permiten descartar esta hipotesis:

- La perforacion de la union rectosigmoidea que no puede explicarse por la
deceleracion abrupta de un vehiculo y que no puede estar relacionada con una
lesion 6sea de la pelvis.

- Las lesiones de la planta de ambos pies, que son dificiles de concebir en un
contexto semejante.

[...]

La hipotesis de muerte por inhibicion es compatible con los resultados del examen
macroscopico. Este tipo de deceso, observado en casos de violencia pero a veces tambié
fuera de todo contexto de violencia o tortura, se ha descrito en relacion con examenes
vaginales o rectales, punciones de distinto tipo [pleural, lumbar, etc.], traumatismo
testicular, de la region del plexo solar o del cuello. No se conoce el mecanismo exacto del
fallecimiento, que generalmente se produce como consecuencia de una congestion
pulmonar. En el estado actual del expediente y ante la falta de datos mas precisos en
cuanto el estado clinico preexistente y el contexto toxicologico, parece sumamente
probable la hipoétesis de una muerte por inhibicion debido a la introduccion voluntaria y
traumatica de un cuerpo extrafio en el recto.”

9.9. Por ultimo, el tercer informe, preparado por el profesor Thomsen de la Universidad de
Odense el 11 de noviembre de 1994, dice lo siguiente a propésito del informe de la autopsia:

"Las caracteristicas de las lesiones no guardan relacion con las producidas por
cualquier tipo conocido de accidente de trafico de carretera, sino que concuerdan mas con
la causadas deliberadamente por un acto de violencia brutal. Las hemorragias en las
plantas de los pies son tipicas del tipo de tortura conocida como falaca, que consiste en
golpear las plantas de los pies con garrotes o instrumentos similares. La perforacion de la
unién rectosigmoidea muy rara vez se observa sin fractura pélvica, y mas parece indicar
gue se trata de una tortura causada por la insercion de un objeto en el ano. Todas las
demas lesiones corresponden a las causadas por el uso de violencia en forma de golpes ¢
objetos contundentes infligidos por una o mas personas.

La causa declarada del fallecimiento no quiere decir nada, puesto que la congestion
pulmonar siempre es secundaria a algun otro estado patoldgico.

Sobre la base del breve informe de la autopsia, es mucho mas probable que la muert
se haya producido por la perforacion descrita de la pared del intestino."

9.10. En cuanto al procedimiento civil, los plazos legales para que se admitiese su interposicion
habian expirado desde hacia mucho en el momento en que se inici6. Ahora bien, el Tribunal de
Apelacion no solamente confirmé la admisibilidad sino que aumento la cuantia de la
indemnizacion que debe pagarse a los derechohabientes. El delegado general del Servicio



CAT/C/23/D/60/1996
pagina 16

Contencioso sefialé ante el Tribunal de Apelacion que la decision de primera instancia por la qu:
se da la razén al padre de la victima habia infringido la ley por cuanto la presunta victima o los
representantes de la presunta victima de un accidente de carretera de cuyo responsable se
desconoce la identidad deben presentar por escrito en el plazo de un afo a partir de la fecha de
accidente, una solicitud de acuerdo por avenimiento al Fondo de Indemnizacién por Accidentes
del Transito. Ahora bien, la administracion sélo recibio la notificacion del accidente el 30 de
mayo de 1995, o sea tres afios y cinco meses después de ocurrido, lo que entrafia su prescripci

9.11. El autor sefala que el hermano menor de Faisal Baraket es el Unico que ha percibido
efectivamente la parte que le fuera atribuida a titulo de dafios y perjuicios por el accidente de
carretera. Jamel Baraket, responsable juridico de la familia, pidi6 al autor que informase al
Comité de que dicho pago se habia efectuado sin su conocimiento, que no lo habia recibido
espontaneamente, y que no tiene ninguna incidencia sobre la posicion de la familia. Esta
permanece invariable, no obstante que las sumas asignadas son relativamente importantes si s
tiene en cuenta el nivel de vida en Tunez y la modestisima situacién econdémica de la familia.
En cuanto al abogado, el Sr. Mohamed-Ahmed El Marhoul, la familia se ha negado siempre a
tratar con €l, en especial en relacién con sus llamamientos insistentes para que se personen a
cobrar el dinero. Hace mucho tiempo que el abogado deberia de haber presentado un
requerimiento al Presidente del Tribunal de primera instancia para la consignacion en el erario
publico de las sumas de que se trata.

9.12. El autor subraya que los padres de la victima nunca se constituyeron en parte civil porque
sabian a ciencia cierta que su hijo no habia fallecido a raiz de un accidente de carretera y que n
era serio intentar abrir y reabrir un mismo asunto tres veces en menos de tres afios y confiarlo
cada vez a las mismas personas.

Observaciones ulteriores del Estado Parte

10.1. En cuanto a las opiniones médicas de los doctores Knight, Thomsen y Fournier, el Estado
Parte sefiala que no constituyen peritajes médicos sino comentarios hechos sobre la base de ur
contrainforme, a su vez preparado sobre la base del informe inicial del doctor Sassi, y que
simplemente vienen a confirmar las conclusiones del doctor Pounder.

10.2. El Estado Parte considera inaceptable que el autor acuse a la justicia tunecina de desviar
procedimiento al interrogar a los testigos y no a los sospechosos. No se puede ser sospechoso
sino cuando existen indicios y pruebas fidedignas y concordantes que puedan obtenerse de, ent
otros, los testigos. Desde el punto de vista del procedimiento penal, es necesario interrogar a Ic
testigos antes de proceder al eventual interrogatorio de los "verdaderos" sospechosos. Ademas
los testigos han prestado declaracién exclusivamente ante el juez de instruccion competente en
su oficina, sin la presencia de agentes de la policia judicial.

10.3. En cuanto al procedimiento civil, el Estado Parte, sefiala que el autor ha incurrido en una
contradiccion evidente. Por una parte considera que Jamel Baraket es "responsable legal" de
toda la familia Baraket mientras que, por otra, indica que Mohamed EI Hédi tiene 27 afios de
edad. Sin embargo, en Tunez la mayoria de edad se adquiere a los 20 afios cumplidos.

En consecuencia, Jamel Baraket no puede ser responsable legal de sus parientes mayores de
edad, salvo en el caso de que exista una sentencia de incapacidad por demencia. Tampoco es
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representante legal de sus parientes cercanos puesto que hasta ahora no ha invocado un mand
juridicamente valido.

10.4. El letrado Mohamed Ahmed EI Marhoul no ha aparecido espontaneamente en la causa
civil, como pretende al autor, sino que fue contratado por el padre del difunto Faisal Baraket, ya
fallecido, para iniciar, en su nombre y en el de todos los herederos, un proceso por dafios y
perjuicios a raiz de un accidente de transito. Ninguno de los herederos ha utilizado
procedimientos legales para cuestionar su mandato. De todas formas, las relaciones del aboga
con sus clientes constituyen un contrato de derecho privado y no estan sujetas a ningun control
por parte del Gobierno. Sitodos los derechohabientes aiin no han percibido su indemnizacion,
no se debe a que hayan sufrido una presion del abogado sino a que son manipulados por el aut
de la comunicacion.

10.5. Por dltimo, en cuanto a la situacion de la esposa de uno de los "testigos", se la ha
enjuiciado con arreglo a procedimientos judiciales normales por delitos de derecho comun.

Examen de fondo de la cuestion

11.1. El Comité ha examinado la comunicacion a la luz de toda la informacion puesta a su
disposicion por las partes, de conformidad con el parrafo 4 del articulo 22 de la Convencion.

11.2. También observa que el autor de la comunicacion acusa al Estado Parte de haber violado
las disposiciones de los articulos 2, 11, 12, 13 y 14 de la Convencion.

11.3. En cuanto a los articulos 11 y 14, el Comité considera que los documentos que le han sidc
transmitidos no contienen ninguna prueba de que el Estado Parte no haya cumplido con las
obligaciones que le incumben en virtud de las disposiciones de la Convencién.

11.4. En cuanto al articulo 12 de la Convencién, el Comité observa ante todo que del examen d
la informacién transmitida por las partes se desprenden los hechos que se exponen a
continuacion:

- Lavictima, Faisal Baraket, fallecio a mas tardar el 11 de noviembre de 1991, fecha en
gue se solicité al médico que practicara la autopsia, como consecuencia de su
detencidén, segun el autor de la comunicacion, y como consecuencia de un accidente de
transito cuyo autor es desconocido, segun el Estado Parte.

- En octubre de 1991, el Estado Parte recibié denuncias sobre la muerte de F. B. debido
torturas, presentadas por las siguientes organizaciones no gubernamentales: Amnistia
Internacional, la Organizacion Mundial contra la Tortura, la Federacion Internacional
de Accion de los Cristianos para la Abolicion de la Tortura (Francia) y la Asociacion
para la Prevencion de la Tortura (Suiza).
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- El 13 de julio de 1992, en un informe preparado por el Comité Superior de los
Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales, 6rgano oficial tunecino, se
consideraba sospechoso el fallecimiento de Faisal Baraket y se sugeria que se abriera
una investigacion conforme a las disposiciones del articulo 36 del Cédigo de
Procedimiento Penal.

11.5. Sin embargo, recién el 22 de septiembre de 1992 se ordens una investigacion sobre las
denuncias de tortura, es decir mas de diez meses después de la alerta de las organizaciones nc
gubernamentales extranjeras y mas de diez meses después del informe de la Comisién Driss.

11.6. En un caso simifgrel Comité consider6 excesiva la demora de tres semanas y de mas de
dos meses con que las autoridades competentes habian reaccionado a las denuncias de tortura

11.7. El Comité estima que la obligacion que incumbe al Estado Parte en virtud del articulo 12
de la Convencién de proceder "a una investigacion pronta... siempre que haya motivos
razonables para creer que dentro de su jurisdiccion se ha cometido un acto de tortura" no ha sic
respetada y que, en consecuencia, ha violado lo dispuesto en la Convencién.

11.8. En cuanto a la investigacion iniciada por las autoridades competentes del Estado Parte,
puede considerarse que hay constancia de los siguientes hechos:

- El juez de instruccion, a quien el ministerio publico informé del caso el 22 de
septiembre de 1992, ordend un nuevo peritaje médico que concluyd con la
imposibilidad de determinar la forma en que se produjeron las lesiones sufridas por la
victima, asi como su origen, y finalmente decidié que no procedia iniciar causa.

- Eljuez, con arreglo a la comunicacién N° 14/1994 por la que se remitid6 nuevamente el
caso, procedid a interrogar a las personas citadas por el autor de la comunicacion, perc
puesto que todas ellas negaron conocer los hechos denunciados, el juez volvié a
archivar el caso.

11.9. En este sentido, el Comité observa que el juez de instruccién disponia de otros mecanism
de investigacion importantes y comunmente utilizados en estos casos, pero a los que no ha
recurrido:

- En primer lugar, sin perjuicio de las declaraciones de los testigos citados y teniendo en
cuenta la relatividad de las declaraciones testimoniales de las personas, el juez habria
podido verificar en los registros de los lugares de detencion indicados si existian o0 no
rastros del ingreso de F. B. en el periodo sefialado. Cabe destacar en este sentido que
con arreglo al principio 12 del Conjunto de Principios para la Proteccién de Todas las
Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencién o Prision, de 9 de diciembre
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de 1988, asi como el articulo 13 bis del Cédigo de Procedimiento Penal tuhecino
debe dejarse constancia de todas las personas detenidas.

- Ademas, el juez habria podido tratar de identificar a los funcionarios acusados,
escucharlos y confrontarlos con los testigos citados y con el demandante.

- Por ultimo, al existir contradicciones importantes entre las conclusiones de los médicos
forenses sobre las causas de algunas lesiones sufridas por la victima, el Comité
considera que habria sido oportuno disponer la exhumacion del cuerpo para asegurar,
por lo menos, si la victima habia sufrido fracturas a nivel de la pelvis, (hipétesis del
accidente) o si no las habia sufrido (hipotesis de la introduccidén de un objeto extrafio er
el ano) y ello, en la medida de lo posible, en presencia de expertos no nacionales, en
particular los que se pronunciaron en este asunto.

11.10. El Comité considera que el juez, al abstenerse de continuar sus investigaciones, ha
incumplido el deber de imparcialidad que le impone la obligacion de escuchar a los testigos de
cargo y descargo; lo mismo se aplica al Fiscal de la Republica que se abstuvo de presentar un
recurso contra la decision de archivar el caso. En el sistema tunecino el Ministro del Justicia
tiene autoridad sobre el Fiscal de la Republica. Por tanto, podria haber dado orden de apelar,
pero se abstuvo de hacerlo.

® El principio 12 establece:
"1l. Se haran constar debidamente:
a) Lasrazones del arresto;

b) La hora del arresto de la persona y la hora de su traslado al lugar de custodia,
asi como la hora de su primera comparecencia ante el juez u otra autoridad;

c) Laidentidad de los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley que hayan
intervenido;

d) Informacién precisa acerca del lugar de custodia.

2. Laconstancia de esas actuaciones sera puesta en conocimiento de la persona
detenida o de su abogado, si lo tiene, en la forma prescrita por la ley."

" En sus comentarios a las conclusiones y recomendaciones del Comité al término del examen
del segundo informe periddico de Tunez, el Gobierno tunecino indicé: "Todos los servicios
responsables de los lugares de detencion estan obligados a llevar un registro foliado especial
donde figuran las identidades de las personas detenidas, con indicacion del dia y la hora del
inicio y del término de la detencion (articulo_ 13 bis del Codigo de Procedimiento Penal)”
[A/54/44, pérr. 81].
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12. En consecuencia, el Estado Parte, ha incumplido la obligacion que le imponen los
articulos 12 y 13 de la Convencion de proceder a una investigacion imparcial siempre que haya
motivos razonables para creer que dentro de su jurisdiccion se ha cometido un acto de tortura.

13. Con arreglo al parrafo 5 del articulo 111 de su reglamento, el Comité invita al Estado Parte
a gque le informe, dentro de los 90 dias siguientes a la fecha de la comunicacion prevista en el
parrafo 3 del articulo 111 del reglamento, de las medidas que adopte de conformidad con su
dictamen.

[Hecho en francés (idioma original) y traducido al espafiol, inglés y ruso.]



