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| nt roducci 6n

1. La Convenci 6n contra la Tortura y Oros Tratos o Penas Cruel es, |nhumanos
o Degradantes, de 10 de dicienbre de 1994, fue firmada por Islandia el 4 de
febrero de 1995, con sujecidn a su ratificacién. El 21 de octubre de 1996 e
Secretario General de |as Naciones Unidas recibid el instrumento de ratificacion
de Islandia. La Convenci én entr6 en vigor para |Islandia el 22 de novienbre de
1996.

2. El presente infornme se ha preparado de conformi dad con el articulo 19 de

| a Convenci 6n, el cual dispone que |las Partes presentaran al Conité infornes
relativos a | as nmedi das que hayan adoptado para dar efectividad a | os

comprom sos que han contraido en virtud de |a Convenci 6n, dentro del plazo del
afio siguiente a la entrada en vigor de |la Convenci 6n en | 0o que respecta a
Estado Parte interesado. El presente infornme se prepard con el auspicio del

M nisterio de Justicia, en novienmbre y en dicienbre de 1997. Durante su
preparaci 6n, se recogi 6 i nformaci 6n de toda una serie de fuente que se ocupan de
cuestiones rel aci onadas con | a Convenci 6n. Entre las principales instituciones
de | as que se obtuvo informaci 6n cabe citar el Servicio de prisiones y libertad
condi cional, el Director del Mnisterio Publico, el Com sario Nacional de
Policia, la Oficina de Innigraci6n, el Defensor del Pueblo del Parlanmento, |a
Escuela de Policia Estatal, el Mnisterio de Salud Pablica y el Director de

Sal ud Publi ca.

3. En la preparaci 6n del inforne se tuvo en cuenta el Manual de | as Naciones
Uni das de presentaci 6n de infornes sobre derechos hunanos, de 1991. Tanbi én se
hizo uso de las Directrices del Conmité contra la Tortura, de 18 de junio de 1991
(CAT/ Cl 4/ Rev. 2) .

4. Comp el presente informe es el prinmero que presenta |Islandia sobre |la
aplicaci 6n de | a Convenci 6n, gran parte estd inevitablemente dedicada a
describir el derecho islandés en general y |as disposiciones concretas de |la

| egi sl aci 6n islandesa. En vez de presentar anexos con traducci ones de | os textos
| egal es, se har& un esfuerzo por facilitar resumenes de su conteni do asi conp
descripciones de ellos en el texto principal del informe. El anexo | al presente
informe es el informe del Gobierno de Islandia, de 2 de marzo de 1994, sobre la
visita del Comté Europeo de Prevenci6n de la Tortura y otros Tratos o Penas
Cruel es I nhumanos y Degradantes (CPT) a Islandia en el verano de 1993.

El anexo |I* contiene |as respuestas del CGobierno islandés al Comité, de 27 de
septienbre de 1994. Estos docunentos contienen una informaci 6n detall ada sobre
cuestiones tales conp |a organi zaci 6n administrativa de |as carcel es de
Islandia, el trato y |las condiciones de |os reclusos y otras personas privadas
de la libertad, asi conp otros asuntos que entran en el ambito de |a Convenci 6n.

* Est os anexos se pueden consultar en | os archivos de la Oicina de
Alto Com sionado de |as Naci ones Unidas para | os Derechos Humanos.
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. OBSERVACI ONES GENERALES

5. La relaci 6n que sigue presenta un panorama general del orden y la practica
constitucional es de Islandia, asi cono |as disposiciones sobre derechos humanos
del texto de la Constitucion. Tanmbi én se menci onar&n otros instrumentos sobre
der echos humanos de | os que es parte Islandia, y se describira su situaci 6n con
arreglo al derecho islandés. Se har& una rel aci én de |as disposiciones |egales
de Islandia que prohiben la tortura y la clasifican como un acto crimnal, y de
| as reglas destinadas a inpedirla. Por ultinmo, se ofrecerad una breve relaci én de
| os recurso de que puede di sponer una persona que al ega haber sido victim de
actos de tortura. En lo que respecta a |a demds informaci 6n sobre el pais y sus
habi t ant es, puede consultarse el docunento HRI/CORE/ 1/ Add. 26, de 24 de junio

de 1993.

6. En el presente informe, |la Convenci én contra la Tortura y otros Tratos o
Penas Cruel es, |Inhumanos o Degradantes ser& denoni nada "l a Convenci 6n", o la
"Convenci 6n contra |la Tortura".

A. Derecho vy practicas constitucionales de |Islandia

7. I sl andi a es una republica con régi nen parlamentario. El Presidente de |la
Republica, |os menbros del poder legislativo y |os gobiernos |ocales son

el egi dos por votaci 6n popul ar cada cuatro afios. |slandia al canzdé pl ena

i ndependenci a cuando se ronpieron | os vincul os que |la unian con Di namarca, en
1944. La Constituci 6n es de ese misnp afio; sin enbargo, |a mayoria de sus

di sposi ci ones son nucho mas antiguas, y su origen puede renontarse hasta 1874,
afio en que Islandia contd por prinmera vez con una Constituci 6n escrita. En 1995
se introdujeron inportantes enm endas y adiciones al capitul o sobre derechos
humanos de | a Constituci 6n, que hasta ese nonento préacticanente no se habian
nodi fi cado desde | a adopci 6n de |a Constituci 6n. A continuaci 6n se describiran
| as nuevas di sposi ci ones sobre derechos humanos. La Constituci én prevé el
principio de |a separaci 6n de |los tres poderes del Gobierno.

La rama leqgislativa

8. El Presidente de Islandia y el Parlamento ejercen conjuntamente el poder
l egislativo. El Parlamento esta fornmado por 63 representantes nacional es,

el egi dos por sufragi o secreto, popular y proporcional por un plazo de cuatro
afios y representan ocho distritos electoral es diferentes.

La rama _adm ni strativa

9. Los ministros del Gobierno, cada uno en su propio ranp, son |os
representantes mas altos de la autoridad adm nistrativa. Hay 14 mnisterios,
pero en general ha habido sélo 10 mnistros, de nanera que al gunos de ellos
tienen a su cargo mas de un ninisterio. La distribuciédn de responsabili dades
entre los nmnistros esta determ nada por la |ey.

10. Los nagi strados representan la ram adnministrativa del Gobierno a nive

| ocal. Los mmgistrado y sus respectivos distritos son 27. No tienen conpetencia
judicial. Entre sus obligaciones cabe citar |a administracion de la policia, la
i nvestigaci 6n de delitos, el mnisterio publico, la direcci 6n de aduanas, |a
recaudaci 6n de inpuestos estatales, el matrinonio civil, |as separaciones y
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di vorci os, |as decisiones sobre derechos de acceso y pago de alinentos con
arreglo al derecho familiar, conpetencia juridica, registro de |la propiedad
innobiliaria, registro de defunciones y diversas actuaciones en materia de
testanentarias, aplicaci6n de sentencias, ventas forzosas, etc. En nmuchos casos
| as controversias sobre la funci 6n del magistrado pueden soneterse a |a decisio6n
de los tribunales, en especial las relativas a |a aplicaci 6n de sentencias y

di versas actuaciones en materia de testanmentaria, pero en caso contrario, puede
presentarse un recurso por via adm nistrativa del Mnisterio de Justicia. En
Reykj avi k, que es el distrito administrativo mas grande, ademAs del Magi strado
hay un comisario de policia que, ademds de |la adninistraci én de la policia de
Reykj avi k, tiene a su cargo la investigacié6n crimnal y la instituciodn de
procedi m entos judiciales en el area de su oficina

11. El Comisario Nacional de Policia tiene a su cargo la policia conp
representante del Mnisterio de Justicia. Su papel consiste en desenpefiar

di versas funciones administrativas en esferas rel aci onadas con la aplicaci én de
la ley, por ejemplo, dar instrucciones generales a |los comnisarios regionales de
policia y presentar propuestas de racionalizacidén, coordinaci 6n, desarrollo y
seguridad en materia de policia. Su oficina proporciona asistencia y apoyo a |os
com sari os regionales de policia, y |Ileva a cabo toda | abor de policia que exija
la centralizacidon o la coordinacién entre |as oficinas participantes. Por

altino, varios departanmentos de investigacion entran en el ambito de la oficina
del Comi sario Nacional de Policia, por ejenplo, |os departanmentos que se ocupan
de delitos en nateria de inpuestos y econémicos, traicién y delitos afines, y
acusaci ones contra la policia por notivos de conducta ilegal. El Com sario

Naci onal de Policia tiene facultades de enjuicianiento en casos como | os

i ndi cados, salvo los relativos a presuntas violaciones crimnales cometidas por
la policia, en los que la autoridad para iniciar un juicio corresponde al
Director del Mnisterio Publico.

12. El Director de la Oicina del Mnisterio Publico es |la nmAs alta autoridad
en esta esfera. Su funcidn consiste en cerciorarse de que se apliquen |as

sanci ones prescritas por la ley contra | as personas que hayan conetido delitos
crimnales, y supervisar el ejercicio del ministerio publico por |os com sarios
de policia. El Director de la Oficina del Mnisterio Pablico inicia
procedi mi entos judiciales por |os delitos mas graves contra el Cbdi go Penal

i ncluidos los delitos cometidos en funci én oficial.

El poder judicia

13. La Constituci 6n di spone que |os jueces tienen atribuciones judiciales. En
I sl andi a hay ocho tribunales de prinmera instancia, uno en cada distrito. Tienen
jurisdiccién en | os casos privados y crimnales, y dictan autos de prision y
otras Ordenes necesarias en el contexto de una investigaci6n crinmnal. Toman

t ambi én deci si ones de decl araci 6n de quiebra y resuel ven controversi as enanadas
de actuaci ones ante | os magi strados. Por otra parte, |los jueces tienen también
compet enci a para resolver cual quier conflicto relativo a los linmtes de la
autoridad adm nistrativa. Asi, toda decisién de |as autoridades adm nistrativas
puede ser anul ada por los tribunales. El principio general es que los tribunales
ti enen conpetencia para resolver cual qui er controversia si se trata de una
cuesti on regida por la ley, a menos que esté fuera de su jurisdiccion por |la

| egi slaci 6n, la costunbre o el caracter de la cuestién. Las decisiones de |os
tribunal es de primera instancia pueden recurrirse ante el Tribunal Supreno de
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I sl andi a, que es un tribunal de apel aciones para todo el pais. Las sentencias
penal es pueden recurrirse ante el Tribunal Suprenp con sujeci6n a otras
condi ci ones, y en |os casos privados |a apel aci 6n esta sujeta a ciertos
requisitos relativos a intereses nininos.

El Def ensor del Pueblo del Althing

14. El cargo de Defensor del Pueblo del Althing fue creado en 1988 por la ley
No. 82/1988. El Defensor del Pueblo es el egido por el Parlamento, al cua
presenta un informe anual, pero en | os demAs aspectos es un funcionario

i ndependi ente. Su funci 6n consiste en vigilar las funciones adm nistrativas de
Estado y de | os munici pi os. Debe proteger | os derechos de | os ciudadanos
privados frente a | os d6rganos administrativos. |Investiga | os casos

adm ni strativos por propia iniciativa o a peticion de parte. Toda persona que

al eque que ha sufrido una injusticia por |a acci6n de una autoridad

adm ni strativa puede presentar una queja ante el Defensor del Pueblo. Si una
cuesti 6n puede ser referida a una autoridad administrativa de nmayor rango, no es
posi bl e presentar esa queja hasta que |a autoridad superior ha decidido sobre |Ia
materia. Las actividades del poder judicial y |as decisiones y otras acciones
adopt adas por |as autoridades adm nistrativas, que, con arreglo a disposiciones
| egal es concretas, deben ser renmitidas a los tribunales, estéan fuera del &ambito
de | as funciones del Defensor del Pueblo.

15. El Defensor del Pueblo puede solicitar de | as autoridades adm nistrativas
toda i nformaci 6n que pueda necesitar. Por ejenplo, puede pedir |la presentacién
de informes, docunentos, asientos y otras pruebas rel aci onadas con una cuesti 6n.
Ti ene plena autoridad para entrar en | as oficinas de cual qui er autoridad

adm ni strativa y proceder a un examen, y el personal deberd prestarle |la

asi stenci a necesaria. En |las conclusiones que presenta sobre | os casos que se
sonmeten a su consi deraci 6n, el Defensor del Pueblo da una opini én respecto de si
una nedi da adoptada por una autoridad adm nistrativa estd en conflicto con |la
ley o con | a buena préactica administrativa. Puede proporcionar orientaci 6n o dar
reconendaci ones a | as autoridades admninistrativas sobre nejores practicas. Su
opi ni 6n no es oficial mente vincul ante para | as autoridades, por ejenmplo, en lo
gue se refiere a la forma de una sentencia, y el Defensor del Pueblo no puede
anul ar oficial nente una nedi da adnministrativa. Sin enbargo, sus opiniones tienen
gran influencia y sus reconmendaciones y directrices se acatan general nente.

16. El Defensor del Pueblo mantiene en observaci 6n el hecho de que |l as |eyes
puedan estar en conflicto con la Constitucién o tener otras |imtaciones, en
particular si son confornmes a | os instrunentos internacionales de |os que

I sl andi a es parte.

B. Las disposiciones de |la Constituci én sobre derechos hunanos

17. La ley constitucional No. 97/1995 introdujo nuchas enni endas y adiciones a
| as di sposiciones de | a Constituci 6n sobre derechos humanos. Se estinmd que estas
medi das eran sumanente oportunas, puesto que |as disposiciones en vigor hasta
entonces estaban, en diversos aspectos, atrasadas, puesto que préacticamente no
se habian nodificado desde 1874. Habian sido objeto de criticas tanto en |os
debat es naci onales compb en el plano internacional. La critica principal se
referia al hecho de que |la Constituci én carecia de disposiciones explicitas
sobre derechos humanos fundanental es. A pesar del consenso general de que |os
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i sl andeses gozaban en la préctica de esos derechos, tal comp se | os garantizaba
la legislacién ordinaria o los principios no escritos de |a Constitucidn, este
hecho no se consi deraba ya adecuado. Las enm endas introducidas en |la
Constituci 6n tenian cono finalidad corregir esta situaci 6n. Afadian varios
nuevos derechos a | os ya previstos, y preci saban mis detal | adament e al gunas de
| as di sposi ci ones mas anti guas.

18. Los derechos afadi dos al capitul o sobre derechos humanos de | a
Constituci 6n son | os siguientes, y se mencionan con arreglo a | a nuneraci 6n de
| os articul os:

Un principio general de igualdad ante la ley y de que toda persona debe
gozar de | os derechos humanos (articulo 65, péarrafo 1);

| gual dad de derechos entre honbres y nujeres (articulo 65, parrafo 2);

Prohi bici 6n de |l a privaci 6n de |a ciudadania islandesa y de |os derechos
de | os ciudadanos islandeses (art. 66, parr. 1y 2);

Li bertad de novimento y derecho a escoger el lugar de residencia
(art. 66, parr. 3y 4);

Prohibicidon de la tortura y otros tratos o penas cruel es o degradantes
(art. 68, parr. 1);

Prohi bi ci 6n del trabajo forzoso (art. 68, parr. 2);

Prohi bici6n de la retroactividad de |la |egislacién penal (art. 69,
parr. 1);

Prohi bici6n de | a legalizaci6n de | a pena de nuerte (art. 69, parr. 2);

Requi sitos mini mbs de un procedinmento judicial equitativo en |os juicios
civiles y penales (art. 70);

Derecho del Estado de garantizar una protecci6n juridica especial para |os
ni fios (art. 76, parr. 76);

Prohi bici6n de la retroactividad de |la legislacién fiscal (art. 77).

19. Ademhs de |l os articul os antes nenci onados introducidos en |a Constitucion,
| as di sposiciones de otros derechos fueron redactadas de una nmanera bastante ms
clara y se noderni z6 su redacci 6n. Se procedi 6 a ello, entre otras cosas,

teni endo en cuenta |l os instrunmentos internacionales en vigor en estas esferas,
en especial el Convenio Europeo de Derechos Humanos y el Pacto |Internacional de
Derechos Civiles y Politicos. La protecci6n de la |ibertad personal (art. 67),
la libertad contra la interferencia en la vida privada, el hogar y la fanmlia
(art. 71), y la libertad de opinién y de expresién (art. 73) son ejenplos de |os
derechos que fueron nuy nodifi cados.

20. O ros derechos protegidos por la Constitucién son la libertad de religién
(art. 63 y 64); el derecho a |a propiedad privada (art. 72); la libertad de
asociacion y de reuni6n (art. 74); la libertad de ocupaci6n y el derecho a
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negoci ar |las condici ones de enpleo y otros derechos rel aci onados con el trabajo
(art. 75); el derecho a |la asistencia en caso de enfernedad, invalidez, etc.
(art. 76, parr. 1); el derecho a |a educacion (art. 76, parr. 2) y los derechos
del nifo;(art. 76, parr. 3).

21. La Constitucion es |la fuente fundamental del derecho islandés. Los
tribunal es se han reservado el derecho a determnar si |las |eyes estan en
conflicto con Ia Constituci 6n, a pesar de que esta facultad de exanen no ha sido
expresament e expresada. Si los tribunales consideran que una disposicién | egal
es contraria a una disposicién constitucional sobre derechos humanos, en sus
resol uci ones no tendran en cuenta estas di sposiciones. Al gunos de estos ejenplos
se encuentran en |la préactica judicial de Islandia. Sin enmbargo, los tribunales
no tienen oficialmente jurisdiccién para invalidar una disposicién | egal

incluso si consideran que es contraria a |la Constitucidn.

C. Acuerdos internacionales en los gue es parte |Islandia
y su situaciéon con arreglo a la |leqgislacién naciona

22. I sl andi a es parte en nuchos instrunentos de derechos humanos preparados
baj o | os auspicios de |l as Naciones Unidas y del Consejo de Europa. Los nas

i nportantes, aparte de |l a Convenci 6n contra la Tortura, se enuneran a
continuaci 6n. Entre paréntesis se indica el afio en que cada acuerdo entré en
vi gor para |slandia.

Convenci ones de | as Naci ones Uni das

Convenci 6n I nternacional sobre |a Elimnacién de todas |as Formas de

Di scrim naci é6n Racial, 1965 (1967). Islandia ha hecho, de conform dad con
el articulo 14, la declaracién relativa a |as comuni caci ones de personas
gue al eguen ser victims de viol aciones de | a Convenci 6n al Conité

est abl eci do de conforni dad con sus di sposiciones;

Pacto I nternaci onal de Derechos Civiles y Politicos 1966 (1979). Islandia
ha ratificado el Protocolo Facultativo del Pacto relativo a |as

comuni caci ones de individuos que al eguen ser victims de una viol aci én al
Comité establ ecido de conform dad con sus di sposiciones, asi comp e
Segundo Protocolo Facultativo del Pacto cuya finalidad es |a abolicién de
| a pena de muerte

Pacto I nternaci onal de Derechos Econdém cos, Sociales y Culturales, 1996
(1979);

Convenci 6n sobre la elimnacion de todas |as formas de discrim naci 6n
contra la nujer, 1979 (1985);

Convenci 6n sobre | os Derechos del Nifio, 1989 (1992).

Convenci ones europeas:

Convenci 6n Europea sobre |la Protecci6n de | os Derechos Humanos y | as
Li bert ades Fundanental es, 1950 (1953) y Protocolos No. 1, 4, 6 y 7, que
afiaden derechos fundanental es.
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Carta Social Europea, 1961 (1976);

Convenci 6n Europea sobre |la Prevencidon de la Tortura y otros Tratos o
Penas | nhumanos o Degradantes, 1987 (1990).

23. I sl andi a es uno de | os Estados que adhieren a |la doctrina de |a dualidad
del derecho internacional y nacional, lo que significa que |as disposiciones de
un instrunmento internacional de derechos humanos no al canza | a condici 6n de |ey
naci onal a menos que se adopten nedi das activas para incorporarlas a la

| egi sl aci 6n naci onal .

24. I sl andi a ha manteni do en general |a opinion de que |a |egislaciédn

i sl andesa se ajusta a |as disposiciones de |os instrunmentos de derechos humanos
de los que es parte. El método utilizado para aplicar |as disposiciones de estos
i nstrunentos ha sido, en general, |a adaptaci 6n de |la |egislacidn nacional a sus
di sposi ci ones. Asim sno, |os tribunales de Islandia han interpretado |as

di sposi ci ones de la |egislacion nacional a fin de que se ajusten a |as

obl i gaci ones internacionales en materia de derechos hunanos. En este senti do,

| as di sposiciones de | os instrunentos sobre derechos humanos son, sin duda,

al gunas de |l as fuentes de derecho que deben tenerse en cuenta al interpretar
ciertas disposiciones |egales, pero tienen nenos efectividad que |as

di sposi ci ones | egal es concretas que entran directamente en conflicto con ell as.
En los dltims deceni os se han presentado al gunos casos en que los tribunales se
han visto obligados a dar a |las |eyes islandesas, que no se ajustan al Convenio
Eur opeo de Derechos Humanos, precedencia sobre |as disposiciones de este Ultinp.
A fin de inpedir estas discrepancias entre |la |egislacién nacional y |as

di sposi ci ones de ese Conveni o, el Convenio en su integridad fue incorporado a |la
| egi sl aci 6n nacional por la ley No. 62/1994. Este es el primero y uanico ejenplo
de esta incorporaci6n de un instrumento de derechos humanos en |l a | egislacio6n
naci onal

25. La influencia de los instrumentos internacional es de derechos humanos en

| os procedi m entos | egales islandeses, y |la aplicacién de disposiciones
constituci onal es sobre derechos humanos ha aunentado consi derabl emente desde que
I sl andia ha entrado a ser parte en ellos. Tal ha sido el caso especial mente
durante el dltino decenio. Esto es especialnente inportante en | o que respecta a
sus efectos sobre la interpretaci 6n de la | egislacién islandesa. Las enm endas

i ntroducidas en |la Constituci 6n nmediante |a Promrul gaci 6n constituci onal No.

97/ 1995 pueden tener, hasta cierto punto, su origen en esta influencia. Debido a
| as di screpanci as que podrian plantearse entre el Conveni o Europeo sobre
Derechos Humanos y | a |egislacién islandesa, se estinmd necesario su

i ncorporaci 6n en |l a | egislacién nacional. La atenci6n del publico y el debate
publico se han concentrado cada vez mas en |la cuesti én de saber si Islandia ha
cumpl ido sus obligaciones en virtud de otros instrunmentos de derechos hunanos.
Sin embargo, por ahora no existe la intencidn de incorporar otros instrumentos
de derechos humanos en | a | egislacién nacional. Debe observarse que todos |os

i nstrunentos mas i nportantes de derechos humanos antes nmenci onados se publican
oficial mente en una recopil aci 6n de | eyes editada regularmente por el Mnisterio
de Justicia, en |la que en general se publican solamente |as | eyes promnmul gadas.

26. Comp se ha dicho antes, |as nuevas di sposiciones de |a Constituci 6n se han
el aborado teni endo en cuenta | as di sposiciones de | os instrunentos
i nt ernaci onal es de derechos humanos. Sin enbargo, |as disposiciones de |a
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Constituci 6n siguen siendo nmenos detalladas que | as di sposiciones

i nt ernaci onal es, puesto que las prineras tratan fundanental mente de establ ecer
princi pi os general es. Debe tenerse presente que |os fundamentos de estos

princi pios son de anplio alcance, y pueden apreciarse en |as di sposiciones
detal |l adas de | os instrunentos de derechos humanos en | os que |Islandia es ahora
parte. En |l a actualidad |la Constituci én enunera todos | os derechos fundanmental es
Mmas i nportantes que estos instrumentos tratan de garantizar. Los instrunentos

i nt ernaci onal es desenpefian ahora un papel mas inportante que antes en la
interpretaci én de |l o que estos derechos significan.

D. Leyes Isl|landesas sobre |la Prohibicién de |la Tortura

27. En el daltino decenio se han nodificado fundanental nente | as | eyes de

I sl andi a sobre el procedimento judicial y la aplicacion de la ley. En |as
nuevas di sposi ci ones promnul gadas se han tomado en cuenta, nucho mas que antes,

| as obligaci ones internacionales en materia de derechos humanos, incluido el
requisito de la proteccidn contra la tortura y otros tratos o penas inhumanos o
degr adant es.

28. Puede decirse que la |l egislacion islandesa que prohibe la tortura y otros
tratos o castigos i nhumanos o degradantes entra en tres categorias. En priner

| ugar, esta conducta y trato estan prohibidos por el parrafo 1 del articulo 8 de
I a Constituci 6n. En segundo lugar, una prohibiciédn simlar se encuentra en e
articulo 3 del Conveni o Europeo sobre Derechos Humanos, que tiene fuerza de |ley
después de su incorporaci 6n en |l a |egislacién nacional por la ley No. 62/94. Las
dos di sposi ciones tienen una redacci 6n idéntica, pero su esfera de acci 6n es nas
anplia de | os que cabria deducir del articulo 1 de |la Convenci 6n contra |la
Tortura, porque no se linmtan a |la tortura aplicada por una persona que actula en
capaci dad oficial y otra persona con autoridad publica. En realidad se aplican
de manera gener al

29. En tercer lugar, el Cbodigo Penal General, No. 19/1940 (CPG contiene

di sposi ci ones penales en las que la tortura se considera un delito crimnal. S
un funcionario publico aplica tortura fisica su conportam ento entra en |as

di sposi ci ones sobre violacion de la inviolabilidad fisica de los articulos 217 o
218 del CPG, dependiendo de |la severidad de la ley. El capitulo XV del CPG
conti ene disposiciones especial es por |las que se declaran crinminales |os delitos
cometidos en capacidad oficial, de los cuales los articulos 131, 132, 134 y 135
se aplicarian fundamental mente al conportam ento descrito en el articulo 1 de la
Convenci 6n. En caso de tortura fisica, estas disposiciones se aplicarian en
general conjuntanente con | as disposiciones relativas a la |lesidn corporal. En

| os casos de tortura no fisica, por si msnmas estas disposiciones perniten |a
aplicaci 6n de sanci ones penal es si una persona que actla con capaci dad ofi ci al
aplica esta tortura. No hay duda al guna de que estas disposiciones penal es se
aplican a todo conportami ento descrito en el articulo 1 de |la Convenci én contra
la Tortura, a pesar de que el térm no correspondiente a "tortura" no se usa en
el l as. Ademas, |a disposiciones menci onadas son, en al gunos aspectos, de al cance
mas anplio que la definiciodn del articulo 1 de |a Convenci 6n, puesto que

consi deran sanci onabl e todo abuso de |a autoridad publica, y no s6lo de dicho
abuso con el propdsito descrito en el articulo 1. Debe observarse que |la

i ntenci 6n no es sienpre una condici én para aplicar estas di sposiciones penal es.
Tanmbi én puede ordenarse una sanci 6n en | os casos de negligencia grave.
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El contenido de estas disposiciones se analizara mhs deteni damente al estudiar
los articulos 2 y 4 de I a Convenci 6n contra |a Tortura.

30. Ademés de | as disposiciones antes nenci onadas sobre delitos cometidos por
funci onari os publicos, por supuesto la tortura fisica es sancionable con arreglo
a un gran nunero de di sposiciones penales, a pesar del hecho de que no se
utiliza un térm no que corresponda a "tortura". En térm nos generales, todas |as
di sposi ci ones del CPG que |os actos intencionales conetidos contra la vida o la
integridad fisica de una persona hacen tanmbi én punible la tortura fisica. Ademas
de | as disposiciones de los articulo 217 y 218, puede hacerse referencia al
articul o 225 sobre coacci 6n ilegal, el articulo 226 sobre privaci6n de |la
libertad y varias disposiciones del capitulo XXIl sobre delitos sexual es.

31. Vari os estatutos islandeses, en especial |as disposiciones del Cddigo de
Procedi mi ento Penal, No. 19/1991 (CPP), protegen |os derechos de |as personas en
detenci 6n o en prisién preventiva en conexi én con investigaciones policiales
sobre casos crimnales. Su finalidad especifica es inpedir todo acto de tortura
todo exceso cometido para obtener una confesi 6n de | as personas privadas de su
libertad, y toda coacci 6n ejercida por menbros de |la autoridad puablica con
fines de investigacion. El péarrafo 2 del articulo 69 del CPP y el Reglanmento
sobre la condicio6n juridica de |as personas detenidas y |os interrogatorios
policiales, No. 395/1997, especifican |a duraci 6n naxi ma del interrogatorio de
una persona sospechosa, con arreglo a |l a cual una persona no puede ser

i nterrogada durante mhs de seis horas continuas después de dormr y descansar
adecuadanente. El parrafo 2 del articulo 42 del CPP estipula que cuando un
sospechoso es objeto de un interrogatori o puede estar sienpre presente e

abogado defensor. El Reglanento sobre prisién preventiva, No. 179/1992, contiene
di sposi ci ones nmas detal |l adas sobre el procedimento del interrogatorio y e

trato de | os deteni dos. Se proceder& a una descripci6n mas anplia en conexi 6n
con el articulo 11 de | a Convenci 6n.

32. La Ley de prisiones y encarcel am ento, No. 48/ 1988, contiene di sposiciones
general es sobre el trato que debe darse a | os reclusos que cunplen una condena,
por ejenplo, en relacidn con | os derechos de que gozan en la carcel y |la nedida
en que se tienen en cuenta sus necesi dades especial es si sufren de enfernmedades
fisicas o deficiencias mentales. La |ley contiene tanbién disposiciones claras
sobre las nmedidas disciplinarias y | as condiciones en que un recluso puede ser
sonmetido a inconuni caci 6n. Los derechos de | os reclusos que cunpl en una condena
se describiran mas anpliamente en conexi én con el articulo 11 de |a Convenci 6n.

33. Se promul g6 una | egi sl aci 6n especifica, la |ley No. 15/1990, conp
consecuencia de la ratificaci 6n por |Islandia de | a Convenci 6n Europea contra |l a
Tortura de 1990. Sus disposiciones indican la forma en que | as autoridades

i sl andesas deben ayudar al Conmité para |la Prevenci 6n de |a Tortura cuando el
Comité estudia |as condiciones en que viven |as personas privadas de la libertad
en Islandia. El Conité viajo a Islandia en el verano de 1993 y visitd varias
carceles y comsarias a fin de exam nar |as condiciones de encarcelanm ento y
buscé indicios sobre | a posibilidad de que se conetieran actos de tortura o si

| os detenidos eran objeto de un trato i nhumano o degradante. Lleg6 a la

concl usi 6n de que no existian indicios al respecto. Por otra parte, el Conité

hi zo observaci ones sobre | as condi ci ones deficientes de al gunos de | os |ugares
de detenci 6n que habia visitado. Desde entonces se han introducido varias
mejoras, entre ellas |a apertura de una nueva carcel y la clausura de una cércel
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de detenci 6n consi derada i naceptable por el Conmité. El Conmité piensa visitar
I sl andi a de nuevo en el primer senmestre de 1998.

34. Desde hace ya mucho tienpo |a pena de nuerte se ha abolido en la

| egi slaci 6n islandesa y lo msm ha sucedido con | os castigos corporal es. E
parrafo 2 del articulo 69 de |a Constituci 6n prohibe que | a pena de nmuerte sea
sanci onada con una ley. Las penas previstas en |la |egislacioén islandesa consiste
s6lo en multas y en reclusion. Esta uUltima es de dos clases, es decir el
encarcelamento y |la custodia penal. En la préctica no existe una diferencia
entre | os dos tipos de privacioén de la |libertad, pero | a custodia penal se
deci de general nente por un periodo mas breve que el de la privacion de |la
libertad del otro tipo. En la |egislacién islandesa no existe ninguna

di sposici 6n relativa a una reclusi6n que entrafie tortura o cual qui er otra pena
consi derada conop cruel, inhumana o degradante

35. La | egislacién islandesa prevé | a adopci 6n de nedi das para proteger a
otras personas ademas de | as privadas de |ibertad por razones de sospecha de
conducta crinminal, o que estén cunpliendo una sentencia de encarcel am ento
contra toda posibilidad de tortura o trato i nhunano. Se prevé que el peligro de
este trato existe no sélo en | as carceles, sino tambi én, por ejenplo, en |los

| ugares donde | as personas han sido privadas de su libertad por razones de
enfermedad mental o internadas en un hospital contra su voluntad, o cuando un
adol escente, no responsable con arreglo al derecho penal, ha sido internado en
una instituci 6n contra su voluntad. Tambi én se considera que existe este peligro
cuando se asigna a una persona |la plena responsabilidad de otra, o cuando una
persona depende de otra conp consecuencia de su situaci 6n delicada. Entre |as
situaci ones que pueden exani narse en este contexto cabe citar el trato dado a

| os nifios en el hogar o en la escuela, y de | os pacientes en | os hospitales. En
cierta medidas, |a |egislacién responde con di sposiciones de protecci 6n que
regl amentan estas situaciones a fin de inpedir todo trato cruel, inhumano o
degradante. El articulo 63 de la Ley sobre |a protecci6n de |os nifios y |os
adol escentes, No. 58/1992, dispone que es un delito sancionable el hecho de que
una persona que tenga a su cargo un nifio o un adol escente | o soneta a nml os
tratos, viole la integridad nental o fisica de esa persona o ponga en peligro su
vida o su salud por un acto de negligencia. De conform dad con el articulo 64 es
un delito crimnal castigar, amenazar o intimdar a un nifio de una manera que
ponga en peligro su bienestar enocional o fisico. El parrafo 2 del articulo 52
de las ley, que trata de |la supervisién de | os hogares e instituciones para

ni ios y adol escentes, prohibe el castigo fisico y nental. Los pacientes gozan
tambi én de una protecci 6n especial contra todo trato cruel, inhumano o
degradante, por ejenplo con arreglo a |as disposiciones de |la Ley sobre |os
derechos de | os pacientes, No. 74/1997. Esta |ley dispone, entre otras cosas, e
derecho de | os pacientes a no aceptar un tratam ento médico (art. 7) y, de
conform dad con el articulo 10, |a necesidad de contar con |a aprobaci én por
escrito de un paciente para su participaci 6n en un experinmento cientifico, por
ej enpl o, el ensayo de nuevos nedi canent os.

E. La jurisdiccié6n en relacién con cuestiones tratadas
en |l a Convenci 6n

36. Si una persona sostiene que ha sido objeto de tortura por una persona que
ej erce una funcién publica, tal como se define en el articulo 1 de |la
Convenci 6n, |l a legislacién islandesa dispone |a investigaci 6n de estos casos y
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una acci 6n penal contra |la persona que ha conetido este acto. Los recursos

di sponibles y | a conpetencia para resolver estas cuestiones se describiréan aqui
en térm nos generales, pero se incluira una revision mas detall ada asi conp

i nformaci 6n estadistica sobre | os casos que se han produci do, etc. al exani nar
los articulos 12 y 13 de | a Convenci 6n.

Denuncia contra |la policia v procedi m entos penales ante |los tribunal es

37. La Ley de policia No. 90/96 dispone el procedimento que ha de aplicarse
Si se presenta una denuncia contra un policia por un presunto delito crininal
cometido en el ejercicio de sus funciones. Antes de |la entrada en vigor de |la
ley, el 1° de julio de 1997, el procedimento que debia enpl earse no estaba
previsto por la ley. El propdsito de establ ecer estas normas nedi ante una

| egi sl aci 6n era garantizar una investigaci 6n cui dadosa e inparcial desde el

com enzo. El articulo 35 de la Ley de policia especifica que, si se recibe una
denunci a contra un policia conmo consecuencia de un presunto delito crimnal en
el ejercicio de sus funciones, o si se sospecha |l a existencia de este delito, el
Comi sario de Policia notificara innediatamente al Director de la Oicina de

M nisterio Pablico. La Oficina del Comisario Nacional de Policia cuenta con un
departament o de investigaci 6n especial cuyas obligaciones incluyen |a

i nvestigaci 6n sobre estas denuncias. El Director de la Oficina del Mnisterio
Publico esta a cargo de esta investigaci 6n, pero no el Conisario Nacional de
Policia, que tiene a su cargo todas | as demas investigaci ones que corresponden a
su oficina. Si una investigacién indica que |la conducta de un policia puede dar
| ugar a una condena, el Director de la Oficina del Mnisterio Pablico iniciaréa
una acci 6n penal. Mentras se procede a investigar una denuncia relativa a un
presunto acto crimnal por parte de un policia, éste es suspendi do tenporal nente
de sus funciones. Dependeréd del resultado de |la investigaci 6n que se inicie un
procedimiento crimnal en un tribunal, o que el policia reciba una advertencia
oficial de su superior, es decir, el conisario regional de policia, o que se le
despi da del enpleo.

38. Si un detenido sostiene que un funcionario de prisiones o ha sonetido a
tortura, puede presentar una queja al director de la carcel o ala

Adm ni straci 6n carcelaria y de libertad vigilada, que tiene a su cargo todas |as
carceles de Islandia, o presentar directanente una queja al com sario de policia
gue tenga jurisdiccién sobre |a zona de la carcel. Si el Director de la

Adm ni straci 6n carcelaria y de libertad vigilada recibe informaci 6n sobre
torturas u otro tipo de trato indebido por un funcionario de prisiones, puede

t anmbi én presentar una denanda ante el comi sario |local de Policia, alegando un
presunto delito penal conetido por el funcionario de prisiones. Si e

comportam ento de un funcionario no entrafla un acto de tortura pero es, sin
enbar go, inadecuado y ajeno a la profesion, el director de la carcel puede
hacerl e una advertencia oficial, a la cuil puede seguir la termnaciodn de

enpl eo. Un funcionario de prisiones serd suspendi do tenporal nente de sus
funciones mientras se realiza una investigaci 6n sobre un presunto delito penal

El _Def ensor _del Puebl o

39. Puede presentarse al Defensor del Pueblo del Parlanento una denuncia por
actos de tortura y otros tratos o penas cruel es, inhumanos o degradantes
cometi dos por una persona que desenpefia un cargo oficial
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El Comité Europeo de Derechos Humanos y el Tribunal Europeo de Derechos Hunmanos

40. I sl andi a ha aceptado | a conpetencia del Comté Europeo de Derechos Humanos
para recibir comuni caci ones de conform dad con el Articulo 25 del Convenio

Eur opeo de Derechos Humanos procedentes de personas que al egan viol aci ones de
sus derechos de confornmidad con el Convenio. |slandia ha aceptado tanbién |a
jurisdiccién del Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Las autoridades

i sl andesas no conocen de ni nguna denunci a que haya sido presentada a ese Coniteé
en | a que se al eguen viol aciones del articulo 3 del Convenio Europeo de Derechos
Humanos.

El Conmité de Derechos Humanos est abl eci do de conform dad con el Pacto
I nt ernaci onal de Derechos Civiles v Politicos

41. Islandia ha ratificado el Protocolo facultativo del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos relativo a | a conpetencia del Comté para que, de
conform dad con sus di sposiciones, pueda recibir conunicaci ones de personas que
al egan vi ol aci ones de esos derechos. El Gobierno de Islandia no tiene noticias
de ni nguna comuni caci 6n presentada al Conmité en | a que se al eguen vi ol aci ones
del articulo 7 del Pacto.

F. Oras informaciones sobre carceles y encarcel am ento en |sl andia

42. Al terminar la prinmera parte del presente informe es conveniente presentar
un panorama general de las disposiciones de la ley relativas a la privaci 6n de
la libertad por razones de sospecha de una conducta crimnminal, asi conmo a |as
carceles y el encarcelamento en Islandia. Se procede a ello teniendo en cuenta
gue es en estas esferas donde serd nmas probable | a necesi dad de adoptar medi das
especificas para inpedir la tortura.

43. De conformi dad con el parrafo 2 del articulo 67 de |la Constituci6én, toda
persona deteni da por razdén de una sospecha de conducta crimnal serd presentada
ante un juez sin pérdida de tienpo. Si no se |l e pone inmedi atanente en |ibertad,
en un plazo de 24 horas el juez tomaré una decisi 6n razonada sobre si debe ser
encarcel ada o puesta en libertad vigilada. La norma actual, es que, sin
excepci 6n, una persona debe ser presentada a un juez en un plazo especifico
después de su detenciodn, y mientras no se procede a ello esta persona estaré
detenida en | as instal aci ones correspondi entes del comisario de policia de |la
jurisdiccién correspondi ente. Cuando se presenta a un detenido ante el juez, es
costunmbre que, en la misnma audiencia del tribunal, el juez tome una decisiédn
razonada sobre si se |l e debe poner en libertad o en prisidn preventiva, pero si
no se procede de esta manera ser& necesario tomar una decisidn en un plazo
maxi no de 24 horas. S6lo se puede dictar un auto de detenci 6n contra una persona
si esta acusada de una conducta que es sanci onable con encarcel aniento. En e
CPP se indican detall adanente | as condici ones de detenci 6n en otros aspectos, y
en el parrafo 2 del articulo 105 se dispone que el auto de detenci én debera
sienpre dictarse para un determ nado periodo bien especificado. De conforn dad
con el parrafo 3 del articulo 108, un detenido puede sienpre referirse al juez
respecto de cual quier cuestion relativa a la forna en que se procede a la

det enci 6n preventiva. Oras normas sobre el trato de estos detenidos figuran en
el Regl anmento sobre detenci 6n preventiva, No. 179/1992.
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44. De conformidad con | a Ley de carceles y de encarcel am ento No. 48/1998,

| as carceles de Islandia son de dos tipos: céarceles para presos condenados y
carcel es para presos en detenci 6n preventiva. Estas 0ltinmas estan destinadas a
| os presos detenidos provisional nente de conform dad con | as di sposi ci ones de
CPP a efectos de la investigacion crinmnal. El namero total de lugares de
prision en |las céarceles de Islandia es de 138. El nunero de presos en |os
altinops cuatro afios es el siguiente, expresado en el pronedi o de presos de cada
dia. El nunero entre paréntesis indica | os reclusos que cunplen sus sentencias
fuera de |l as céarceles, por ejenplo, en hospitales o en servicios de tratamiento
por abuso de al cohol o drogas.

Presos condenados Presos preventivos
1994 102 (2) 4
1995 107 (6) 4
1996 118 (14) 6
1997 (a 1° de dicienbre) 101 (12) 12

Durante |l os ultinms cinco afios se ha introducido una serie de nmejoras en |as
carcel es de Islandia. Los documentos anexos contienen informaci 6n detall ada
sobre |l a organi zaci 6n carcelaria en Islandia, el trato de | os presos y |os
recursos de que di sponen si consideran que han sido objeto de tortura o de nal os
tratos por parte de la policia o | os guardi anes de | as cércel es.

1. | NFORMACI ON SOBRE LAS DI STI NTAS DI SPCSI Cl ONES
DE LA PARTE | DE LA CONVENCI ON

Articulo 2

45. Tal conmp se ha nmencionado antes, el parrafo 2 del articulo 68 de la
Constituci 6n di spone que nadi e podr4 ser sonetido a ningun trato o pena inhumano
o degradante. Esta prohibicién es absoluta e incondicional, y no permte

excepci ones. La disposicion es conparable a la del articulo 3 del Convenio

Eur opeo de Derechos Humanos, que tiene fuerza de ley en Islandia por la ley

No. 62/1994.

46. El térmno "tortura"” no se define en la |legislacion islandesa. En vista de
la interpretaci 6n aceptada de |la definicidn en el articulo 3 del Convenio

Eur opeo de Derechos Humanos, se acepta aqui |a definicion detallada de

articulo 1 de Ia Convenci én contra |a Tortura.

47. La Constituci 6n no contiene ninguna di sposiciOn que pernmta excepcidn

al guna a sus disposiciones sobre derechos humanos por razones de circunstancias
concretas, tales conp estado de guerra o amenaza de guerra, inestabilidad
politica interna o cual quier otra energencia publica. Nunca se ha planteado e
probl ema de un incunpliniento de |as disposiciones sobre derechos humanos de | a
Constituci 6n por razones de energencia, ya sea en tienpo de guerra o de paz. Es
evi dente que si se presentara una situacién tal comp se definide en el péarrafo 2
del articulo 2 de |a Convenci 6n contra la Tortura, el parrafo 2 del articulo 15
de Conveni o Europeo de Derechos Humanos asegura que en ninguna circunstancia
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puede incunplirse el principio de la prohibicién de |a tortura. Puede observarse
tanmbi én que |slandia estd sujeta a un principio conparable previsto en el
parrafo 2 del articulo 4 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, segun el cual no se autoriza suspensi6n alguna del articulo 7 del

Pact o.

48. Se han adoptado di versas nedidas en |las esferas de la |egislacion, |la

adm ni straci 6n publica y la aplicacion de la ley a fin de inpedir la tortura.
Est as nedi das son de distinto carécter y se describiran mas detal | adanente a
exam nar cada una de | as disposiciones de |la Convenci én contra la tortura. Sin
enbar go, convi ene nencionar en primer lugar la |egislacidon que prohibe la
tortura de cual quier tipo asi conp cual quier otro trato o pena inhumano cruel o
degradante. La |egislacién islandesa considera un delito la tortura, y existen
di ver sas di sposiciones penales en |la esfera de |la aplicacién de la ley a |las
personas que desenpefian funci ones oficiales. Estas normas de la |ley de

descri biran detal |l adamente al tratar el articulo 4 de |a Convenci 6n

49. En segundo lugar, el Cddigo Penal General (CPG permite el enjuiciamento
de una persona por un delito descrito en el articulo 1 de |a Convenci 6n contra
la Tortura. Con arreglo a la |egislacion vigente, una persona puede ser
enj ui ci ada ante los tribunales de Islandia por un delito de esta indole,
cual qui era que sea el lugar donde se haya conetido el delito o |la nacionalidad
del acusado. Estas normas se exam narén mas detal | adamente al estudiar el
articulo 5 de I a Convenci 6n.

50. En tercer lugar, se han adoptado nedi das concretas a fin de inpedir la
tortura. Estas nedidas incluyen normas sobre el interrogatorio y el trato de |as
personas detenidas, |los reclusos y otras personas privadas de su |libertad, que
reglamentan | a conducta de | os funcionarios publicos que trabajan en este
sector. En este contexto es conveniente tanmbi én nmencionar |a infornmaci 6n que se
da a |l os funcionarios publicos respecto de |la prohibicidén de la tortura, que
forma parte de su educaci 6n, y de |as normas profesional es que se exige de
el l os. Las medi das adoptadas en esta esfera se describiradn mhs detal | adanmente en
el ambito de los articulos 10 y 11 de |a Convenci 6n.

51. La | egislacién penal no prevé que |la defensa se refiera a 6rdenes dadas

por los superiores o |l as autoridades adm nistrativas comp justificacién de |la
tortura. Es un principio de |la |egislacién penal de Islandia que |la sanci6n se
aplica a una persona individual sobre |la base de su conportaniento crimnal. Una
persona que conete un acto descrito en el articulo 1 de |a Convenci 6n contra |la
tortura seré condenada sin tener en cuenta que el acto haya sido conetido o no
por 6rdenes de un superior. El CPG pernite tanmbi én el castigo de un superior que
haya ordenado a una persona sujeta a su autoridad |a aplicaci 6n de una tortura,
incluso si el superior no ha conetido personal nente este acto. En efecto, se
consi dera que esas Ordenes son particul arnente graves. Por ejenplo, el

articulo 135 del CPG di spone que si un funcionario publico participa en la

com si6n de un delito por otro funcionario publico sujeto a su autoridad o trata
de obligarlo a coneter ese delito, estara sujeto a |la pena prevista para ese
delito; sin enbargo, se afiadira a la sentencia hasta una mtad de |a pena de que
se trate.
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Articulo 3

52. La | egislacién de Islandia garantiza que una persona no puede ser objeto
de extradici6n o de devol uci 6n a otro Estado si hay razones validas para creer
gue corre el riesgo de ser torturada en ese lugar. Las disposiciones pertinentes
se basan fundamental nente en la Ley de extradicion y otras fornmas de ayuda en
cuestiones penales No. 13/1998 (Ley de extradicion) y |la Ley sobre supervisioén
de | os extranjeros, No. 45/1965 (Ley de inmigracién). Una ley distinta, la ley
No. 7/1962, se aplica a |la extradici6on a Di namarca, Finlandia, Noruega o Sueci a.

53. De conformidad con | a Ley de extradici 6n una persona puede ser objeto de
extradici 6n a un Estado donde se sospeche, o haya sido enjuiciada o condenada
por un delito punible. Sin embargo, |la Ley contiene varias reservas a este
principio general. En efecto, de conform dad con el articulo 3 la extradiciédn
s6lo esta permtida si el delito es punible con mds de un afio de recl usi én de
conform dad con la |egislacién de Islandia. El articulo 5 prohibe |a extradicio6n
por notivo de delitos politicos. De conform dad con el articulo 6, la
extradici 6n esta prohibida si |la persona de que se trata corre un riesgo

i nportante de ser sonetida, después de su extradici6n, a una opresién o
persecuci 6n que ponga en peligro su vida o su libertad, o todo acto de opresién
0 persecuci 6n que sea de caracter grave, conp consecuencia de su raza

naci onal i dad, religi6n, opinidn politica, o por razones de la situacién politica
en otros aspectos. El articulo 7 permite tanbi én | a denegaci 6n de |a extradicio6n
en casos especi al es por razones humanitarias, por ejenplo, por razones de edad,
salud y otras condici ones personal es.

54. El Mnisterio de Justicia recibe las solicitudes de extradicién

present adas por Estados extranjeros. Los articulos 13-18 de |la Ley de
extradi ci 6n establ ecen el procediniento para el tramte de esas solicitudes. S
el Mnisterio considera, sobre |a base de la solicitud de extradicion y de |os
document os adj unt os, que ésta debe rechazarse, se procederd a ello de innediato.
Si el Mnisterio no rechaza innmedi atanente la solicitud, serd transnitida a
Director del Mnisterio Pablico, quien procedera a efectuar inmediatanente |a

i nvestigaci 6n necesaria. La persona a la que se refiere la solicitud puede pedir
gue un tribunal determine si se cunplen los requisitos |egales para |la
extradici 6n. En el nmomento en que el Director de la Oficina del Mnisterio
Publico notifica a una persona una solicitud de extradicion y |os argunmentos que
| a apoyan, | e comunicard que tiene derecho a referir el asunto a los tribunales
y que tambi én tiene derecho a contar con asistencia |letrada. Los honorarios de
esa defensa y otros costos del caso serén sufragados por el Tesoro Publi co.

55. Con arreglo a las disposiciones antes nmenci onadas, el tribunal eval lGa,
previa solicitud de |la persona cuya extradicion se solicita, si se cunplen |as
condi ci ones | egal es para |la extradicién. A continuacién el tribunal estudiara,
entre otras cosas, si los articulos 6 6 7 de |la Ley de extradici édn se oponen a
esta extradicién. Si hay razén suficiente para pensar que |a persona puede ser
objeto de tortura en el pais donde se |le debe enviar, |as condiciones juridicas

no se cunplen y el tribunal negaré | a extradicidn.

56. Un caso de este tipo fue presentado recientenente y por prinera vez ante
los tribunales de Islandia. Un fallo del Tribunal Suprenmp, de 17 de octubre de
1997, confirm una decisién del tribunal de distrito que negaba | a extradicion
de una mujer y su marido a | os Estados Unidos. Las autoridades de | os Estados
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Uni dos habian solicitado su extradici én debido a un enjuiciamento crim nal

i niciado contra ellos en su pais natal. Los cdOnyuges se opusieron a la solicitud
y presentaron pruebas detalladas ante el tribunal, pruebas que denostraban que
existia un peligro real de que no serian sonetidos a un juicio equitativo ante
un tribunal de Arizona. Existia tambi én |a probabilidad de que fueran tratados
de forma i nhumana al transportarl os encadenados al |ugar de destino, de
conform dad con las reglas que rigen el transporte de presos en | os Estados

Uni dos, y de ser enviados a una cércel en el condado de Maricopa County en
Arizona. Denobstraron que |as condiciones en esa carcel eran inhumanas y
degradantes, y que una decision de |Islandia de concederles la solicitud de
extradici 6n violaria sus derechos con arreglo al parrafo 1 del articulo 68 de la
Constituci6n, el articulo 3 del Conveni o Europeo de Derechos Humanos y e
articulo 7 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politico. El Tribuna
Supremo apoyd | a opinién de que no se cunplian los requisitos |egales para |la
extradici 6n y que | as autori dades adm nistrativas debian apoyar el principio de
proporcionalidad al tomar una decision sobre extradicién, por ejenplo, negociar
con |l as autoridades de | os Estados Uni dos que |os cényuges viajaran a | os

Est ados Uni dos por su propia voluntad y que se |les concediera |libertad bajo
fianza mentras su caso se desarrollaba en Arizona. Los cényuges se encuentran
todavia en Islandia a pesar de que su permnmi so de residencia ha expirado. En el
nonent o de preparar este informe no se habia tomado todavia una decisi 6n sobre
su posi bl es expul si 6n.

57. Se puede negar la entrada a extranjeros en Islandia o se |es puede

expul sar con arreglo a |l as condiciones especificadas en |l a Ley de inm graci 6n,
No. 45/1985. Islandia es parte en |a Convenci 6n sobre el Estatuto de |os

Ref ugi ados, de 1951, y el Protocolo de 1967. De conformi dad con el parrafo 4 de
articulo 10 de la ley, no puede negarse la entrada a Islandia a un extranjero si
éste sostiene que debe solicitar asilo en calidad de refugiado y se considera
que su afirmaci 6n es probabl emente cierta. En este caso, el significado de
térm no "refugi ado" es el que se define en el articulo 1 de | a Convenci 6n sobre
el Estatuto de |os Refugiados. Un 6rgano especial, la Oicina de |Inmgracién, es
| a que toma una decisi6n respecto de la solicitud presentada por una persona
para obtener asilo politico. Se puede apelar de la decision de la Oficina ante
el Mnisterio de Justicia, y |la persona que solicite el asilo debe ser
notificada de su derecho a apelar. La Ley de Inmigracién, y |las normas general es
de la Ley de procedi mi entos adm nistrativos No. 37/1993, dispone |os
procedi mi ent os que han de seguirse en esos casos, incluido el derecho de
protesta del extranjero y su derecho a presentar pruebas en su favor. Durante
los daltinops cinco afios no se ha dado ni ngun caso de solicitud de asilo politico
concedi da en Islandia, es decir, el caso de un solicitante que sea considerado
refugi ado politico con arreglo a los térm nos de |a Convenci é6n sobre el Estatuto
de | os Refugi ados, pero estas solicitudes han sido rel ativanmente pocas. Con
frecuenci a estas personas son devueltas a | os paises de donde proceden, en su
mayoria de | os casos paises nérdicos y a menudo sus solicitudes de asilo estan
si endo estudi adas por |as autoridades de esos paises. Sin enbargo, hay al gunos
ej enpl os de extranjeros que han solicitado asilo y a |los que se ha concedido
perm sos de residencia, por ejenplo compb consecuencia de |as condiciones

exi stentes en sus paises natal es que, sin enbargo, no justifican que se |les
conceda el estatuto de refugi ados. En el cuadro que sigue se indica el numero de
solicitudes de asilo presentadas en Islandia y |as conclusiones a | as que se ha
I | egado.
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Sol i ci tudes Resi denci a Devol uci 6n
de asilo concedi da
1992 3 0 3 a Noruega
1993 7 3 2 a Noruega,;
2 a Sueci a
1994 0 _ _
1995 4 4 _
1996 4 1 1 a Noruega;
2 a Dinamarca
58. En tres de estos casos (uno en 1995 y dos en 1996) |os solicitantes

ejercieron su derecho a recurrir ante el Mnisterio de Justicia contra |la
decision de la Oicina de Inmgraci 6n que | es negaba el asilo. El Mnisterio
confirmd dos de estas decisiones pero concedi 6 |a residencia en un caso.

Articulo 4

59. A juicio del Gobierno de Islandia, la ley islandesa considera a |la
tortura, tanto mental conp fisica, tal conmo se define en el articulo 1 de la
Convenci 6n, punible en un grado adecuado. A continuaci 6n se descri ben mas

det al | adament e | as di sposi ci ones penal es ya nmenci onadas que establ ecen que |a
tortura es un acto punible por la ley.

60. En la | egislacio6n penal de Islandia no se utiliza un térm no
correspondiente a "tortura". La |eyes penales de Islandia se fornulan, por regla
general, de manera que se declare punible un determ nado acto o conducta, y |as
consecuenci as del acto o de |a conducta pueden ser decisivas en | o que se
refiere a | a disposiciodn penal que ha de aplicarse. La tortura fisica es punible
con arreglo a nuchas de | as disposiciones penal es del CGP. Puede decirse que

t odas | as di sposiciones del Codi go que sancionan | os actos coneti dos

i ntencional mente contra la vida o integridad de una persona hacen punible la
tortura fisica. La materia tratada en el articulo 217 del Cbdigo es |a agresion
fisica |l eve, que es sancionable con multas o con encarcel anm ento de un méxi no de
un afio. El articulo 218 declara punible | a agresion fisica grave. Dispone que si
una persona causa dafio fisico a otra nmedi ante una agresi 6n fisica voluntaria, y
el agresor es responsable de | as consecuencias de | a agresi 6n por razones de

i ntenci 6n o negligencia, estara sujeta a una pena de custodia o encarcel aniento
penal de un mAxi mo de tres afios, o a una multa cuando exi stan circunstancias
especi al rente atenuantes. Si conp consecuenci a de una agresi 6n se causan dafos
fisicos graves, o si el delito es especialmente peligros o debido a | os nétodos
o instrunentos utilizados, o si la victinm nuere conp consecuencia del acto, e
delito es puni ble con una pena maxi ma de 16 afios.

61. Ademds de estas dos inportantes disposiciones del CPG sobre agresion
fisica, hay disposiciones penales en el articulo 215 sobre homi cidio sin
premeditaci 6n, el articulo 225 sobre coacci 6n ilegal, el articulo 226 sobre
privacion de la libertad y varias di sposiciones del capitulo XXIl que se
refieren a | os delitos sexuales. Por ultinmo, algunas formas de tortura nenta
son sanci onabl es con arreglo al articulo 221, cuyo contenido es no acudir en
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ayuda de una persona cuya vida esta en peligro si se puede hacer sin poner en
peligro |la propia vida o la salud; en el articulo 225 sobre coacci6n ilegal; e
articul o 226 sobre privacién de la libertad y en varias di sposiciones del
capitul o XXV sobre delitos contra la reputacién y la vida privada.

62. En | as observaci ones general es se han enunmerado ciertas di sposiciones
penal es del capitulo XIV del CPG relativas a delitos conetidos en el ejercicio
de una funci 6n pablica. Las disposiciones que con mas probabilidad se trataran
en conexion con la definicion de la tortura del articulo 1 de |a Convenci 6n se
describiran a continuacién. Se trata de los articulos 131, 132 y 134.

63. El articulo 131 di spone que un juez o cual quier otro funcionario publico
gue tenga autoridad publica de confornidad con |la | ey penal, que enplee métodos
il egal es para obligar a una persona a confesar o hacer una decl araci 6n, arreste
o detenga il egal nente una persona o |l eve a cabo una investigacién ilegal o
confisque il egal nente documentos y otros objetos, sera punible con una nulta o
con reclusi 6n maxi ma de tres afios.

64. El articulo 132 prevé multas o custodi a penal, con sujeci6n a cual quier
otra pena mas severa establecida por la ley, si una persona que ejerce una
funci 6n publica intencional mente no aplica nétodos correctos en el procedimento
o la solucidén de un caso, el arresto, el registro o la detencién, o en |la
aplicaci 6n de una sentencia, o confiscacién, o viola otras nornmas sinilares.

65. El articulo 134 dispone la custodia o el encarcel am ento penal, con un
maxi no de tres afios, si una persona que desenpefia una funci 6n pablica utiliza
i nadecuadanente su posicién para obligar a una persona a realizar una accién,
sufrir una acci é6n o a abstenerse de una acci 6n.

66. Por altino, el articulo 138 del CPG di spone que si un funcionario publico
comete un delito considerado cono una utilizaci én indebida de su cargo, y su
delito no es sancionable como un delito conetido en capacidad oficial, estara
sujeto a la pena prevista por dicho delito; sin enbargo, a |la sentencia se
afladir4 hasta una nmtad de | a pena de que se trate.

67. En lo que respecta a la tortura, los articulos 132, 133 y 134 del CPG se
han interpretado en el sentido de que se refieren fundamental nente a la tortura
ment al practicada por personas que ejercen una funcién publica. En el caso de |la
tortura fisica, tal conp se |l e describe en el articulo 1 de |Ia Convenci 6n contra
la tortura, una persona que ejerce una funcidn publica seria tanbi én condenada
por agresi én fisica sobre |la base del articulo 217 6 218 del CPG dependi endo de
| a gravedad de | os dafios causados. De conformidad con el articulo 138, es

posi ble, tal conmp se ha indicado antes, agravar |a pena hasta en un 50 por
ciento. En dos juicios crimnales cel ebrados en afios recientes se condené a
varios policias por malos tratos contra personas arrestadas. En el caso de la
primera sentencia, dictada el 14 de novienbre en 1991, se condend a un policia
sobre |la base de | o dispuesto en los articulos 218 y 138 del CPG pero no se
consider6 justificado |a aplicaci 6n adicional del articulo 132. En la dultim
sentenci a, pronunciada el 21 de marzo de 1997, se conden6é a un policia por
violacién de los articulos 217, 138 y 132 del Cbdigo. Estos fallos se

descri biran mas deteni danente en conexi 6n con |los articulos 12 y 13 de |la
Convenci 6n.
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68. En el exanmen del articulo 2 de |a Convenci 6n se describié |a disposicion
especi al sobre una pena accesoria en el articulo 135 del CPG es decir la
partici paci 6n de un superior en un delito conetido por una persona sonetida a su
autoridad, o un delito cometido por orden de un superior. Estos delitos se

consi deran especi al nrente graves, ya que en al gunos casos |la pena aplicable a la
persona que ejerce |la autoridad puede agravarse en un 50 por ciento. Las

di sposi ci ones general es aplicables a | as personas que coneten, apoyan o
contribuyen a un delito figuran en los articulos 20 y 22 del Cbdigo. E

principio general es, de conform dad con el articulo 20, que cual quier persona
gue haya deci di do coneter un delito sancionable con arreglo al Cbdigo y haya
denostrado abi ertamente su intenci 6n nediante un acto destinado a |a conisién de
este delito, incluso si el delito no se ha conetido, es cul pable del delito
previsto. En el caso de un intento de delito, puede dictarse una sentencia
inferior a la aplicable al delito real nente conetido.

69. El principio del articulo 22 sobre conplicidad es que toda persona que, de
hecho o de pal abra, contribuya a |la comnisidn de un delito punible en virtud de
Cbédi go, o participe en |la perpretaci on de ese delito nediante persuasi 6n,
exhortaci on u otra forma, serd condenada cono si hubiera conetido real mente el
delito.

Articulo 5

70. Con arreglo a la legislacién islandesa, un delito conpo el definido en e
articulo 1 de I a Convenci 6n, entra en la jurisdiccién penal islandesa en todos
| os casos enumerados en el articulo 5. La jurisdiccién penal islandesa se rige
por di sposiciones detalladas de | os articulos 4-6 del CPG

71. A fin de cunplir | os conprom sos descritos en el parrafo 2 del articulo 5
de | a Convenci 6n contra la tortura se introdujeron enm endas al articulo 6 del
CPG medi ante |la Ley 142/1995, que hizo extensiva la jurisdiccién penal islandesa
a |l os casos de delitos de tortura. De conformi dad con el subparrafo 9 de
articulo 6 del Cbdigo, una persona puede ser condenada en virtud de |la

| egi sl aci 6n penal islandesa por un delito descrito por |la Convencidn contra |la
Tortura, incluso si ha sido conetido fuera del territorio de Islandiay
cual qui era que sea |l a nacionalidad del delincuente. Sin enmbargo, sél o puede

i niciarse una acci 6n penal con arreglo a esta disposicion si asi |o ordena e

M nistro de Justicia. Este requisito se aplica tanmbi én a todos | os casos que
entrafian una excepci 6n del principio fundamental de que Islandia sélo tiene
jurisdiccién penal en |los casos en que |los delitos se han conmetido en e
territorio islandés o han sido cometidos por un ciudadano islandés o una persona
que reside en el pais. Ejenplo de otros casos en |los que la jurisdiccién penal

i sl andesa se hace extensiva de manera simlar son | os descritos en el articulo 1
del Conveni o Europeo sobre | a Supresi6n del Terrorismo, de 27 de enero de 1997,
y en |l a Convenci 6n Internacional contra |a Captura de Rehenes, de 18 de

di ci enmbre de 1979. Hasta la fecha no se ha planteado jamis el problenma del

enj ui ci am ento por |las autoridades de |Islandia y, por consiguiente, |a capacidad
de decisi6n del Mnistro de Justicia en |los casos de esta jurisdiccién pena
anpl i ada i sl andesa.
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Articulo 6

72. Las di sposiciones relativas a |as medi das descritas en el parrafo 1 de
articulo 6 de I a Convenci 6n contra la Tortura, figuran principalnente en el
Cbédi go de procedimento penal (CPP), No. 19/1991. Con arreglo al péarrafo 1 de su
articulo 97, un policia puede detener a una persona si hay razén para creer que
ha conetido un delito sancionable, sienpre que |a detenci 6n sea necesaria para
i mpedir |l a continuaci 6n del acto delictuoso, asegurar |a presencia del
sospechoso o inmpedir que se oculten o destruyan pruebas. De conform dad con el
articulo 99, un juez puede ordenar tanbi én una detenci 6n previa solicitud de
Director de la Oficina del Mnisterio Publico. La |ley de extradiciodn prevé
tanmbi én, en el articulo 19, |a detenci 6n de una persona que | as autoridades de
un pais extranjero buscan compb sospechosa, acusada, condenada o porque ha
cometido un delito que podria justificar la extradicién en virtud de la |ey.

Tal es detenciones, y otras nedidas de coerci 6n, por ejenplo | a detencidn
preventiva, estan sujetas a |as disposiciones del CPP conp si dicha persona

det eni da estuvi ese acusada de un delito simlar en Islandia.

73. El derecho de una persona detenida a ser presentada sin denbra a un juez
si se |l e debe mantener en custodia esté protegido por el articulo 67 de la
Constituci 6n, tal conp se ha indicado en | as observaci ones generales. E
articulo 102 del CPP contiene tanmbi én una norma sinmlar. El capitulo Xl de
CPP di spone la prisién preventiva y nmedidas sinmilares. De conform dad con el
articulo 103, parrafo 1, una persona puede ser objeto de detenci én preventiva si
hay una causa razonabl e para creer que ha conetido un acto susceptible de ser
sanci onado con encarcel ani ento, sienpre que haya cunplido 15 afios de edad.
Ademéds, es necesario cunplir por lo nenos una de |las cuatro condiciones

si gui entes enumeradas en el articulo:

a) gque | a persona acusada pueda obstaculizar |las investigaciones sobre
su caso, por ejenplo destruyendo |as pruebas de su delito, escondi endo objetos o
i nfluyendo en |l os testigos u otras personas que hayan participado en |a coni sio6n
del delito;

b) gue pueda dejar el pais, esconderse o evadir de otra manera el
enjuicianmento o |a condenag,;

c) gue pueda continuar su actividad delictuosa mentras no se haya
Il egado a una concl usi 6n sobre su caso;

d) gque |l a presién preventiva sea necesaria a fin de proteger a otras
personas contra el sospechoso o al sospechoso contra otras personas.

74. Por altino, el parrafo 2 de articulo 10 del CPP di spone que una persona
puede ser objeto de detenci én preventiva incluso si no se han cunplido |as
condi ci ones de | os apartados a) - d), si existe razén suficiente para creer que
ha conetido un delito sancionable por la ley con 10 afios de céarcel, y si se
estima necesaria |la detencidon o |a detenci6n preventiva por razones de interés
publi co.

75. Por consiguiente, la |egislaciodn de |Islandia contiene disposiciones
adecuadas para | a detenci 6n de una persona sospechosa de un conportam ento conp
el descrito en el articulo 1 de |Ia Convenci6n contra la Tortura. La detencién
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preventiva ordenada por los tribunales de Islandia es, en la préctica,
justificada con mas frecuencia por el subparrafo a) del articulo 103, péarrafo 1,
es decir, el interés de investigaci 6n. Cabe prever que este subpéarrafo sera
aplicable en el caso de una persona sospechosa de un delito que entrafia tortura.
Tanbi én puede ser aplicable el subparrafo b), por ejenplo en el caso de un
extranjero de quien se sospeche que puede tratar de dejar el pais. Tambi én puede
aplicarse el parrafo 2 del articulo 103 en el caso de una persona sospechosa de
un delito grave que entrafie tortura, punible con un maxi mo de 16 afios de
encar cel ami ento. Por ultinmo, podr& observarse que en lugar de |a detencidn
preventiva, puede dictarse una orden judicial que prohiba a una persona dejar
una determ nada zona. Por ejenplo, un juez puede, con arreglo al articulo 110
del CPP, ordenar a un sospechoso que se mantenga dentro de ciertos linmtes
geograficos, o prohibir su salida de Islandia.

76. La detenci én preventiva, o una nedida simlar, tal comp una orden de

per manecer dentro de una determni nada zona, debe dictarse para un periodo

det er mi nado. Puede apel arse ante el Tribunal Suprenp contra una orden de este
tipo, y el Tribunal la tranmtara répidanente. Es dificil precisar |a duracién
medi a de una prisién preventiva. Por supuesto, el periodo se fija teniendo en
cuenta | os hechos y | as necesi dades en que se basa la orden. En | a préactica
judicial, la detenci én preventiva se dicta s6lo en nmuy contadas ocasi ones por un
periodo que exceda de cuatro a seis semanas. Son mAs comunes | os periodos més
cortos, en especial cuando se da una orden de este tipo por razones de

i nvestigaci 6n. La detenci 6n preventiva puede prorrogarse por un periodo

det ermi nado nedi ante una nueva orden, pero en |os casos en que |a detenci6n
preventiva se justifica por |as necesi dades de una investigacion, los tribunales
exi gen mas estrictanmente que |l a autoridad encargada de |la investigaci 6n explique
| a necesidad de prol ongar |a detenci6n preventiva. Durante |os dltinos afios, e
periodo de investigaci 6n de |os casos crimnales graves en | os que se ha dictado
una orden de detenci 6n preventiva, y la accién ante los tribunales, se ha
reduci do consi derabl enente. Una de |as finalidades principales de |a nueva Ley
de policia, No. 90/1996, que entrd en vigor el 1° de julio de 1997, es |ograr
que |l a investigaci 6n penal sea mas eficiente y mas breve hasta que se dicte una
sent enci a.

77. De conformi dad con el articulo 108 del CPP, el trato dado a | as personas
en detenci 6n preventiva serd el necesario para al canzar el objetivo de su
detenci 6n y debera evitar toda severidad o violencia. El articulo trata tanmbién
de | as condiciones de reclusi 6n de estos deteni dos, por ejenplo en | o que se
refiere a su derecho a recibir visitas y a enviar o recibir cartas. Esta nornmg,
junto con otras cuestiones relativas a su custodia, se indican ms

det al | adamente en el Regl amento sobre detenci én preventiva, No. 179/1992. E
principio fundamental es que una persona en esta situaci én tiene derecho a
utilizar el teléfono si no interfiere con el interés de |la investigacion
(articulo 62 del Reglamento). Asim smo, el detenido puede enviar cartas con

suj eci 6n al reglanmento del capitulo VII, pero estas cartas pueden ser

i nterceptadas si perjudican |la investigaci 6n sobre su presunto delito. Los

regl ament os conti enen tanbi én di sposiciones en el capitulo VI sobre el derecho
de un preso preventivo a recibir visitas durante determ nadas horas, pero este
derecho tanbi én puede limtarse teniendo presente los intereses de |la

i nvestigaci 6n. Todo esto denuestra que un preso preventivo tiene pleno derecho a
ponerse en contacto con el representante adecuado nas cercano de su pais de
naci onal i dad, por ejenplo, una enbajada, puesto que es muy poco probable que
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esto afecte los intereses de una investigacion. Por altino debe nencionarse que
un preso preventivo tiene sienpre derecho a referir los asuntos relativos a su
alojam ento a un juez, incluidas las linitaciones inpuestas a su contacto con
otras personas.

78. Por altino debe observarse que |la prisién preventiva no se ha ordenado
jamas en |slandia comp consecuencia de un presunto delito de tortura, tal cono
se describe en los articulos 1 y 4 de |a Convenci 6n contra la tortura.

79. No se han establ ecido nornas | egales relativas a |as cuestiones descritas
en el parrafo 4 del articulo 6 de la Convenci 6n. Sin enbargo, es indudable que

| as autori dades islandesas se pondrian inmedi atanente en contacto con un Estado
donde se sospeche que una persona ha conetido un delito de tortura. La
cooperaci 6n con | as autori dades de ese Estado, por ejenplo para obtener pruebas,
es un requisito previo para todo enjuicianm ento ante los tribunales de Islandia,
si el presunto delincuente no es objeto de extradicidon al pais donde se ha
conetido dicho delito.

Articulo 7
80. Si se procede a una detenci 6n por un presunto delito tal cono se describe
en los articulos 1 y 4 de |a Convenci 6n, conetido por un policia que actue en
capaci dad oficial, la cuestién sera investigada por la Oficina del Comisario

Naci onal de Policia. Si el delincuente es otra persona, por ejenplo un guardian
de la carcel, u otro funcionario publico, se ocupara del caso el com sario de
policia que tenga jurisdiccidon en el lugar donde se halla conetido el delito.

Di cho comisari o puede solicitar |a ayuda del departanento de investigaci 6n de
Comi sario Nacional de Policia, que presta asistencia en |os casos crimninales
graves. Si se detiene a una persona por sospecharse que ha conetido un delito de
ese tipo en un Estado extranjero, y no es objeto de extradicion a ese Estado, la
Ofi cina del Conisario Nacional de Policia se hard cargo en todo caso de |la

i nvesti gaci 6n

81. Una vez conpl etada | a investigaci én, se aplican diferentes normas respecto
de | a decisi6n que debe tomarse sobre el enjuiciamento, dependi endo de si e
presunto delito se ha conetido en Islandia o en el extranjero. Si un delito que
entrafia tortura ha sido conetido en Islandia o por un islandés en el extranjero,
el Director de la Oficina del Mnisterio Publico tomaré una decisi 6n sobre e

enj ui ci am ento. De conformidad con el articulo 27 del CPP, el Director de la
Oficina del Mnisterio Pablico sélo inicia una accién judicial en relacién con

| os delitos mAs graves, incluidos todos |os delitos conetidos por un funcionario
publico, pero en otros casos son |os diversos conisarios de policia |los que

ti enen autoridad para proceder al enjuiciamento. Si el delito ha sido conetido
en el extranjero por una persona que no es un ciudadano islandés ni reside en

I sl andia, se aplicara |la norma especial antes descrita en conexi 6n con el
articulo 5, es decir que el Mnistro de Justicia tomard una decisi én sobre e

enj ui ciam ento. La razén de esta disposicion es que la jurisdiccion crinmnnal
anpl i ada de este tipo es una clara excepci6n al principio de que el presunto

del incuente o delito debe tener vinculos con Islandia. Una decision de este

ti po, que entrafia | a aplicaci 6n de una excepci 6n especial a |l a norna general de
enj ui ci am ento, se debe tomar con especial cuidado, y se estim que el

M nisterio de Justicia debe ser |a autoridad adecuada para eval uar esta

necesi dad.
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82. La ley islandesa no prevé ninguna reducci 6n de la solicitud de
presentaci é6n de | as pruebas di sponibles en conexi 6n con el enjuiciamento o |la
det erm naci 6n de la cul pabilidad en casos tales cono | os nmenci onados en e
articulo 5, parrafo 2. Es un principio basico del derecho penal de |slandia que
t oda persona acusada de un delito crimnal tiene derecho a que se presuma su

i nocencia mentras no se pruebe su cul pabilidad, principio consagrado en el
parrafo 2 del articulo 70 de |a Constituci 6n. Tanbi én puede hacerse referencia
en este contexto al parrafo 2 del articulo 6 del Conveni o Europeo de Derechos
Humanos y al péarrafo 2 del articulo 14 del Pacto de Derechos Civiles y
Politicos. Un aspecto inportante de este principio figura en el articulo 45 de
CPP, en el que se dispone que |la carga de |la prueba de |a cul pabilidad de un
acusado y de todos | os hechos que se consideren conp una desventaja para éste
recae en el fiscal. De conform dad con el articulo 112 del CPP, no puede
iniciarse un juicio crinmnal contra una persona si |as pruebas di sponibles conp
resultado de una investigaci 6n se consi deran i nadecuadas o insuficientes para
dar lugar a una condena. No tendria sentido iniciar una accién crimnal en estas
ci rcunstanci as, porque los tribunales estédn sienpre sujetos a |la regla de que
una persona es consi derada i nocente hasta que se prueba su culpabilidad, y la
carga de |l a prueba corresponde al fiscal

83. El derecho de una persona a un juicio equitativo, tanto en casos de
derecho civil conp penal, estd garantizado por el articulo 70 de |la
Constituci 6n. Fundanental mente es nmuy simlar al articulo 6 del Conveni o Europeo
de Derecho Hurmanos y al articulo 14 del Pacto sobre Derechos Civiles y
Politicos. El CPP contiene disposiciones detalladas sobre investigaci 6n penal y
procedi mi ento judicial en los caso de delitos crinminales. El Gobierno de

I sl andi a consi dera que estas fuentes de derechos cunpl en en todos sus aspectos

| os requisitos previstos en el parrafo 3 del articulo 7 de | a Convenci 6n, de que
t oda persona enjuiciada por un delito que entrafie tortura debe recibir garantias
de un trato justo en todas |as fases del procedim ento.

84. Un inforne de este tipo seria demasi ado extenso si se describieran en
detalle | os derechos de un sospechoso y del procedimento criminal, pero

convi ene menci onar al gunas de las principales caracteristicas de |os
procedi mi ent os penal es establ ecidos en |la | egislacion islandesa. En efecto, el
CPP, que entrd en vigor el 1° de julio de 1992, establecid por prinmera vez una
compl eta separaci 6n entre la funcién de los fiscales y la policia, por una
parte, y las funciones judiciales en |a etapa de investigaci én, por otra parte.
En la actualidad | a investigaci én de | os casos crimnales estd exclusivanmente en
manos de los fiscales y la policia, y un juez nunca toma una iniciativa en |lo
gue respecta a la investigaci 6n, ni controla |la investigaci6n. El papel del juez
en | a etapa de investigacién se limta a resolver diversas cuestiones remtidas
al tribunal por |as partes.

85. Ademés de suprinmir por conpleto el procedimento inquisitorial y

est abl ecer un procedi m ento acusatorio, |la nueva ley introdujo varias

nodi fi caci ones con el propdsito concreto de asegurar un trato justo a |as
personas que son objeto de una acusaci 6n ante los tribunales. De esta manera,
tanto en el articulo 70 de la Constituci én cono | as diversas di sposiciones del
CPP, se garantiza ahora que una persona encausado por un delito crimnal tiene
sienpre derecho a que su caso se resuelva ante un tribunal independiente e

i mparcial, en un plazo razonable y en un juicio publico. La ley garantiza
tanmbi én a un acusado | os derechos enunerados en el parrafo 3 del articulo 6 de
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Conveni o Europeo sobre Derechos Humanos y el parrafo 3 del articulo 14 del Pacto
de Derechos Civiles y Politicos. De esta manera, se garantiza su derecho a ser

i nformado de |a acusaci 6n fornul ada contra él, el derecho a contar con
asistencia |l etrada desde | as prinmeras etapas de una investigaci 6on, el derecho a
tener tienpo y nmedios suficientes para preparar su defensa, el derecho a
interrogar a |l os testigos de cargo o a hacer interrogar a estos testigos, y e
derecho a contar con | os servicios gratuitos de un intérprete, para mencionar
s6l o al gunos ej enpl os

Articulo 8

86. Las principal es disposiciones de |la |egislacioén islandesa relativa a la
extradici 6n figuran en la ley No. 13/1984 sobre | a extradicién de delincuentes
crimnales y otra asistencia en asuntos penales (la Ley de extradicién) antes
menci onada. Una ley distinta, la No. 7/1962, se aplica a la extradicién a

Di namar ca, Finlandia, Noruega o Suecia, y una |legislacion simlar, con

di sposi ci ones nutuas de extradici6n, esta en vigor en | os paises nérdicos antes
menci onados. |slandia es parte en el Conveni o Europeo sobre Extradicién, de 1957
y su protocol o adicional de 1975 y 1978. Esté&n en vigor al gunos otros acuerdos
de extradici6n concertados con determ nados estados. Debe observarse tambi én que
I sl andia es parte en el Conveni o Europeo sobre |la validez internacional de |os
juicios crimnales, de 1970 y |la Convenci 6n sobre |l a transferencia de persona
condenadas, de 1986. Sobre | a base de estas dos convenci ones se promul gé una | ey
especi al, No. 56/1993, sobre | a cooperaci én internacional relativa a |la validez
de | as sentencias penales. Una ley diferente, la No. 61/1963, se refiere a la
aplicaci 6n de | as sentenci as penal es dictadas en Di namarca, Finlandia, Noruega y
Sueci a.

87. No es necesario concertar un acuerdo de extradicién con un Estado
extranjero para que pueda procederse a |la extradici én de un presunto delincuente
a ese Estado. El articulo 1 de la Ley de extradici 6n dispone |a extradicion de
una persona sospechosa, acusada o condenada a un Estado extranjero, si se
cumpl en | os denmas requisitos especificados en |la Ley. Entre estos requisitos
figura el principio del articulo 3 de la Ley de que el conportam ento por e

cual se autoriza |la extradici 6n debe ser sancionable con una pena no menor de un
afio de céarcel con arreglo a la ley islandesa. De |la relaci 6n hecha sobre el
articulo 4 de | a Convenci 6n, sobre | a sancién de delitos de tortura con arreglo
a la legislaciéon islandesa, se desprende claramente que esta condici én no inpide
| a extradici 6n de una persona a un pais extranjero.

88. Convi ene menci onar nuevanente |a di sposiciones de los articulos 3-7 de |la
Ley de extradicién, descritas en conexi én con el articulo 3, en el sentido de
gue puede negarse |la extradicién si |la persona cuya extradicion se solicita
corre el riesgo de tortura o de atentado contra su vida o su libertad sobre |as
bases alli mencionadas. En ciertos casos tanmbi én puede negarse | a extradicién
por razones humanitari as.

89. De conformidad con el articulo 2 de la Ley, |os nacionales de |Islandia no
pueden ser objeto de extradicion. Si sobre un ciudadano islandés recae una
sospecha de delito de tortura, su caso debe ser investigado y se |le debe
procesar ante |los tribunales de Islandia. Sin embargo, una di sposici6n especia
sobre la Ley de extradici6n a Di namarca, Finlandia, Noruega o Suecia hace

posi ble | a extradici 6n de un ciudadano islandés, ya que de conformnidad con e
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articulo 2 de la Ley esta persona puede ser objeto de extradicion si ha sido
residente en el pais que solicita |la extradicién durante |os dltinps dos afios
antes de conmeterse el delito, y si el delito, o un delito correspondiente en
virtud de la ley de Islandia, es sancionable con mas de cuatro afios de cércel.

90. No se ha presentado nunca a |as autoridades islandesas una solicitud de
extradi ci 6n de una persona con arreglo a |la |egislaci6n de extradicién, sobre la
base de | a sospecha, |a acusacién o |a condena por un delito tal cono el
descrito en el articulo 1 de | a Convenci 6n.

Articulo 9

91. La legislacién de Islandia pernmite a |las autoridades islandesas prestar
auxilio a un Estado extranjero en la forma descrita en el articulo 9 de la
Convenci 6n. A este respecto, |las normas figuran sobre todo en el capitulo IV de
la Ley de extradicion. De conformidad con el articulo 22, |as disposiciones de
CPP pueden aplicarse para | a obtenci 6n de pruebas sobre un caso crimnal que es
objeto de enjuicianm ento en un Estado extranjero, si esta accién la solicitan

| as autori dades de ese Estado. Por consiguiente, no es necesario que exista un
acuerdo sobre esa asistencia judicial con el Estado que se trate. La disposicion
| egal a este respecto constituye una base a suficiente para prestar esa

asi stenci a.

92. Los articulos 22 y 23 de la Ley de extradici6n di sponen, en forma ms
detallada, la tramitacion de |las solicitudes de asistencia judicial. La

asi stencia de Islandia sél o puede concederse si el acto al que se refiere la
solicitud es tanmbi én sancionable con arreglo a la ley de Islandia. Esta
condi ci 6n no se opone en forma alguna a un enjuician ento por razones de
delitos de tortura, puesto que éstos son sin duda condenables con arreglo a la
| egi sl aci 6n de Islandia. De conform dad con el articulo 23, |as autoridades

i sl andesas pueden aprobar la solicitud de un Estado en el que se esté
desarroll ando un juicio crimnal de enviar a ese Estado a una persona que esté
en detenci 6n preventiva o estd cunpliendo una sentencia en |slandia, para que
preste testinopnio en ese caso. Si |la persona de que se trata se opone a este
trasl ado, el juez del Tribunal de distrito de Reykjavik decidira si se cunplen
los requisitos |l egales relativos al trasl ado.

93. I sl andia es parte en el Conveni o Europeo sobre asistencia nmutua en
cuestiones penales, de 1959 y su protocol o adicional de 1978. Puede observarse
tambi én que se ha pronul gado una ley concreta, la ley No. 49/1994, en rel aci én
con la asistencia judicial al Tribunal I|Internacional Penal para |a antigua
Yugosl avia. La ley pernite aprobar una solicitud de extradici én del Tribunal o
de su Fiscal, prestar otro tipo de ayuda, transferir a personas privadas de
libertad a fin de que el Tribunal pueda oir sus declaraciones, y para e
cumplimento de | as sentencias pronunci adas por el Tribunal

94. Las autoridades de Islandia no han recibido ninguna solicitud de Estados
extranjeros para contar con asistencia judicial por razones de delitos de
tortura, que exigen la aplicacion de |a |egislacién descrita. Tanpoco han

reci bido del Tribunal solicitudes respecto de esta asistencia.
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Articulo 10

95. Las reglas que rigen el nonbramiento de un policia y su formaci 6n y sus
deberes figuran en la Ley de policia, No. 90/1996. El Mnistro de Justicia
nonbra a | os policias, quienes deben haber aprobado un examen en |a Escuel a
Naci onal de Policia. La fuerza de policia de Islandia tiene actual mente unos
600 m enbr os.

96. La Escuel a Nacional de Policia es una institucidn independiente bajo |la
jurisdiccién del Mnisterio de Justicia. Cuenta con un departanmento de educaci 6n
basica que inparte a | os estudi antes una educaci 6n general en materia de
policia, y un departanento de educaci é6n avanzada que pernmte a |l os policias en
servicio activo continuar su educaci én, recibir una educaci 6n avanzada y una
educaci 6n especial. El Comisario Nacional de Policia pone avisos en toda

I sl andia para interesar a estudi antes. Decide el numero de estudi antes adm ti dos
cada afio sobre | a base de un plan para |a renovaci 6n del personal de |la fuerza
Los candi dat os deben cunplir ciertos requisitos general es. Deben tener entre 20
y 25 afos de edad, estar nental y fisicanente bien capacitados, haber conpl etado
un determ nado nivel de educaci 6n bésica y no haber sido condenados por un
delito sancionable con arreglo al Cbodigo Penal General. Para su adni si én deben
apr obar un exanen. Los estudios se realizan en dos periodos. Antes de conenzar

el segundo periodo, el Comisario Nacional de Policia dar4d a | os estudiantes
formaci 6n practica con la policia del Estado por un periodo nminino de ocho
nmeses. En promedi o, anual nente se adniten 30 nuevos estudiantes. En la
actual i dad hay 48 estudi antes.

97. En el primer curso |l os estudios de |la policia incluyen | os aspectos

basi cos del derecho penal y el enjuiciamento crimnal. Se explican |as

di sposi ci ones de |a Constituci 6n, dandose especial inportancia a |as

di sposi ci ones sobre derechos humanos. En el segundo curso se hace un estudi o nas
detal |l ado de | os derechos humanos. Los objetivos del curso son dar a |os

estudi antes una visién general de la historia de |as disposiciones sobre

der echos humanos de | a Constitucidon y de |as razones que |las explican, asi comp
un conoci mento de | os derechos humanos en cooperaci 6n y con | os auspicios de

| as Naciones Unidas y el Consejo de Europa, y los principales instrumentos

i nt ernaci onal es sobre derechos humanos de | os que es parte Islandia, incluida |l a
Convenci 6n contra la Tortura. La educaci6n y formaci 6n practicas incluyen actos
fisicos de detencion a fin de que | os estudi antes puedan arrestar con seguri dad
a una persona, incluso en |os casos en que se opone resistencia, y también en
casos de defensa propia. En general, en la formaci 6n inpartida a | os nuevos
estudi antes de |la Escuela de Policia y en el trabajo de |la policia en general se
concede gran inportancia a las normas éticas y a |los procedi m entos policiales
correctos. Esto se aplica especialnente al conportam ento de |los policias en sus
rel aci ones con | as personas arrestadas. Los estudiantes de policia y |los
policias en servicio tienen que saber que todo acto brutal en sus rel aciones con
personas arrestadas exige |la adopci 6n de medi das de disciplina o un
enjuiciamento crimnal, y que las quejas contra la policia se exam nan y se
tramitan en forma apropi ada.

98. En lo que respecta a |l os requisitos de conmpetencia y de educaci 6n de | os
policias que tienen a su cargo otro personal de servicio, debe sefal arse que | os
27 com sarios de policia de Islandia son abogados, y que la formaci 6n juridica
es una condi ci 6n para su nonmbramn ento. La educaci én en materia de derechos
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humanos, que incluye |as disposiciones sobre derechos humanos de | a
Constituci 6n, es uno de |los temas principales de | os estudios de derecho. E

M nisterio de Justicia ha enviado a todos | os conisarios de policia de Islandia,
para su informaci 6n, el inforne del Conmité Europeo para |la Prevenci6n de |a
Tortura, informe que se prepard después de la visita realizada por ese Conité a
Islandia en 1993. EIl Mnisterio ha enviado tanbi én a todos |os conisarios de
policia una publicaci 6n que contiene | os acuerdos sobre derechos humanos nas

i nportantes de | os que Islandia es parte.

99. En fecha reciente se promnul garon di sposiciones mas detal |l adas relativas a
| a conpetencia y educaci 6n de | os guardi anes de carceles en el Reglamento No.
11/ 196 sobre requisitos para el nombram ento de guardi anes de céarceles y la
formaci 6n de estos guardi anes. Este regl amento establ ece al gunos requisitos
gener al es que deben cunplirse para ese nonbram ento. El Reglanmento se basa en la
Ley de cérceles y encarcelaniento. Entre | os requisitos general es que un

candi dato al cargo de guardi &n de céarcel debe cunplir cabe citar una edad de 20
a 40 afios, una reputaci 6n irreprochable, buen carécter personal, conportani ento
equilibrado y salud fisica y mental. Ademéds, es necesario tener un nivel mnininp
de educaci 6n. El candidato tendra que pasar una serie de pruebas psicol 6gicas y
psiquicas si se considera necesario. Un conité especial, conpuesto de
representantes del Mnisterio de Justicia, la Adnministraci én de carceles y de
prision preventiva y |l a Asociaci 6n de guardi anes de carcel es, eval Ga si un
candi dato cunple | os requisitos generales. La Adnm nistraci é6n de carceles y de
prision preventiva cuenta con un departamento de educaci én y con un comité de
formaci 6n que trabaja bajo sus auspicios y cuyos menbros son representantes de
| as partes antes citadas. El Conmté se encarga de organizar |la educacion y la
formaci 6n dada a | os guardi anes de carcel es. La educaci 6n basica toma seis
nmeses, divididos en tres neses de educaci 6n teérica y formaci6n fisica y tres
nmeses de capacitaci 6n practica, que tiene lugar en una céarcel. Entre | os cursos
cabe citar el derecho penal, el Cbodigo de Procedimento Penal y el servicio de
sentencias. El plan de estudios incluye tambi én |os principios basicos de

der echos humanos, | os derechos y deberes de |l os reclusos y la interaccién
humana. En el nomento de preparar el presente informe se estéa el aborando una
descripci 6n oficial de |la educaci 6n del personal carcelario. En | a descripcién
se pondran de relieve | as disposiciones sobre derechos hunmanos rel aci onados con
la prohibicién de la tortura y del trato i nhumano o degradante, tanto las de la
Constituci é6n conmp las de |los instrumentos internaci onal es de derechos hunanos.
El Conveni o Europeo para la Prevenci6n de la Tortura y |l a Convenci6n contra |la
Tortura recibirén especial atencion.

100. Sélo |l as personas que hayan conpl etado | a educaci 6n basica antes descrita,
gue hayan aprobado un examen y que de al guna otra forma hayan denpbstrado ante el
Comi té que son aptos para dicho enpl eo, pueden recibir un nonbram ento

per manente conmo m enbros del personal carcelario. Cuando un guardi an de cércel es
ha conpl etado su educaci 6n basica y el periodo de formaci 6n practica, se
continta la formaci 6n por un periodo no inferior a 300 horas. El propé6sito es
aument ar | os conoci nmi entos generales, |la conpetencia y |a capaci dad profesiona
de | as persona que ejercen este enpleo, pronover |a seguridad en |las cérceles y
reforzar el papel de asistencia y orientaci 6n que deben cunplir |os guardi anes
de las céarceles. Por ultimo, la finalidad es dar a estos guardianes |a
oportuni dad de seguir cursos de repaso en un plazo de cinco afios después de
haber conpl etado su educaci én en la materia. En Islandia hay en |l a actualidad
apr oxi mdanent e 80 guardi anes de este tipo.
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101. De conformi dad con |la Ley de prisiones y de encarcel am ento, qui enes hayan
apr obado un exanen en una universi dad acreditada tendran precedencia para su
nonbram ento comp directores de prisiones. El Director de |a Adm nistraci 6n de
prisiones y carcel preventiva tiene que ser un abogado.

102. La Asociaci 6n de Jueces |sl andeses organi z6 reci entenente, en cooperaci 6n
con el Mnisterio de Justicia, un curso para jueces sobre derechos humanos tal
comp figuran en la Constitucidn y en |os instrumentos internacional es sobre

der echos humanos. Se |l es present6 de nanera concreta |la Convenci 6n contra |la
Tortura comp el instrunento de derechos humanos méas reciente de que es parte
Islandia. EI Mnisterio de Justicia ha enviado tanbi én a todos |os jueces

i sl andeses una publicaci 6n que contiene | os textos de todos | os acuerdos

i nt ernaci onal es sobre derechos humanos de | os que es parte Islandia.

103. En las reglas profesionales de | os policias o guardi anes de carcel es no se
menci ona expresamente |la prohibicién de la tortura. Esta prohibicidn se

consi dera tan | 4gica que no necesita ser nencionada. Sin enbargo, conviene
reiterar que tanto en |l a capacitaci én cono en | as nornmas de conducta que se
aplican a estas profesiones se da suma inportancia a una conducta adecuada en

| as relaciones con |l os reclusos y otras personas privadas de libertad, y se
exi ge de sus menbros que en todo nonmento tengan presente que esta total nente
prohi bi do todo acto de brutalidad.

104. Los pacientes gozan de una especial proteccio6n con arreglo a la ley

No. 74/1997 sobre | os derechos de | os pacientes. De conform dad con el

articulo 17, los mienbros de | as profesiones nédicas y de atencién de la salud y
otras personas que tienen relaci 6n con pacientes en el curso de su trabajo
respetarén |la dignidad personal de |os pacientes. El articulo 7 de la ley

di spone concretanente que un paciente tiene derecho a negarse a aceptar un
tratam ento médico y, de conformidad con el articulo 10, un paci ente debe dar
por escrito su aprobaci 6n para participar en cual qui er ensayo cientifico, tales
comp | as experinmentos con nuevos nedi canent os.

105. La ley de Conpetencia Juridica, No. 61/1997, contiene disposiciones
especi al es sobre el trato de | as personas internadas en hospitales contra su

vol untad. De conform dad con la | ey, una persona puede ser internada en un
hospital por un periodo limtado de tienpo con sujeci6n a condiciones estrictas,
si sufre de una condici 6n psiqui dtrica grave o padece de adicci én grave a

al cohol u otras drogas. Una persona internada de este nodo tiene derecho a
recibir el apoyo y a el asesoram ento de un asesor especial mrente nonbrado, cuya
remuneraci é6n seréa pagada por el Tesoro Publico.

106. En otros aspectos |la conducta profesional de | os m enbros de | os servicios
médi cos y de atenci 6n de salud se basa fundanental nente en sus propias nornmas
éticas, tales conp la de | os médicos y enfernmeros, en |l as que se pone de relieve
el tratam ento humano, el respeto de |a dignidad de | os pacientes y una conducta
adecuada. Sin enmbargo, no se expresa una prohibicidn de la tortura por

consi derarse que esta prohibicidn es obvia.
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Articulo 11

107. La legislacién y las normas de |sl andia basadas en | eyes promul gadas
estipul an detal |l adamente | os procedi ni entos que deben seguirse en | os
interrogatorios y |las condiciones en que deben encontrarse |as personas

det eni das. Cuando el Comité Europeo para |la Prevenci6n de la Tortura visito

I sl andia, en el verano de 1993, sefal 6 que en el pais no existian normas
concretas sobre interrogatorios, en las que se diera, entre otras cosas, una
descripci 6n detal l ada del procedi n ento que debia seguirse en diversos
contextos. El Conité observd tanbi én que era necesari o establ ecer normas mas
detal | adas sobre el derecho de una persona arrestada a que se notifique su
arresto a un pariente cercano o a otra persona, segun |lo solicite el detenido
Est as observaci ones ofrecieron | a oportunidad de introducir varias enm endas a
CPP, que se hicieron nmediante la Ley 136/1996. Exi sten ahora nornmas sobre estas
cuestiones en el CPP y el Reglamento No. 395/1997 sobre | a condicién juridica de
| as personas arrestadas y los interrogatorios de la policia. El reglanento

conti enen tanbi én di sposiciones sobre el interrogatorio de testigos y la
recepci 6n de decl araci ones, y sobre un registro adecuado de |os interrogatorios
de sospechosos y testigos, y normas detall adas sobre el registro de diversas
cuestiones relativas a la detenci6n y custodia de | as personas arrestadas por la
pol i ci a.

108. De conform dad con el articulo 32 del CPP y el articulo 7 del Reglamento
debe informarse a un sospechoso que no esta obligado a responder a | as preguntas
relativas al presunto delito criminal, o a hacer una decl araci 6n i ndependi ente
sobre cual qui er cuesti 6n rel aci onada con ese delito. Se |le debe informar tanbién
de su derecho a contar con el apoyo y la asistencia de un abogado defensor
durante el interrogatorio en todas |as etapas del procedi mento. De conform dad
con el articulo 42 del CPP, y el articulo 10 del Regl anento, sienpre debe estar
presente un abogado defensor cuando se interroga a un sospechoso, y |la persona

i nt errogada puede consultar a este abogado sienpre que la policia no considere
gue esta consulta perturba el interrogatorio.

109. El articulo 33 del CPP y el articulo 8 del Reglanmento contienen otras

di sposi ci ones sobre el procedimento del interrogatorio, y a continuacién se
describiran sus caracteristicas principales. Las preguntas hechas al sospechoso
deben ser claras e inequivocas, y no debe confundirse al sospechoso con

i nformaci 6n fal sa ni soneterlo a ninguna violencia de pal abra o de hecho. No
debe ofrecerse a un sospechoso ni nguna concesion o privilegio a fin de obtener
su confesion o una informaci 6n inportante, si esas pronesas son ilegales o si el
oficial encargado del interrogatorio no estd en condiciones de concederla. Un
policia debe conducir sienpre un interrogatorio con calma y con tacto. No debe
enpl ear mét odos que puedan afectar |a capacidad o | a disposicién de un
sospechoso para tomar decisiones. De ser posible debe evitarse todo
interrogatorio de un sospechoso que pueda estar bajo la influencia del alcohol o
de otras sustancias enbriagadoras. La persona encargada del interrogatorio
tratara de evitar que el sospechoso se canse, y se |le debe ofrecer alinento a

|l as horas normales y permtirle que duerma o descanse de manera suficiente. En
ni nguna circunstanci a debe interrogarse a un sospechoso durante mas de seis
horas seguidas. Si se ha interrogado a un sospechoso durante 16 horas durante el
m snmo dia, incluidas |as pausas y las interrupciones, se le dejard dormr
durante ocho horas antes de reanudar el interrogatorio.
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110. De conform dad con el parrafo 2 del articulo 2 del CPP, |os
interrogatorios de la policia y otras medi das de investigaci én tendran, de ser
posi bl e, comp testigo una persona adecuada y digna de fe. El propésito de esta
di sposi ci 6n es reforzar el val or probatorio de |a declaraci 6n del sospechoso y
protegerlo contra toda violencia de cualquier tipo. Esta altim funcién no es ya
tan inportante comp solia serlo, puesto que se ha establ ecido por ley el derecho
de que un abogado defensor esté presente en todo nonento. En la préctica, por lo
general el testigo es otro policia o algun otro menbro del organisnmo de policia
de que se trate, y de hecho el sistema nas comin es que el testigo esté presente
s6l o cuando se lee en su presencia |a declaraci 6n del sospechoso y se pide su
confirmaci 6n. En | os casos penal es graves, y cuando una decl araci 6n es de gran

i nportancia, por ejenplo en |lo que respecta a la condicién de |a prueba, por lo
general esta presente un testigo durante el interrogatorio msno. El testinonio
de un testigo es estrictamente necesario para indicar o que el testigo ha visto
en realidad, por ejenplo, si el testigo estaba presente durante e

interrogatorio o sinplenente cuando se procedi6é a la lectura y confirnmaci 6n de

| a decl araci 6n.

111. Por ultinmo, es aplicable el principio de que cuando es necesario se
proporciona atenci 6n médi ca a una persona detenida. La policia no enplea

médi cos. Si se considera necesaria |la atenci 6n nmédica, se |l eva a |la persona
deteni da al l|ugar donde se prestan servicios nédicos de emergencia al publico, o
se | lama al médico que presta servicio de energencia en | a zona de que se trata.
El exanen neédi co de | as personas detenidas se efectla sin |la presencia de la
policia, salvo si el nmédico dispone |o contrario.

112. Las reglas anteriores prueban que se concede gran inportancia a | os
derechos de | as personas detenidas, ya sea nediante nornmas detal |l adas sobre e
procedi miento de interrogatorio y, lo que es mas inportante, nediante |la
supervisi6n del trato dado al sospechoso. En este contexto, es muy inportante el
derecho absol uto de una persona a consultar con su abogado defensor en todo
nonento y que éste pueda estar presente sienpre durante el interrogatorio. Un
testigo que esté presente durante el interrogatorio en casos crimnales graves
cunmpl e tambi én otro propésito fundanental. Debe observarse que | os médi cos que
ati enden a | as personas deteni das no dependen en forma al guna de |la policia; son
enpl eados del sistema de salud publica y la identidad del nmédico que presta un
servicio médi co de energencia en un nmomento determ nado es puranmente casual
Tanbi én debe recordarse el principio de que una persona detenida debe ser
presentada ante un juez en un plazo de 24 horas después de su arresto, quien
decide si se le pone en libertad o en detenci én preventiva.

113. Después de que una persona ha sido puesta en detenci 6n preventiva de
conform dad con | as di sposiciones del CPP, siguen aplicandose |as normas antes
descritas relativas al interrogatorio y el derecho a contar con asistencia

| etrada. Sin enmbargo, |a detenci6n preventiva se rige por el Reglanmento

179/ 1992, cuyo conteni do se describi 6 brevenmente en conexi én con el articulo 6.
El Reglanento es voluninoso y muy detallado: tiene 114 articulos y no se
justifica una descripci6n mnuciosa de estos articulos. El reglanmento trata |os
temas siguientes: recepcidn y registro de |las personas en prisiodn preventiva;
alojamento y arreglos relativos a la prisién preventiva; alinmentaci én de estos
det eni dos; servicios médi cos, que estdn a cargo de un nedico de |a céarcel,
visitas a | os presos en detenci6n preventiva; derecho de estos detenidos a

mant ener correspondencia, utilizar el teléfono y tener acceso a | os medi os de
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i nformaci 6n; trabajo; indemizaci én por | os dafios que puedan causar, y

di sposi ci ones general es sobre sus derechos y deberes. Se detallan de manera
precisa | as di sposiciones sobre |as medi das de seguridad adoptadas respecto de
| as personas en detenci 6n preventiva, tales conp registro fisico, uso de |la
fuerza, utilizaci én de esposas e internam ento en una cel da de seguridad. Por
altino, el Reglanmento pernite en ciertas situaciones |la aplicaci 6n de nedi das
di sciplinarias a | as personas en detenci 6n preventiva.

114. Es conveni ente nenci onar de nuevo el principio basico del articulo 108 de
parrafo 10 del CPP, de que una persona sonetida a detenci 6n preventiva puede
sienpre referir a un juez todas |as cuestiones relativas a su encarcel ani ent o,
incluido el trato que se |l e haya dado

115. Las di sposiciones que rigen el cunplinmento de sentencias penal es en
carcel es se basan fundamental mrente en el capitulo Ill de la Ley de prisiones y
encar cel am ento, No. 48/1988. El capitulo IV de la ley contiene normas sobre | a
seguridad en |l as carceles y |l as sanciones disciplinarias aplicables a | os presos
condenados. El Reglanento 119/1990 se ha promul gado de conform dad con la |ey,
en lo que se refiere a la correspondencia, el uso del teléfono y las visitas a

| os presos condenados. La regla general es que estos reclusos pueden enviar y
recibir cartas sin interferencia, a menos que el director de |l a carcel considere
necesari o exam nar esta correspondenci a en determ nados casos con fines de
mant eni mi ento del orden en la céarcel o |la prevenci 6n de delitos. Sin enbargo,

| as autoridades carcelarias no est&n autorizadas a exam nar |a correspondenci a
procedente o dirigida a |las partes siguientes: el Mnistroy el Mnisterio de
Justicia; la Adm nistracion de Prisiones y de Detenci én Preventiva; |os
tribunales; el Director de la Oficina del Mnisterio Publico; la policia; el

Def ensor del Puebl o del Parlanento; el Comité Europeo de Derechos Humanos y, por
altino, el abogado defensor del recluso, sin tenerse en cuenta si esta persona
ha sido el abogado defensor del preso en el caso que ha dado lugar a la
sentencia o en otro juicio crimnal contra él

116. Al final de este exanen de | os aspectos practicos de |la custodia de |as
personas privadas de |ibertad, es adecuado nmenci onar de nuevo el derecho de una
persona internada en un hospital contra su voluntad de conform dad con |a Ley de
Competenci a Legal, No. 71/1997, de contar con un consejero personal nombrado
para atender sus intereses.

117. La exposici 6n anterior describe las nornmas mas inportantes que rigen e
interrogatorio de |l as personas arrestadas y |as personas detenidas

provi sional mente, y las relacionadas con la custodia y el trato de |as personas
det eni das, | as personas en prisioén preventiva y |las que cunplen una sentenci a.
No se ejerce un control sistematico y general en esta esfera, por ejenplo,

haci endo que una determ nada parte o una institucién visite regularnente |os

| ugares donde estéan recluidas |as personas privadas de libertad. Sin enbargo,
convi ene recordar el derecho absoluto del Conmité Europeo para |la Prevenci 6n de
la Tortura de visitar estos lugares, celebrar entrevistas personal es con
personas privadas de la libertad y exami nar sus condiciones de reclusién y e
trato que reciben. La relacién anterior nuestra que el derecho de una persona
privada de la libertad a ponerse en contacto con su abogado defensor, su nedico
o0 consej ero personal, ademds de sus familiares se pone de relieve en todo
nonento, y se garantiza el derecho a mantener |ibrenmente correspondencia con
ciertas instituciones publicas a fin de presentar una queja relativa al trato
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gue recibe. El propésito es crear condiciones en |las que el trato de esas
personas sean efectivanmente vigiladas, puesto que |a |egislacioén islandesa
garantiza que las quejas contra la policia y otros funcionarios publicos en

rel aci 6n con casos de tortura, nmalos tratos o sospechas de | os m snmps sean

exam nadas y tratadas de manera efectiva. En el exanen de los articulos 12 y 13
de | a Convenci 6n se descri ben mas deteni danente | as nmedi das adoptadas si |as
aut ori dades reci ben una denuncia de tortura u otro trato indebido o si se
sospecha | a existencia de este comportani ento

Articulos 12 v 13

118. A continuaci 6n se exani narén conjuntanente |a investigaci6n inparcial por
iniciativa de |las autoridades conpetentes en casos de sospechas de tortura, con
arreglo al articulo 12 de |la Convenci 6n, y el derecho de una persona, de
conform dad con el articulo 13, de presentar una denuncia por tortura u otro
trato indebi do.

119. En el articulo 25 de la Ley sobre la policia, No. 90/1996, se especifica
gue si se reci be una denuncia contra un policia en |la que se al egue que ha
cometido un delito crimnal durante el cunplimento de sus funciones, o si se

i nvoca | a sospecha de ese delito, el Com sario de Policia notificaréa

i nnedi atamente al Director de la Oficina del Mnisterio Publico, quien decidiréa
si deberan efectuarse nuevas y mayores investigaci ones sobre esta cuestién. En
la oficina del Comisario Nacional de Policia existe un departanmento de

i nvesti gaci ones, una de cuyas funciones es |la investigaci6n de tales casos. E
Director de la Oficina del Mnisterio Publico esta a cargo de esta investigaci 6n
y no el Comi sario Nacional de Policia, quien tiene | a responsabilidad de |la

i nvestigaci 6n de otros casos tramitados por su oficina. Si la investigacién
Ilega a | a conclusi 6n de que una condena penal es posible, el Director de la
Oficina del Mnisterio Pablico iniciara un juicio crimnal. Mentras se exani na
| a denuncia, el policia serd suspendi do tenporal nente de sus funciones.
Dependerd de | a conclusi 6n de |las investigaciones que el policia sea advertido
ofi ci al mente por su superior, que es el correspondiente conisario de policia, o
separado definitivamente de sus funciones.

120. Durante los daltinps cinco afios, al gunas denunci as han permitido realizar

i nvesti gaci ones sobre el abuso de |la autoridad policial, en todo | os casos
relativos al uso de |a fuerza en conexion con un arresto o en condici ones de
detenci 6n policial después del arresto. No hay ejenpl os de denuncias en | as que
se sostenga que policias y otras personas que se ocupan del procedimento |ega
hayan obl i gado a una persona a confesar un delito, o proporcionar infornmacién en
conexi 6n con una investigaci6n crimnal. En el cuadro que sigue se presenta

i nformaci 6n estadistica sobre denuncias contra la policia en los dltinps cinco
afios.

Niunero de denuncias contra policias en servicio

1993

5
1994 9
1995 5
1996 3

5

1997 (hasta el 1° de dicienbre)
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121. En un caso (una denuncia en 1995), el Director de la Oficina de

M nisterio Publico decidi 6 acusar a un policia por agresion fisica y por un
delito cometido en funcién oficial. El policia fue condenado por haber
sobrepasado su autoridad cuando agredi 6 a un honbre que no habia obedecido |a
orden de extinguir un incendio que habia iniciado en un espacio publico. Hubo un
encuentro fisico entre anbos y conp resultado el honbre se fracturé un brazo. E
policia fue acusado de violacion del parrafo 1 del articulo 218 (en reserva para
una violacion del articulo 219, es decir, un acto conetido por negligencia), y
el articulo 138 del Codigo Penal General. El Tribunal Distrital de Reykjavik
decl ar6 inocente al policia por una sentencia pronunciada el 10 de septienbre de
1996. El tribunal conmprobdé que el denunciante se habia negado a obedecer | as
O6rdenes de |l os policias que habian Il egado al |ugar de | os hechos y habia
atacado a uno de ellos. El policia habia tratado de contenerlo, pero habia

habi do una |l ucha con el resultado de |la fractura del brazo. Teniendo en cuenta

| os hechos ocurridos antes de la tom aplicada por el policia y la situaciodn en
otros aspectos, el tribunal considerd que el policia no habia sobrepasado su
autoridad al practicar |a detencidn.

122. Una queja de una persona que al egue haber sido torturada no es un
requisito previo para realizar una investigaci 6n. Las autori dades de policia
pueden solicitar, por propia iniciativa, una investigaci én si se sospecha un
comportam ento de esta indole. Existe un ejenplo de este tipo en los ultinos
ci nco afios, en conexi 6n con un caso crinminal investigado por iniciativa del
Comi sario de Policia de Reykjavik. Se sospeché que en el otofio de 1996 un
policia en servicio activo habia tenido en su oficina una conducta que entrafiaba
un trato brutal a una persona. Después de una investigacion, el policia fue
acusado de trato ilegal de un honbre detenido por la policia. El policia habia
gol peado con el pufio el pecho y |los |ados de este honbre. El Tribunal Distrita
de Reykjavik Ilegé a |la conclusién de que el policia era cul pable de agresio6n
fisica nenos con arreglo al articulo 217 y de un delito conetido en funci6n
oficial, con arreglo a los articulos 132 y 138 del CPG El tribunal pronuncié
una sentencia de 30 dias de reclusién penal, y la suspensién en el servicio
durante dos afios. Conp consecuencia de esta sentencia se despidié del enpleo a
este policia.

123. AdemAs de | a sentencia penal citada anteriornmente, hay otro ejenplo
durante este decenio de una acci 6n penal contra un policia acusado de abuso de
autoridad al practicar un arresto. El Tribunal Supreno pronunci 6, el 14 de

novi enbre de 1991, una sentencia suspendi da de tres neses de encarcel am ento
para el policia por violacién del articulo 218 del CPG (agresi 6n fisica grave),
debi do a una herida causada a un honbre al arrestarlo en forma nmuy viol enta.

El honbre gol pe6 | a cabeza contra el suelo y se ronpi 6 siete dientes, y sufrié
grandes contusiones en la cara. Un fallo del Tribunal Supreno, de 25 de enero de
1996, |e concedi 6 una i ndemmi zaci én tanto por parte del policia comp por e
Tesoro Publico por pérdidas econdénicas y no econdnicas. El derecho de una
persona a recibir una i ndemi zaci é6n se exanmi nara al estudiar el articulo 14 de
| a Convenci 6n

124. Incluso si una denuncia contra un policia por trato violento o por otro
ti po de conducta ilegal no da |ugar a una condena, puede ofrecer una oportunidad
para que un com sari o de policia haga una advertencia o una anpnestaci 6n a un
policia que trabaja en su oficina. Esta amonestaci 6n puede preceder a la

term naci 6n del enpleo.
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125. Un preso puede presentar una queja por un acto de tortura conetido por un
guardi &n de la cércel al director de la cércel, a |l a Adm nistraci 6n de prisiones
y detenci 6n preventiva, o directamente al comi sario de policia que tiene
jurisdiccién en |l a zona donde estd situada |la carcel. Se aplican normas

especi ales a |la correspondencia de | os reclusos con la policia y con otras

ofi cinas pablicas. Si se estim que |la cuestiédn merece una investigaci én, esta
ultinma se realiza bajo | os auspicios del correspondiente com sario de policia.

El caso se remite posteriornente al Director de la Oficina del Mnisterio
Publ i co, quien toma una decision sobre si debe enjuiciarse al presunto
delincuente. Si el Director de la céarcel y |la Adm nistraci 6n de detenci 6n
preventiva, que esté a cargo de dicha institucidn, tiene conociniento de actos
de tortura o de cualquier trato violento infligido a un preso por un guardi &n de
| a carcel, puede tanbi én presentar una denuncia ante el com sario de policia en
| a que se al egue un delito conetido por un guardian de |la carcel en el desenpefio
de una funcién oficial. Si se Ilega a |la conclusién de que |a conducta de
guardi &n de | a céarcel no ha entrafiado una tortura, pero que ha sido inadecuada,
el funcionario encargado de |l a carcel puede hacer una advertencia oficial al
guardi &n, nedi da que puede preceder a la termnaci 6n del enpleo. Se suspenderé
tenporal mente de su cargo a un guardi &n de |l a carcel nientras se realiza una

i nvestigaci 6n sobre un presunto delito crininal conetido contra un recluso

126. Durante los altinps cinco afios (1996) se ha presentado una denuncia conp
consecuencia del trato infligido por un guardian de la céarcel a un recluso. Un
preso que cunplia una sentencia informd a la policia que era objeto de un trato
degradant e por parte de un guardi 4n. La policia investigd el caso, pero llegb a
I a conclusi6n de que no era necesario |levar adelante el caso y lo dio por

term nado. No hay ejenplos de que durante este periodo se haya hecho una
advertencia oficial a un guardi 4n de |a cércel conmp consecuencia de un trato
violento infligido a un preso.

127. En los casos citados anteriornmente no se ha solicitado |a adopci 6n de
nmedi das especi al es para proteger a un denunciante o un testigo contra nal os
tratos o intimdaci 6n conp consecuenci a de una denuncia o de |as pruebas
presentadas. No se han dictado di sposiciones a este respecto, pero pueden
adopt ar se nedi das, por ejenplo de protecci6n policial, si se consideran
necesari as. De conform dad con |a Ley de Funcionarios Publicos No. 70/1996, se
suspenderd tenporal mente del cargo a un policia mentras se realiza una

i nvestigaci 6n para determ nar si una denuncia presentada contra €l tiene
fundanento. Se pone fin a su enpleo si se dermuestra que es cul pable de una
conducta crininal. De esta manera se asegura, por ejenplo, que una persona en
det enci 6n preventiva o un recluso que cunple una sentencia, no tiene contacto o
rel aci 6n al guna con un funcionario publico al que haya acusado de tortura o de
otros tratos indebidos mentras se realiza una investigaci én al respecto.

128. En la parte | del presente informe se sefial & que toda persona que al egue
haber sido objeto de malos tratos por parte de un funcionario publico puede
presentar una denuncia al Defensor del Pueblo del Parlanmento. Desde que en 1988
se estableci6 la oficina del Defensor del Pueblo no se ha recibido ninguna
denunci a sobre torturas o alguna otra fornma de trato violento o i nhumano contra
un recluso o una persona privada de |libertad practicado por una persona que
actue en funcién oficial. Sin enbargo, debe sefial arse que el Defensor del Pueblo
reci bi6 en 1988 una denuncia por concepto de una detenci én y de privaci én de |la
libertad il egales. Este caso no fue exam nado por el Defensor del Pueblo, por
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consi derarse que el tienmpo transcurrido desde |a detenci6n hasta |a presentaci 6n
de | a denuncia era demasi ado | argo. En su respuesta al denunciante, el Defensor
del Puebl o expresd |la opinion de que, de conform dad con el Codi go del
Procedi mi ento Penal, toda denuncia por razén de |a conducta a la que se referia
el denunci ante debia presentarse ante un tribunal y, por consiguiente, |la
denuncia no entraba en |l a esfera de conpetencia del Defensor del Puebl o.

129. De conform dad con | as disposiciones de |la Ley sobre Conpetencia Legal,

una persona internada en un hospital contra su voluntad puede con arreglo al
articulo 30 de esa ley, referir a un tribunal |a decisién sobre su consignaci 6n
al hospital y sobre cual quier tratam ento médico obligatorio de que haya sido
objeto. La Ley sobre |os derechos de | os pacientes, No. 74/1997, y la Ley sobre
servicios sanitarios No. 97/1990, ofrecen otros recursos generales a un paciente
gue sostenga que ha sido objeto de malos tratos en un hospital. Un paciente que
deseé denunci ar este trato puede presentar su denuncia a la oficina del Director
General de Salud Pablica, o a un conité especial nonbrado para resolver |as
controversi as que puedan plantearse en |l as rel aci ones del publico con |as
personas que trabajan en el sistema sanitario. Este comté esta fornmado por tres
m enmbr os nonmbrados por el Tribunal Suprenmp. Su presidente serd un abogado, y

ni nguno de sus m enbros puede tener participaci6n activa en el sistema de salud
publica. Si el Director General de Salud Pablica o el comté sospecha que existe
una conducta crimnal por parte de un funcionario de |os servicios de salud, la
cuesti 6n se conunicara a |la policia.

130. Al termnar esta descripcién de |los recursos de que se dispone de
conformi dad con el articulo 13 de |a Convenci én, cabe nencionar |os recursos de
caréacter internacional, por una parte ante el Comité Europeo de Derechos
Humanos, y por la otra al conmité que recibe conunicaci ones de conformidad con el
Protocol o Facultativo del Pacto |Internacional de Derechos Civiles y Politico.
Comp se ha dicho en la parte |, el Gobierno de Islandia no sabe de ninguna
denunci a presentada a estos 6rganos en |a que se sostenga que el Gobierno de

I sl andi a ha viol ado sus obligaciones internacionales en |o que respecta a la
prohibicién de la tortura u otros tratos o penas cruel es, inhumanos o

degr adant es.

Articulo 14

131. En el caso de una persona que ha sido objeto de tortura, la |egislacion de
I sl andi a prevé el recurso de solicitar ante un tribunal una indemizaci én justa
y razonable. De conformidad con el articulo 176 del CPG una persona puede ser
obj eto de indemmizaci 6n por parte del Tesoro Publico compb consecuenci a de una
detenci 6n, registro personal, exanen de |la salud de una persona o detenci 6n
preventiva, si tales nedidas no han sido justificadas por la ley, o si se han
aplicado en una forma innecesari anente peligrosa, dafina u ofensiva. Por
consi gui ente, el derecho a una indemmizaci6n no se limta a un caso de tortura
con arreglo al significado del articulo 1 de |a Convenci 6n. La responsabilidad
crimnal por parte de un policia u otro funcionario publico no es una condici 6n
para que una persona sospechosa tenga derecho a una indemi zaci 6n.

132. Para que el Tesoro PuUblico asuma |a responsabilidad de pagar una

i ndemmi zaci 6n es necesario que el policia o el funcionario publico de que se
trate haya causado | a pérdida en conexi 6n con el cunplimento de sus funciones
Por consiguiente, la responsabilidad del Tesoro Publico entra en juego cuando un
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funci onario publico abusa de su autoridad medi ante conducta violenta o anor nal
Con arreglo al CPP, puede concederse una indemi zaci 6n por pérdi das econémnicas y
no econodm cas.

133. Una persona que solicite una i ndemi zaci 6n por razones de un

comportam ento de esta indole por parte de un policia tendra derecho a un
proceso |ibre en anmbas instancias judiciales. Asi |lo prevé el articulo 168 del
CPP. Sin enbargo, si pierde el caso se |l e podra ordenar que pague | os costos

| egal es, de conform dad con | as normas general nente aplicabl es.

134. Las reglas general es sobre i ndemmi zaci 6n por dafios y perjuicios figuran en
la Ley No. 50/1993. En casos de tortura o de nmalos tratos infligidos por una
persona que actue en funci 6n oficial, que no guarden relacio6n con |la

i nvestigaci 6n de un caso penal, podra solicitarse una i ndemi zaci 6n del Tesoro
del Estado de conform dad con |la Ley de indemizaci én. Con arreglo a su articulo
1, la parte responsable de | os dafios fisicos pagaré una i ndemi zaci 6n por
pérdi da de trabaj o, gastos nedicos y otras pérdidas econdénicas en que se haya

i ncurrido, asi comp una indemizaci én por concepto de sufrimento. Si el dafio
fisico tiene efectos permanentes, tanbi én se pagara una i ndemni zaci 6n por
pérdi da no econém ca y por invalidez, es decir, una indemizaci 6n por reduccién
o pérdida de |a capaci dad de obtener ingresos. De conform dad con el articulo
26, tanbi én podr& otorgarse i ndemi zaci 6n por pérdi da no econdni ca aunque no hay
un dafio fisico. El articulo dispone que una persona responsabl e de una viol aci 6n
ilegal de la libertad, la paz, la reputacién o la inviolabilidad de otra persona
pagara una i ndemni zaci 6n a la parte victim de dicha viol aci én.

135. Si un tribunal no acepta una denuncia contra el Tesoro Publico por dafios
causados por la accién de un funcionario publico, sobre | a base de que sus

acci ones no guardaban rel aci é6n al guna con el cunplimento de sus funciones, soélo
puede solicitarse una i ndemi zaci én personal de dicho funcionario pablico. De
conform dad con la ley No. 69/1995 sobre indemi zaci 6n a las victims de delitos
crimnales, el Tesoro Publico indemiza por |as pérdidas causadas por un delito
contra | as disposiciones del Cbédigo Penal General. De esta manera se garantiza
que, incluso si el delincuente no puede pagar el dafio, el Tesoro Publico acepta
| a responsabilidad hasta una determni nada cantidad. El Tesoro Publico tratard de
recuperar |a cantidad pagada de | a persona que haya conetido el delito, en la
medi da que esto sea posible. Con arreglo a la | ey nencionada, el Tesoro Publico
i ndemmi za a la victim por dafios fisicos y por |os dafios causados a la ropa y
otros objetos personal es, incluida una pequefia cantidad de dinero en efectivo
que la victim pueda haber |l evado consigo en el nmomento en que se coneti o el
delito. El Tesoro Publico indemiza tanbi én por pérdi das no econdnicas y por
pérdi da de sustento.

136. Los principios generales de la |l ey por dafios, en especial el articulo 13 y
14 de la Ley de indemizaci 6n, garantizan el derecho de |os cényuges y |los hijos
a reclamar una i ndemni zaci én por pérdida de sustento.

137. No puede considerarse que sean infrecuentes |o0os casos en que se enjuicia
al Estado por dafios causados por la accio6n de |la policia, pero sélo en nuy

cont adas ocasiones se alega tortura o malos tratos. La causa mas frecuente de
una acci 6n judicial es que no se han cunplido |os requisitos | egales de |as
medi das de i nvestigaci 6n, por ejenplo | a detencién preventiva, y los tribunales
han sostenido hasta cierto punto estas denunci as, hechas sobre | as bases de |as
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di sposi ci ones del CPP antes descritas. Tanbi én hay ejenpl os de i ndemni zaci ones
concedi das sobre |l a base de |los principios generales de |la | ey de dafios conp
consecuenci a de una privacion ilegal de la libertad en conexi 6n con el

i nternam ento en un hospital. Debe observarse que el derecho a una indemi zaci 6n
por una privacion ilegal de la |libertad, se refiera o no a una investigaci6n
crimnal, esta garantizado por el parrafo 4 del articulo 67 de la Constitucién

138. En |l o que respecta a | as demandas de i ndemi zaci 6n por torturas u otros
mal os tratos inpuestos por una persona que ocupa un cargo oficial, hay ejenplos
de i ndemi zaci ones recl anadas por dafios fisicos causados durante |a detenci6n.
En los dltinms afios estos ejenpl os han sido nuy escasos. Una sentencia de

Tri bunal Supremp, dictada el 25 de enero de 1996, concedi 6 el pago de una

i ndemmi zaci 6n por dafios a cargo de un policia y del Tesoro Publico por pérdida
econdm ca y no econdm ca causada conp resultado de un dafo fisico durante |la
detenci 6n. El policia habia sido ya condenado en | o penal debido a |os dafios
causados, de conformidad con el parrafo 1 del articulo 218 del CPG por una
sentencia del Tribunal Suprenp dictada el 14 de novienbre de 1991. Este juicio
se ha descrito ya en conexi6n con los articulos 13 y 14 de | a Convenci 6n. Una
sentenci a dictada por el Tribunal Suprenp el 18 de dicienbre de 1997 (un caso
civil) declardé la no responsabilidad del Tesoro Publico frente a |la denuncia de
un honmbre que afirmaba haber sufrido una fractura de la costilla en una

com saria de policia en Reyjavik, donde habia estado detenido durante varias
horas en marzo de 1993, y después puesto en |libertad. Se declard infundada su
quej a por brutalidad de la policia y su solicitud de indemizaci 6n sobre | a base
de un presunto trato ilegal. Sin enbargo, en su decisién el Tribunal Supreno
I1egd a la conclusion de que | a investigaci 6n de esta denuncia por parte del
Comi sario de Policia de Reyjavik y de la Policia Nacional de |Investigaciones (un
O6rgano especi al que funci onaba antes de que se estableciera el Comisario

Naci onal de Policia en 1997) sufria de graves defectos. Se sefial 6 en especia
gue cuando el honbre denunci é |a conducta de |a policia, aproximdamente un mes
después de su arresto, el Comi sario de Policia de Reyjavik realizd |as

i nvesti gaci ones del caso, entre otras cosas, |los interrogatorios de |os
oficiales de policia sospechosos, en vez de referir el caso a la Oficina

Naci onal de Investigaci 6n. El caso fue presentado posteriornmente a la Oficina
Naci onal de Investigaci 6n, que no adopté ni nguna nmedi da al respecto, pero
someti 6 el caso al Director de la Oicina del Fiscal Pablico en novienbre del

m smo afio. El Director informd a |la Policia Nacional de Investigaci 6n en 1994 de
gue no era necesario ya ninguna otra accién y declar6 cerrado el caso.

139. Debe observarse que |as normas antes nenci onadas sobre el derecho de una
persona a una indemizaci 6n justa y razonable se aplica por igual a todos, sin
tener en cuenta, por ejenplo, |la nacionalidad o |la condicién de refugi ado.

140. La hospitalizacién u otras nmedi das de rehabilitaci 6n, tanto fisicas conmp
ment al es, que puedan necesitarse conp consecuencia de actos de tortura, estén
aseguradas por la legislacion islandesa sobre |a salud. Por regla general, no se
cobra a |l os pacientes el tratam ento neédico en el hospital. Sin enmbargo, hasta
cierto punto se les cobra por |os servicios de salud proporcionados fuera de | os
hospitales, en particular |los servicios de especialistas. En el caso de |os
costos incurridos por |os servicios médicos prestados a una persona que ha
sufrido un acto de tortura, se ordenara a | a persona decl arada cul pable de dicho
delito que pague el costo ademas de una i ndemni zaci én por pérdida econdénica y no
econdm ca
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Articulo 15

141. En |l as actuaciones judiciales, |a |legislacién de Islandia no prohibe de
manera expresa el uso, en |la presentaci é6n de pruebas, de una decl araci 6n que
resulta que ha sido obtenida por la tortura. La regla general es la libre

eval uaci 6n del juez acerca de |as pruebas. Por consiguiente, la |ley de
procedi mi ento no prohibe |a presentaci 6n de ciertas pruebas ni prevé una

eval uaci 6n | egal nente descrita de la prueba en ciertas situaciones. Sin enbargo,
el juez de un caso crimnal estd sujeto, por el parrafo 2 del articulo 70 de la
Constituci 6n, al principio de que cual qui er persona acusada de una conducta
crimnal ser& considerada inocente nmientras no se pruebe su cul pabilidad. La
carga de |l a prueba corresponde a | a acusaci 6n. En opini 6n del Gobi erno de

I slandia, la legislacion islandesa relativa a |as pruebas penal es garantiza que
una persona no puede ser condenada sobre |l a base de una confesién, si se

est abl ece que fue obtenida por tortura, que |la persona de que se trate no ha
reconoci do esta confesi6n, y que otras pruebas no prueben su cul pabili dad.

142. La presentaci 6n directa de | as pruebas en el tribunal es otro principio

del procedi mento penal de Islandia, establecido en el articulo 48 del CPP. Una
sent enci a deberé basarse en | as pruebas presentadas en el tribunal mentras esta
en curso el procedinmento en que se trate. Esto significa que los infornes de |la
policia, que no cuentan con el apoyo de decl araci ones hechas en el tribunal
tienen un linmtado val or probatorio.

143. Si una persona ha confesado durante el interrogatorio policial que ha
cometido un delito, y posteriornente se retracta de su confesién en el tribunal
el juez evaluara si hay razon suficiente para suponer que su confesién fue
falsa. Si un acusado sostiene que su confesidn se obtuvo nmediante tortura, y
otras pruebas o hechos apoyan esta afirnmacién, |la cuestidn serd investigada

i nmedi at anent e de conformi dad con | as normas descritas en conexi 6n con | o0s
articulos 12 y 13 de |la Convenci 6n. Si se confirma que esta al egaci 6n es cierta,
|l os policias de que se trate estar&n sujetos a |as disposiciones penales de |a
| egi sl aci 6n i sl andesa, antes descritas en conexi 6n con el articulo 4. La
confesi 6n de un acusado obteni da de esta nanera no se utilizaréd conp base para
i mponer sanci ones penal es, puesto que es probable que el juez Ilegue a la
conclusi 6n de que es falsa. Si se presentan otras pruebas ademds de | as

obteni das il egal nente en | a confesién, y consideran concluyentes en | o que
respecta a la cul pabilidad del acusado, se |e declararé cul pable.

144. Si después de una sentencia dictada en prinmera instancia que no ha sido
obj eto de apel aci 6n, o después de una sentencia del Tribunal Suprenp, se recibe
una queja en el sentido de que una confesi6n se obtuvo por tortura, podra
reanudarse el procedinento si se cunplen | as condiciones previstas en el
articulo 184 del CPP. Puede procederse a ello por solicitud de una persona
condenada en | as siguientes situaciones:

Si se descubren nuevas pruebas que pueden haber tenido mucha influencia en
el resultado del caso si se ha presentado al tribunal antes de darse e
fallo (parrafo 1).

Si se puede suponer que el juez, el fiscal, el investigador u otras
personas conetieron un delito crimnal con propésito de |l egar a esa
concl usi 6n, por ejenplo nediante falso testinonio, documentos falsificados
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o decl araci ones voluntariamente erréneas hechas por testigos u otras
personas, y que todo ello se ha traduci do en una resol uci 6n judici al
incorrecta (parrafo 2).

145. En un caso, una persona condenada ha solicitado | a revision de
procedi mi ento penal con arreglo a estas disposicion. Esta persona afirnmd que su
confesi6én a la policia de haber conetido determni nados delitos, que
posteriormente confirmd ante el tribunal, se habia obtenido nmedi ante nal os
tratos ilegales. Se trat6é de uno de | os casos crim nales mas prol ongados y
graves juzgados en Islandia en tienpos recientes, en |os que se acusé a seis
personas de diferentes delitos, con inclusién de dos casos de hom cidio. Un
fallo del Tribunal Suprenp, de 22 de febrero de 1980, conden6 al honbre, que més
tarde solicitd |la reapertura del procedi m ento, por agresion fisica grave contra
dos personas, que |les habia causado |la nuerte. Cuando este caso fue tratado en
primera instancia, en 1977, y ante el Tribunal Suprenp en 1980, el sospechoso
habia retractado sus confesiones. Sostuvo que |os investigadores y |os

guardi anes de | a cércel |as habian obteni do soneti éndolo a un trato il egal,

ori ent &ndol o en al gunas de sus decl araci ones, coordi nando sus decl araci ones con
| as de otros acusados, y recurriendo a métodos de investigaci 6n i nadecuados e

il egal es. Estas afirmaciones ofrecieron | a oportunidad para realizar una

i nvestigaci 6n especial sobre el trato brutal de que habia sido objeto el acusado
durante su prisién preventiva. Teniendo presente | as concl usiones de esa

i nvestigaci 6n, el Tribunal Suprenmo declard, en su sentencia del 22 de febrero de
1980, que no podia considerarse que su confesi én se habia obteni do con nétodos
il egal es practicados por |os investigadores. Se declard cul pable al acusado
sobre |l a base de su confesidn y de otras pruebas.

146. En 1994 el honbre solicitdé que se reabriera el procedimento, en especia
basandose en que se disponia ahora de nuevas pruebas que podrian haberse

consi derado de gran inportancia para el resultado del caso si se hubieran
presentado antes de la sentencia. El Tribunal Supreno decidié, el 15 de julio de
1997, rechazar su peticidn, por no haberse cunplido | as condici ones establ eci das
en el parrafo 1 del articulo 186 del CPP. Esta conclusi én se baso
fundanent al nente en que |a mayor parte de la informaci 6n presentada en apoyo de
su peticién habia estado en poder del Tribunal Supremp cuando éste dictd su
sentencia el 22 de febrero de 1980, y que se habia tenido en cuenta. El Tribunal
menci oné en su deci si 6n que, en su nonento, el Tribunal Supremp habia
mani f estado que | a investigaci 6n del caso sufria de algunas graves faltas que
sin enbargo, no se habian considerado suficientes para justificar una anul aci 6n
o decl araci 6n de no cul pabilidad. Sin enbargo, estas faltas probabl enente habian
favorecido |igeramente a | os acusados en el Tribunal Suprenp, en conparaci 6n con
| as concl usiones de la prinmera instancia.

147. En su decisié6n de 15 de julio de 1997, el Tribunal Supreno aceptdé que |la
persona condenada habia estado sonetida a un trato ilegal durante su prision
preventiva, especial mente durante un periodo de dos neses. Segun el fallo de

Tri bunal Supremp de 22 de febrero de 1980, este hecho se habia conoci do hasta
cierto punto, pero se habian aportado més informaci ones en este contexto. Se
consi der6 que este hecho era el Unico que podria tenerse en cuenta para
justificar la reapertura del procedimento. Se referia a | os periodos de prision
preventiva, por una parte al gunos meses después que habia hecho decl araci ones en
| as que confesd que habia participado en |a desaparicién de una de las victimas,
y por otra parte, mucho antes de que confesara su participacién en |la
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desaparicion de la otra victima. Se estinmd que el trato cruel de que habia sido
objeto se debia en parte a sanciones de carécter disciplinario com consecuencia
de que el acusado no respetaba |l as normas relativas a su prisién preventiva.
Aunque | os hechos apoyaron, hasta cierto punto, sus anteriores acusaci ones
relativas a un trato cruel durante la prisioén preventiva, el Tribunal sostuvo
gue no se habia presentado ninguna nueva i nformaci 6n que pudi era haber camnbi ado
| as conclusiones a las que |legd el Tribunal Suprenp en su sentencia del 22 de
febrero de 1980.

148. La decisi 6n del Tribunal Supremp de no aceptar la solicitud de reapertura
del procedimento ofreci & una oportuni dad para cel ebrar un anplio debate en la
soci edad, en el que se recordaron |os debates y la atenci 6n prestada por |os
medi os de informaci 6n a este caso penal en los ultinos afios del decenio de 1970.
En efecto, la |legislacidn del procedimento penal era entonces claranmente
deficiente en vari os aspectos, sobre todo en lo que se referia a | os derechos de
| os acusados. Durante |os 20 afios que han pasado desde entonces, se han

i nt roduci do canbi os inportantes y radical es nediante |a promul gaci 6n del nuevo
Cbédi go de Procedi mi ento Penal, que nejora considerablenente |a condici6n
juridica de | os acusados. Ademas, se han establ ecido reglas detall adas sobre | os
interrogatorios de la policia y el trato dado a | as personas en detenci 6n
preventiva. Estas normas se han explicado antes, en particular en relacidn con
el articulo 1 de Ia Convenci 6n.

Articulo 16

149. En conexi 6n con los articulos 10 y 13 de |l a Convenci 6n, se descri bi eron

si mul t aneanmente | as nedi das adoptadas contra la tortura en el anmbito de

articulo 1 de I a Convenci 6n, y de |as nedi das destinadas a proteger a |as
personas contra el trato o | as penas cruel es, inhunanos o degradantes. Se renite
a ese debate que no es necesario repetir aqui

150. Las leyes y reglanmentos penal es de Islandia sobre | a proteccidn contra e
uso indebido de |la autoridad publica no se limtan a la tortura en el sentido
del articulo 1. La responsabilidad penal de un funcionario publico o de otra
persona que actlUa en capacidad oficial, en especial con arreglo a | os

articulos 131, 132 y 134 del CPG se hace extensiva a | os actos coneti dos por
el l as que entrafien un trato o pena cruel, inhumano o degradante. Esto puede
deduci rse del texto de estas di sposiciones, ya que anbas menci onan, por ejenplo,
| os "métodos il egal es" enpl eados para obtener declaraciones relativas a pruebas
(articulo 131); que no se enplean "procedi mentos correctos" en el tratamento
de un caso (articulo 132), o el "mal uso de su cargo" por parte de un
funcionario publico a fin de obligar a una persona a realizar un acto (articulo
134). De esta manera, la |egislacio6n penal islandesa prevé el derecho a
denunci ar todo trato o pena cruel, inhumano o degradante ante |a autoridad que
tiene a su cargo |la investigacion, compb en el caso de la tortura.

151. Las anteriores reglas sobre indemizaci 6n, por ejenplo por pérdida no
econdm ca en caso de que no haya una lesién fisica, se aplican por igual a los
caso que no entrafian torturas en el sentido de |os dispuesto en el articulo 1 de
l a Convenci 6n. Si no se invoca una responsabilidad penal respecto de un
funcionario publico por razones de su conducta, que entrafie un trato o pena

i nhumano o degradante, esta conducta exige tanbi én |la aplicaci 6n de nedi das

di sciplinarias con arreglo a | as normas que rigen su nonbram ento. Por
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consi gui ente, un funcionario publico puede ser advertido o anpnestado
oficial mente, nedida que precede a la term naci é6n del enpleo si se denmuestra que
ha repetido un acto de esta indole.



