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Se declara abierta la sesién a las 10.10 horas.

EXAMEN DE LGOS | NFORMES PRESENTADCS POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD DEL
ARTI CULO 19 DE LA CONVENCI ON (temm 4 del programa) (continuaci6n)

Segundo i nforme periddico de Portugal (CAT/C/ 25/ Add. 10; HRI/CORE 1/ Add. 20)

1. Por invitacioén del Presidente, el Sr. Esteves Renédio, |la Sra. de Matos,
la Sra. Alves Martins y el Sr. Gones Dias (Portugal) tonan asiento a la nesa
del Com té.

2. El Sr. ESTEVES REMEDI O (Portugal) dice que su del egaci 6n desea i nf or mar
al Comté acerca de al gunos hechos ocurridos recientenente que haran posible
real i zar nuevos progresos para dar cunplimento a | os principios de |la
Convenci 6n, en particular a la luz de |as reconendaci ones hechas por e
Conité después de | a presentaci 6n del informe periddico inicial de Portuga
(CAT/ C/ 9/ Add. 15) en 1993.

3. Se ha dado cima recientenente a |la | abor rel aci onada con la cuarta
revision de la Constituci 6n de | a Republica portuguesa con |la publicaci éon de
la Ley constitucional N 1/97, de 20 de septienbre. Una nodificacioén

i nportante consiste en la abolicién de la jurisdiccién de los tribunales
mlitares sobre |los delitos exclusivamente mlitares. En adelante, salvo en
tienpo de guerra, estos delitos seran juzgados por tribunal es especial es de
poder judicial (parrafo 3 del articulo 211 y articulo 213).

4, Un nuevo articulo, el 208, subraya la inportancia de |la funcio6n de |os
abogados conp el enento esencial de la admnistracion de justicia y atribuye a
la legislacion ordinaria |a definicidn de sus innunidades. El nuevo

parrafo 7 del articulo 32 di spone expresamente que la victinma tiene derecho a
partici par en el procedimento penal, derecho que estaba ya reconoci do segln
la tradicién juridica portuguesa.

5. El articulo 33 proclana expresanente el principio segin el cual no puede
haber extradici 6n cuando el delito esté sanci onado con una pena que cause un
perjuicio irreversible a la integridad fisica. Se ha flexibilizado e
procedi mi ento de extradicién en relaci6n con un delito sanci onado con |la
reclusi én perpetua, a la vez que se mantiene | a exigencia de que habra
garantias de que no se ejecutara la sentencia; el objetivo es conciliar |os
conprom sos internacionales de Portugal y |las exigencias de | a cooperaci 6n

i nternacional con los principios del sistena juridico propio, dentro del cua
esa pena habia sido abolida en 1886

6. Han sido tanbi én objeto de reformas sustancial es el Codigo de
Enjuiciamento Crimnal y el Codigo Penal. EI proyecto de revisioén de
primero, que se ha termnado y presentado a | os 6rganos conpetentes, tiene
cono objetivo general acelerar el procedimento penal y conferirle mayor

di gnidad. Asi, bajo reserva de | os derechos del procesado consi gnados en e
parrafo 6 del nuevo articulo 32 de la Constituci 6n, se ha di spuesto que e
acusado sera juzgado in _absentia cuando haya sido debi danente notificado de
procedi mi ento entabl ado contra él
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7. En relaci 6n con | os derechos de la victima, la Ley N° 20/96 de 6 de
julio permite la participaci én en el proceso penal de |as asoci aci ones
antirraci stas o de derechos hunanos de | as conuni dades inm grantes, cuando e
delito contenga un el enento de conportam ento discrimnatorio racista o
xenéfobo. Oras iniciativas legislativas se refieren al nonbram ento de
auxiliares juridicanente calificados para preparar docunentos judiciales, a
establ ecimento de un departanento central encargado de coordinar |a

i nvestigaci on de los delitos graves, en especial la crimnalidad organi zada,
y a las nedi das destinadas a perfeccionar |a formaci 6n del personal judicial

8. Han prosegui do | os esfuerzos despl egados para conseguir que | o0s jueces,
abogados, policias, guardianes de carceles y asistentes social es conozcan
mej or | os principales instrunmentos internacional es rel aci onados con | os
derechos humanos y | as cuestiones penales, en particular |os de |as Naciones
Uni das y del Consejo de Europa. Por ejenplo, en 1995 se han intensificado

| os cursos de fornaci 6n para | os guardi anes de carceles. Los menbros de
publico en general reciben tanbi én mas informaci ones sobre |a existencia de
las normas y | os principios cuya aplicaci 6n puede interesarles. Por ejenplo,
en 1995 se publicd en portugués |la Recopilacion de reglas y normas de | as
Naci ones Unidas en |la esfera de la prevenci 6n del delito y la justicia penal
mas reci entenente, se ha traducido el manual Making Standards Work de |a
organi zaci 6n Penal Reform International. Estos dos textos estan siendo
utilizados en |las actividades de fornaci 6n desarrolladas en Portugal y en
otros paises de habla portuguesa. Es de esperar que estas activi dades de
formaci 6n y di vul gaci 6n ayuden a | os érganos naci onal es conpetentes, entre
ellos |la Inspecci6n General de la Administracién Interna, a vigilar la
aplicacion de las normas y de | os principios enunci ados en | a Convenci 6n

9. Han prosegui do | os esfuerzos para proteger y pronover | os derechos
humanos en el sistema penitenciario. La preocupaci 6n suscitada por e
haci nam ento en | as carceles ha conducido a | a aprobaci 6n de un progranma de
acci 6n para el sistema penitenciario, que conprende nedidas tanto

| egi sl ati vas conp admi nistrativas en sectores tales cono |a pronoci 6n de |la
cooperaci 6n interdepartanental, la construccidon y renovaci 6n de carceles, e
reclutam ento de personal y |la expansi on de | os presupuestos. Las nedi das
adopt adas para nejorar |las condiciones de vida y la calidad de |a existencia
de los reclusos y el fortalecimento de | os necani snps de protecci 6n, entre
el 1l os el derecho de mantener correspondenci a confidencial con determ nados
O6rganos, habran de tener conp resultado un mayor respeto por |os derechos
fundanment al es de | os presos.

10. El Sr. CAMARA (Relator para el pais) dice que |la distinguida conposicién
de | a del egaci 6n portuguesa es un excel ente augurio para |a cel ebraci 6n con
el Comté de un dialogo fructifero y constructivo. El segundo inforne

peri 6di co, que se ha preparado de conform dad con | as orientaci ones de
Conité, no obstante haber sido presentado un tanto tardianente, pone de

mani fiesto | a determ naci 6n de Portugal de cunplir sus conproni sos

i nt er naci onal es.
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11. Teniendo en cuenta | a abundancia de | as di sposiciones | egislativas
aprobadas recientenente, sus preguntas revestiran principalmente la forma de
solicitudes de aclaraci6n. Con respecto al articulo 3 de |a Convenci 6n, se
indica en el parrafo 109 del infornme, con cita del articulo 33 de |la
Constituci 6n, que |l a extradici én s6lo podra ser acordada por |a autoridad
judicial. Ahora bien, segln el parrafo 126, una solicitud de extradicidn
podra ser rechazada después de su eval uaci 6n por el Gobierno. Es difici

ver céno se pueden conciliar estas dos decl araci ones aparentenente
contradictorias. Ademas, en el parrafo 127 se insinta que el Gobierno puede
ej ercer influencia sobre | as actuaci ones de los tribunales.

12. Con respecto al articulo 4, observa que en el nuevo CAddigo Penal figura
una definicién de la tortura. Sin enbargo, a la vista de las miltiples

al egaci ones de mal os tratos, torturas e incluso ejecuciones extrajudiciales,
parece que no se han conseguido en |la practica | os nuevos objetivos de

Cédi go. Asi, en un articulo publicado en el diario espafiol El _Pais de
fecha 14 de mayo de 1997, Antdéni o Rodri gues Maxi mi ano, inspector general de
la Adm nistraci én Interna, declar6 que |as |eyes vigentes no brindan una
protecci 6n suficiente a las victinmas de nmal os tratos policiacos y que |as

| eves condenas inpuestas, la lentitud del procedimento y la falta de
transparencia en relaci 6n con |os resultados de |las investigaciones han
creado un clima de inpunidad. El Conité escuchara con mucho interés |as
observaci ones de | a del egaci 6n portuguesa acerca de di cha decl araci 6n

13. (Observa, con referencia al apartado e) del parrafo 119 del inforne, que
se rechazaré la solicitud de extradici 6n cuando el hecho al que se refiera se
castigue con |l a pena de nuerte o la reclusién a perpetuidad. Si bien es
conprensi bl e | a denegaci 6n en el priner caso, |a denegaci 6n por el notivo de
gque el acusado corre el riesgo de ser recluido a perpetuidad parece ser

i nconpati ble con | as disposiciones del articulo 8 de I a Convenci 6n, cuando se
acusa del delito de tortura a |la persona cuya extradici 6n se solicita.

14. Teniendo en cuenta |las frecuentes denuncias de nmalos tratos o torturas
por las fuerzas de orden publico, parece que |las |eyes vigentes no consi guen
| os resultados apetecidos. El articulo 11 de |Ia Convenci6n obliga a |os

Est ados Partes a mantener sisteméticanente en exanen | as di sposiciones para
la custodia y el tratam ento de |as personas sonetidas a cual quier forma de
arresto, detencio6n o prision. Por consiguiente, el orador desea saber cua
ha sido el resultado de |las investigaciones realizadas por el provedor a |as
que se hace referencia en el parrafo 235 del inforne.

15. Con respecto al articulo 12 se dice en los parrafos 269 y 270 del inforne
que toda persona victim de mal os tratos, de un abuso de autoridad o de
enpl eo excesivo de nmedi os coercitivos tiene derecho a presentar una denuncia
ante | as autoridades adnm nistrativas o ante las judiciales. Es de suponer

que se trata de un olvido la omsion de la tortura en la lista transcrita.
Ahora bien, mads grave es el silencio del informe acerca de |a obligaci6n que
pesa sobre | as autoridades de un Estado Parte de proceder a una investigaci6n
pronta e inparcial -proprio nmotu, segun |la interpretaci 6n del Conité- sienpre
gue existan notivos razonabl es para creer que se ha cometido un acto de
tortura en un territorio bajo su jurisdiccidn
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16. Esta obligacion es distinta de |a obligacion prescrita seglin e

articulo 13, cuyo cunplinento queda garantizado por |la |egislacidn
portuguesa. Lisa y |Ilananmente, el orador desea saber si Portugal hace
depender | a investigaci 6n de | os casos de tortura respecto de una queja
previa de la victima. De hacerlo asi, ello parece vulnerar el articulo 12 de
| a Convenci é6n. De no hacerlo asi, le interesa saber cuales son |as

di sposi ci ones | egislativas que dan a | as autori dades conpetentes |a
posi bi lidad de investigar un caso, haya o no la victinma presentado una quej a.

17. La Sra. 1LIOPOULOS- STRANGAS (Rel atora suplente para el pais), después de
dar |l as gracias a |la del egaci 6n de Portugal por el segundo infornme periddico,
que se ajusta a las exigencias del articulo 19 de |Ia Convenci 6n, y por su
exposi ci 6n verbal de |os hechos ocurridos recientenente, dice que ha
observado que en el parrafo 13 del infornme se enuneran vari os instrunentos

i nternaci onal es que Portugal ha "ratificado"; en canbio, el parrafo 4 se
refiere Unicanente a la "firma" de |la Convencidn y se pregunta si ello quiere
decir que el estatuto interno de ésta es de al gun nodo inferior a la de |os
pri meros.

18. Los parrafos 25, 149 a 167 y 171 se refieren al plazo de 48 horas dentro
del cual |a persona detenida ha de ser puesta a disposicién del juez de

i nstrucci 6n. ¢Puede anpliarse este plazo y, en caso afirmativo, durante
cuanto tienpo, por qué notivos y por qué autoridad?

19. El parrafo 69 se refiere a la decisién de poner térmno al enpleo de
medi os extraordi nari os de supervivencia artificial, sobre |o que versa |la
di sposici 6n contenida en el articulo 50 del Cddi go Deontol 6gi co de | os
Medi cos. Desea saber qui én adopté esta decisid6n y en virtud de qué
procedi mi ento. Ha observado tanbi én que, segun el parrafo 84, todos |os
ci udadanos del pais, apatridas o extranjeros residentes en Portugal, son
consi derados conp donantes post nortem potencial es si no han decl arado
expresanente ante el Mnisterio de Sanidad su voluntad de no ser donantes.
¢Conmo pueden | os no nacional es que no deseen ser donantes saber que tienen |la
obl i gaci 6n | egal de declarar el hecho? La obligacién de declarar el hecho
debe pesar desde | uego sobre | os que desean ser donantes, y ésta es |la
practica habitual en otros paises.

20. Con respecto al articulo 3, el Conité ha tomado nota con interés de |la
reciente nodificacion del articulo 33 de la Constituci6n. Duda que, antes de
di cha nodi ficaci 6n, se hubieran cunplido | as exigencias del articulo 3 de la
Convenci 6n y sefial a que, incluso en su forma ennendada, el articulo 33 no
hace ni nguna referencia al perjuicio noral o psicol 6gico, o que es una
om si 6n | ament abl e.

21. Se declara en el parrafo 135 que, para no ser objeto de deportacién, la
persona interesada debe invocar el tenor a |la persecucién y presentar |a
prueba de ello dentro del plazo descrito. Esta disposicién no se ajusta
enteranente a | as exigencias del articulo 3 de I a Convenci 6n
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22. Pide datos mas conpl etos sobre | as "excepci ones" nenci onadas en el
parrafo 173 y tanbi én sobre | as excepci ones previstas por el Cddigo de
Justicia Mlitar (parr. 186), partiendo de |la hipotesis de que dichas
excepci ones se han nmanteni do después de |las recientes nodificaciones de |la
jurisdicciéon de los tribunales mlitares.

23. Con respecto al articulo 10, pregunta si se han adoptado nedi das para dar
una informaci 6n o una fornaci 6n especificas sobre Ia Convenci 6n, en
particular a | os agentes de policiay a los oficiales de prisiones.

24. (Cbservando en el parrafo 228 del informe que el Provedor de Justicia
(onbudsman) es designado por |a Asanblea de | a Republica, dice que desearia
tener mas i nformaci 6n sobre | a nmayoria necesaria para |a designacién, |a
duraci 6n de su nandato y |os notivos, de haberlos, para su suspensi 6n

25. Con respecto al parrafo 258 del inforne, relativo a | as pernmanencias en
| as cel das especi al es de seguridad, no queda claro si es |la Direcci6n Cenera
de Servicios Penitenciarios |a que tiene conpetencia exclusiva, conp en e
caso de | as pernanencias superiores a 15 dias consecutivos, para decidir s
conviene aislar a un recluso durante un periodo mas breve. Desea saber
tanbi én si existe un recurso judicial o admnistrativo contra esas
deci si ones.

26. En relacidén con la tarea que tiene asignada de exanmi nar |as acusaci ones
formul adas por organi zaci ones no gubernanmental es, desea conocer |a respuesta
de Portugal al informe de Amistia Internacional sobre |os nalos tratos

adm ni strados por la policia a nifios de la calle en Madeira. Adenas,

teni endo en cuenta el contenido del parrafo 283 acerca de |as nedidas

di sci plinarias aplicadas a funcionarios de vigilancia, es sorprendente que
Ammi stia Internacional no haya recibido todavia ninguna respuesta en rel aci 6n
con un caso concreto de mal os tratos por parte de di chos funcionarios.

27. Le han alarmado sobremanera las miltipl e al egaci ones de casos recientes
de fallecimento, asi conp otras al egaci ones de mal os tratos de jueces y
abogados, y desea conocer | as observaci ones de | a del egaci 6n al respecto.
Parece que, no obstante | as nedidas ejenplares enunci adas en | a Constitucion
portuguesa para |l a protecci 6n y pronoci 6n de | os derechos humanos, quiza sea
necesari o adoptar nornas nmAs estrictas para conseguir el castigo efectivo de
| os funcionarios publicos que abusen de su poder

28. Por ultinmo, pone de relieve |la anonalia de |a denegaci 6n por el Tribuna
Supreno de | a pena adicional de separaci 6n del servicio de | os agentes de
policia cul pables de nalos tratos y observa que, cono mninp, dichos agentes
deberian ser suspendi dos del servicio.

29. El Sr. SORENSQN, después de elogiar |o detallado del informe, dice que
desea saber qué inportancia se atribuye al Codi go Deontol 6gi co de | os Mdi cos
nenci onado en | os parrafos 66 y siguientes, que por su parte acoge con
especi al agrado. Desea saber tanbi én si un nédico que reciba |a orden de
realizar un acto que, a su juicio, viola |la deontol ogia médi ca puede oponerse
y referir el asunto al Colegio Médico. En relacion con el parrafo 68, se
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pregunta si existen normas que pernitan resolver el caso de un médi co situado
en dificil postura cuando una victina se niega a dar su consentimento a la
notificacién de malos tratos a la policia o a |las autoridades soci al es
conpet ent es.

30. Si bien elogia las nedidas relativas a | os donantes post nortem
potenci al es de érganos a |las que se alude en el parrafo 84, |e preocupa que
di versas personas, entre ellas turistas o visitantes tenporal es de Portugal
queden conprendi das en estas nedi das, pues ello crearia probl enas.

31. Teniendo en cuenta |a funcion determinante de |a Conisién de Etica

menci onada en el parrafo 98, desea saber si Portugal ha instituido una Unica
comi si 6n central, en lugar de nuchas conisiones, y solicita tanbi én datos
sobre su conposi ci 6n.

32. Con respecto al articulo 3, desea recibir alguna aclaraci 6n acerca de |la
situaci 6n, en apariencia equitativa, en virtud de la cual una persona que

Il egue a Portugal con falsos docunentos de viaje y no se declare

i nnedi atanente solicitante de asilo podra ser devuelta a su pais de origen

33. Hace suyas |as preguntas fornul adas por |a oradora precedente con
respecto al articulo 10 y desea saber ademas si |as ensefianzas relativas a la
prohi bicidén de la tortura figuran en el programa de estudi os de nedici na.

34. Por ultinmo, dice que el exanmen sistemtico previsto en el articulo 11 de
| a Convenci 6n debe abarcar, a la luz del articulo 16, no s6lo la tortura,
sino tanbi én los tratos o penas cruel es, inhumanos o degradantes.

35. El Sr. PIKIS dice que, segln el parrafo 39 del docunento basico

(HRI/ CORE/ 1/ Add. 20), corresponde al Presidente de |a Republica nonbrar y
revocar al Fiscal General. Por consiguiente, desea saber si éste es un cargo
de caracter politico o judicial y solicita informaci 6n sobre |la duraci 6n de
su mandato. Se pregunta tanbi én si incunbe al Fiscal General defender |la

| egal i dad denocratica y, en caso afirmativo, qué forma reviste esta funcién y
céno se desenpefa

36. En relacidn con |a divulgaci én de informaci 6n juridi ca menci onada en e
parrafo 76 del documento béasico, pregunta si se han adoptado nedi das para dar
a conocer |as disposiciones de Ia Convenci6n a | a generalidad del publico vy,
mas en particular, a los detenidos y presos y subraya la utilidad de
facilitar a éstos datos sobre sus derechos en nateria de detenci6n y prisioén

37. Pide tanbi én informaci 6n sobre la funcidon y las atribuci ones de

Tribunal Constitucional, particularnmente en relacién con los fallos sobre |as
cuestiones de inconstitucionalidad nencionadas en |os parrafos 61 y 80 de
document o basico. En cuanto a la funci én del onbudsman, nenci onada en el
parrafo 227 del inforne, desea saber si hay alguna restriccién limtativa de
| as quejas en nmateria de | egalidad.
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38. Se pregunta si hay obstacul os o dudas acerca de |a conveniencia de dar
cabi da al Conveni o Europeo de Derechos del Honbre en el derecho portugués,
pues tiene |l a inpresi6n de que esa recepci 6n no se ha produci do todavi a.

39. Con respecto a la aplicaci6n general del derecho portugués a fin de
prohibir los abusos y las torturas, expresa su preocupaci é6n por el gran
ninmero de denuncias de abusos ordinarios o graves de que desde 1994 ha dado
cuenta anual mente Amistia Internacional, segin |la cual se ha condenado a nuy
pocos de | os acusados de torturas. Por consiguiente, desea saber conp se
proponen abordar | as autoridades portuguesas este tema de | a conpl acenci a
aparente hacia | as acusaci ones de tortura y saber si se ha registrado al guna
nejora al respecto desde el ultino exanen efectuado por el Comté en 1993.
Pone tanbi én en duda la utilidad de la policia de seguridad. Las

trasgresi ones de autoridad son aparentenente conunes en esa fuerza y abundan
| as quej as contra sus menbros. Sugiere conmp alternativa asignar |as

funci ones especiales a la policia ordinaria.

40. El Sr. YAKOVLEV conviene en que el informe facilita pruebas evidentes de
| os esfuerzos despl egados por el Gobierno portugués para |l evar plenanmente a
la practica |la Convenci én, pero dice que sigue sintiendo inquietudes.

Por ejenplo, segun el articulo 143 del Codigo Penal, casi todos |os casos de
mal os tratos por funcionarios encargados de aplicar la |ley son considerados
comp delitos de | esiones. Ahora bien, segun el parrafo 2 del msnmo articulo,
la victima ha de formular una denuncia oficial antes de |la apertura de toda

i nvestigaci 6n penal y, de faltar este requisito, no tiene ningln otro
recurso. El efecto es, pues, transferir la carga de la prueba a la victim
nmedi da que no es favorable a | a prevenci 6n de la tortura.

41. En el parrafo 171 del inforne se indica que dentro del plazo maxino

de 48 horas se deberd confirmar o mantener |a detenci 6n preventiva y el juez
debera conocer | as causas de |a detenci6n y conunicarlas al detenido,
interrogar a éste y darle |a oportunidad de defenderse. Parece que e
deteni do ha de asumr su propia defensa sin |l a asistencia de abogado,

i nferencia confirnmada por |a indicacioén, en el parrafo 180, de que |la persona
ha de ser objeto de acusaci 6n -con | o que adquiere la condicion de incul pada-
antes de tener el derecho de escoger a un abogado defensor o de pedir a
tribunal que | o designe.

42. Conp | a detenci én preventiva s6lo termna transcurridos seis neses si no
se ha formul ado ni nguna acusaci 6n contra el incul pado (parr. 172), se sigue
que se podra denegar |a condicion de incul pado durante seis neses.

Di sposi ci ones de esta clase favorecen | os abusos de |a peor indole, entre
ellos los malos tratos y la tortura.

43. El Sr. ZUPANCI C, después de elogiar el inforne, que es exhaustivo y
juridicamente nuy interesante, dice que la tortura es objeto de |os
articul os 243, 244 y 412 del Cbédi go Penal portugués. Hay una ligera

di screpancia entre la definicién de la tortura fornulada en | a Convenci én y
la contenida en el articulo 243. La Convenci 6n define la tortura
estrictamente conp delictum proprium que s6l o puede ser conetido por un
funcionario publico. En canmbio, en el articulo 243 del Cddigo Penal se hace
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referencia a "toda persona" y no neranente a | os funcionarios publicos, conp
|l o hace el articulo 244, aunque versa sobre una fornma agravada del delito
prevista en el articulo 243.

44. Por otra parte, el articulo 412 versa sobre un delictum proprium pero un
funcionario que recurra a la violencia, |as anenazas u otro nedio ilegal de
coerci 6n s6lo incurre en una pena de prision cuya duraci 6n estara conprendi da
entre seis neses y cuatro afios; en canbi o, una persona condenada cono

cul pable de violar el articulo 243 incurriréa en una pena de prisioén castigada
con una pena de prision de una duraci 6n conprendida entre uno y cinco afos.
Asi, un funcionario de policia estara en una posici 6n mas ventajosa si es
procesado en virtud del articulo 412, en vez de serlo en virtud de

articulo 243.

45. A la luz del parrafo 2 del articulo 2 de | a Convenci 6n, Portugal debe dar
cabi da en su Cddi go Penal a una disposicio6n concreta que excluya |la

posi bilidad de utilizar |a doctrina de |a necesidad o del "mal nenor" conp
justificacion de la tortura. Aunque se puedan salvar 50 vidas gracias a |la

| ocal i zaci 6n de una bonba de relojeria, no esta justificado que un
funcionario encargado de aplicar la ley utilice la tortura para obtener |a

i nf or maci 6n necesari a.

46. Pregunta si en el Cbédigo Penal se prevé |a posibilidad de castigar |as
tentativas de comision de tortura y la conplicidad en | os actos de tortura.

47. La duraci 6n maxi ma de | a detenci én preventiva parece ser nuy |arga,
aunque es parecida a | os plazos previstos en otros nmuchos paises europeos.

En | os Estados Unidos de Anerica |las normas federal es de procedi nm ento pena
exi gen que una persona sea |iberada 70 dias después de |la formul aci é6n de | os
cargos si no se ha celebrado juicio. En Portugal el periodo conparable es de
di ez neses.

48. Los delitos de |esiones regidos por el articulo 143 del Codigo Pena
portugués quedan conprendi dos dentro de | a definicion formulada en e
articulo 16 de | a Convenci 6n de | os actos que constituyan tratos o penas
cruel es, inhumanos o degradantes y que no |l eguen a ser tortura. Sin
enbar go, tanbi én serian aplicables a dichos actos los articulos 10, 11, 12
y 13. Segun el articulo 12, el Estado Parte debe proceder a una
investigaci 6n ex officio en cual quiera de estos casos.

49. El Sr. REGM dice que el inforne es docunentado, detallado y ejenplar.

50. Con referencia a | os parrafos 254 a 261, desea saber qué diferencia hay
entre |las cel das especiales de seguridad y |las celdas de aislamento y entre
| a detenci én en cel das especial es de seguridad y |a detenci 6n del preso

i ncomuni cado. ¢Puede un detenido recurrir contra una orden de detenci 6n en
aislamento ininterrunpido y, en caso afirmativo, qué autoridad es conpetente
para entender en el recurso?
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51. Con referencia a | os parrafos 262 a 265, desea saber qui én determina s
esta justificado el enpleo de la fuerza. La Convenci 6n prohibe expresa y
absol utamente la utilizaci én de cual qui er clase de fuerza.

52. Después de exam nar el informe inicial de Portugal (CAT/C/9/Add.15), e
Conmité expres6 su preocupaci 6n por |os casos de malos tratos y torturas
acaeci dos en conisarias de policia y en otros lugares de detenci én

Por consiguiente, es inquietante leer en el informe sobre Portugal del Comité
Europeo para | a Prevenci 6n de |la Tortura correspondi ente a 1996 que una
proporci 6n consi derable de | os entrevi stados ha afirmado que habian sido

mal tratados mentras se hall aban en poder de la policia.

53. El Sr. BURNS dice que ha tomado nota de |a presentaci 6n verbal de la

del egaci 6n que tribunal es especi al es del poder judicial se han hecho cargo de
la jurisdiccion confiada antes a los tribunales nmilitares en | os casos
relativos a |l os delitos conetidos por personal mlitar, salvo en tienpo de
guerra. ¢Qué es exactanente un tribunal especial del poder judicial?

54. Si bien Portugal tiene instituciones excelentes para |la proteccién de |os
der echos hunmanos, se desprende de | a informaci én di sponible, en particular de
los informes de Amistia Internacional, segin la cual el cunplimento
préactico de |l os principios de derechos humanos si gue teni endo todavia mucho
gue desear, por |o menos con respecto al conportam ento de | os funcionarios
encargados de aplicar la ley y del personal sobre el terreno. Si la

i nformaci 6n es exacta, |a inpunidad sigue siendo un problena, comb lo es e

ti empo que ha sido necesario para investigar |as acusaciones de viol encia por
parte de | os funcionarios encargados de aplicar la ley, para enjuiciar estos
casos y para llevar a térmno el proceso juridico. Los infornmes segun |os
cual es se ha di sparado contra detenidos indican que convi ene organi zar, en
beneficio de | os agentes de policia, cursos de perfeccionaniento en |a
utilizaci6n de las arnas de fuego.

55. Ve tanbi én con preocupaci 6n | a practica de dictar amistias para e
personal encargado de aplicar la |l ey que ha sido condenado por delitos de
esta clase en Portugal. Desea saber con qué frecuencia el poder ejecutivo ha
ejercido su facultad de amistia y qué justificaci 6n ha expuesto para dicha
nedi da. El hecho de que las victinmas de actos de viol encia casual por

funci onari os encargados de aplicar |la ley procedan de todas |as clases de |a
soci edad y de todos | os nodos de vida parece reflejar una subcultura

i nquietante de violencia ciega. Le han inpresionado tanbién |as

ci rcunstanci as extremadanente trivial es que pueden engendrar una respuesta
extrena.

56. La Sra. |LIOPOULOS- STRANGAS di ce que sus dudas acerca de |la extraccion
de Organos de personas fallecidas no se refieren exclusivanente a | os

extranjeros. Teme que |a exigencia inpuesta a |os no donantes de hacer una
decl araci 6n al Registro Nacional de No Donantes pueda dar |ugar a abusos por
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parte de traficantes en 6rganos humanos y pueda suponer en al gunos casos un
trato i nhumano o degradante. Un nunero consi derabl e de personas desconoce
probabl enente | a existencia de la |l ey y al gunos individuos qui za& se opongan
por consi deraciones religiosas o éticas a |la extracci 6n de sus 6rganos
después de su deceso.

57. El PRESIDENTE invita a | a del egaci 6n a responder a | as preguntas de
Conmité al com enzo de |a sesidn siguiente.

58. La del egaci 6n de Portugal se retira.

Se levanta la parte publica de la sesién a las 11.50 horas.




