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Se declara abierta la sesién a las 10.35 horas.

EXAMEN DE LGOS | NFORMES PRESENTADCS POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD DEL
ARTI CULO 19 DE LA CONVENCION (terma 4 del programg)

Segundo i nfornme periddico de |la Federaci 6n de Rusia (CAT/ C/ 17/ Add. 15)

1. Por invitacion del Presidente, los Sres. Kilossovski, Kartashkin, Ivanov,
Kat yshev, Butaev, Olov, Chtcherbak, Ml guinov, Boychenko, Tchounarev y
Louki ant sev (Federaci 6n de Rusia) toman asiento conp participantes a la nesa
del Comiteé.

2. El Sr. KO.OSSOVSKI (Federaci é6n de Rusia) dice que desde |a presentaci6n
del segundo inforne periddi co ha habi do nuchos aconteci m entos inmportantes,

di rectanente rel aci onados con | a consolidaci 6n de | os principios denocraticos
y de las normas juridicas internacionales en |a Federaci 6n de Rusia; entre
ellos, la adm si6n de su pais en el Consejo de Europa en febrero de 1996.

3. Los el enentos del sistenmm estatal ruso, basado en | a separaci 6n de
poderes, el Estado de derecho, el federalisno, el pluralisnm politico e
i deol 6gico y el desarrollo de la sociedad civil, se han ido construyendo

gradual nente de conform dad con | a nueva Constituci 6n, a través, por ejenplo,
de las elecciones a |la Duma del Estado a finales de 1995 y de | as el ecci ones
presidencial es de 1996. El hecho de que el Comité haya recibi do docunentos
relati vanente criticos de organi zaci ones no gubernanental es rusas es |la
prueba de que esta surgi endo una sociedad civil.

4, Hacer que | os principios universales de | os derechos humanos formen parte
de la realidad cotidiana ha requerido nuchos esfuerzos por parte de |as

aut ori dades publicas, |os organi snos encargados de velar por el cunplimento
de la ley y la sociedad civil en general. Una tarea clave consistid en dar a
conocer | as disposiciones | egales existentes a todos | os encargados de
aplicarlas, particularnmente en los niveles mas bajos, y garantizar que fueran
estrictamente ejecutadas. La Com si6on Presidencial de Derechos Humanos
tanbi én ha duplicado sus actividades destinadas a hacer respetar |as normas
constitucional es e internacional es de derechos humanos durante el

presente afio. La nueva | egislaci6n pronulgada en los Ultinbs neses para
aunentar |la proteccién contra la tortura y otros tratos o penas cruel es,

i nhumanos o degradantes ha sido segui da de nedi das practi cas.

5. El nuevo CAdigo Penal de |a Federaci 6n de Rusia entrara en vigor el 1° de
enero de 1997. El articulo 7 del msno y el articulo 1 del Cddigo de

Rehabi litaci 6n por el Trabaj o prohiben especificamente el uso de la violencia
fisica o de la hunillaci én como nedio para castigar a | os transgresores de |la
ley. El namero de articulos del Cbédigo Penal que establ ecen penas de
privaci 6n de libertad se ha reducido de 240 a 220 y se han aunentado otro
ti po de penas conp las nultas, |los servicios obligatorios a la conmunidad y la
restriccion de libertad en instituci ones "abiertas" especiales, un tipo de
sanci 6n que afectard de 115.000 a 120. 000 personas nmAs o nmenos anual mente.

Se ha extendido el canpo de aplicaci én del sistenmm de |libertad condicional, y
conforme al nuevo Cddigo incluso |os reclusos que estan cunpliendo penas de
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cadena perpetua podrian ser puestos en libertad condicional. Se espera que
estas nedidas alivien de fornma considerable el problema de haci nam ento en
| as céarcel es.

6. El articulo 13 del Cb6digo Penal prohibe Ia extradicién a un Estado
extranjero de ciudadanos rusos acusados de haber conetido un delito en ese
Estado. Los ciudadanos extranjeros y |os apatridas acusados de delitos
coneti dos fuera de | a Federaci 6n de Rusia y que se encuentren en territorio
ruso podran ser extraditados solanente en el caso de que exista un acuerdo de
extradi ci 6n con el Estado interesado.

7. El articulo 4 de |la Ley federal sobre la reclusién preventiva de |as
per sonas sospechosas y acusadas de haber conetido delitos establ ece que dicha
recl usi én preventiva debera respetar | os principios de humanitarisno y
respeto por |la dignidad humana consagrados por |a Constituci én, el derecho
internacional y los tratados internacionales firnmados por |a Federaci 6n de
Rusia, y no debera ir aconpafiada de torturas u otros actos que tengan por
obj eto ocasionar sufrimentos fisicos o psicol égicos a | as personas
sospechosas o acusadas. No sienpre es féacil garantizar el cunplimento de
estos principios. El problenma principal es el hacinam ento en

est abl eci mi entos de prisién preventiva, que se debe, sobre todo, al aunento
general de la delincuencia en |la Federaci 6n de Rusia. En los dltinps afos,
la falta de fondos para mantener | os centros de prision preventiva y |as
carcel es ha ocasi onado graves interrupciones en el sumnistro de alinentos,
camas, nedi canmentos y otros articul os.

8. Todo el sistenmm de enjuiciamiento crimnal en |a Federaci 6n de Rusia se
ha reformado y anpliado en los ultinpos cuatro afios con nas de 40 | eyes,
decretos y programas. El Decreto gubernamental N° 1355 de 30 de dicienbre

de 1993 asigna 57.400 millones de rublos a mejorar |la base material y técnica
de los centros de prision preventiva y las carceles. El Decreto
gubernanental N° 1231 de 3 de novienbre de 1994 establ ece un progranma federa
de construcci 6n y reconstrucci 6n de establ eci m entos penitenciarios hasta e
afio 2000. En junio de 1996 el Gobierno de |la Federaci 6n de Rusia pronmul gé un
decreto sobre |l as condiciones de | os centros de prision preventiva y de |as
carceles. Al msno tienpo, el Consejo Federal promulgdé un decreto que
refuerza las garantias existentes de respeto de | os derechos de |as personas
recluidas en centros de prision preventiva. La Ley federal sobre |la
reclusi 6n de | as personas sospechosas o acusadas de haber conetido delitos
autoriza la puesta en libertad de | as personas recluidas durante el periodo
regl anentari o. De acuerdo con esta disposicioén, se ha puesto en |libertad

a 4.700 personas en |os 12 neses siguientes a |la entrada en vigor de la |ley.
El respeto de | os derechos de | as personas sospechosas y acusadas se ha

ref orzado consi derabl enmente en junio de 1996 gracias a una sentencia de

Tri bunal Constitucional que declaré que |a docunentaci 6n que se proporcione a
| as personas acusadas y a sus abogados de defensa especifique el plazo de
finalizacién de |a fase de instruccio6n

9. Desaf ort unadanent e, sigue habi endo i nfornes que habl an de abuso de
autori dad por parte del personal de | os establ eci m entos penitenciarios.
En 1995, la Oficina del Fiscal recibi6 130 quejas. Estos incidentes se
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exam naron con toda seriedad y |os cul pables fueron puestos en nanos de |la
justicia. En 1995 se proces6é a 93 menbros del personal de centros de
prision preventiva y de céarceles por delitos conetidos durante el desenpefio
de sus funciones.

10. El deseo de | a Federaci 6n de Rusia de entablar un di &l ogo abierto sobre
estos probl emas se ha denpstrado con la invitaci 6n que hizo el Gobierno a
Rel at or Especial de |la Com si6n de Derechos Humanos sobre | as cuestiones

rel aci onadas con la tortura, quien |levé a cabo una investigaci 6n exhaustiva
sobre |l a situaci 6n penitenciaria en el pais. Sus observaciones se han tenido
en cuenta a |a hora de adoptar nedi das para nejorar |a situacién

La informaci 6n, tanto de caréacter general conp sobre casos especificos de

vi ol aci ones de | os derechos humanos, procedente de diversas organi zaci ones no
guber nanent al es ha si do cui dadosanente analizada y se han tomado | as nedi das
pertinentes cuando | as denuncias han sido confirmadas. La conuni caci 6n

t anbi én se ha producido en sentido contrario. Se ha informado de forma
regul ar al Rel ator Especial sobre |os canbios en el sistem penitenciario y
sobre | as nedi das puestas en practica para humani zar |a situaci 6n en carceles
y en centros de prisién preventiva.

11. En febrero de 1996 | a Federaci 6n de Rusia firmd |a Convenci 6n Europea
para | a Prevenci 6n de la Tortura y los Tratos o Penas |nhumanos o
Degradantes, y se conpronetié a ratificarla pasado un afo.

12. Los representantes de | a Federaci 6n de Rusia participaron activanmente en
| os debates del Grupo de Trabajo sobre | a preparaci 6n de un protocol o
facultativo para | a Convenci 6n contra la Tortura. Este pais cree que e

si stema preventivo de vigilancia de | os derechos humanos en establ eci m ent os
peni tenciari os que va a establecerse en virtud del protocolo facultativo se
convertiréa en un nodel o para otros 6rganos de derechos hunanos creados en
virtud de tratados de | as Naci ones Uni das.

13. El Sr. PIKIS (Relator para el pais) observa que la Constitucion de la
Federaci 6n de Rusi a proporci ona una anplia protecci 6n de | os derechos
humanos, que son inalienables y directanmente aplicables en | os procesos
judiciales. Dicha Constituci6n establece que, en caso de conflicto,

preval eceran |l os instrunentos internacionales, incluida |a Convenci6n, sobre
la legislaci6n interna. Prohibe la tortura e infiere al Tribuna
Constitucional autoridad para tratar casos de tortura. Sin enbargo, e
orador se pregunta si |as disposiciones garantes de | os derechos humanos en
la | egislaci6n vigente se aplican debidamente en |la practica, especial mente
| a prohibicion de la tortura, dado el marco en que se efectua |la
investigaci6on crimnal y la situaci 6n de | as personas reclui das.

14. Con respecto al articulo 1 de |a Convenci 6n, |la Constituci én deberia
prohibir la tortura definiendo ésta de forna que resulte inadm sible el uso
de cual quier forma de coercion en la investigacion crimnal. El articulo 1
debe aplicarse junto con el articulo 4, que obliga a todo Estado Parte a
vel ar por que su | egislacion penal declare delitos todos |os actos de
tortura. La tortura debe considerarse conp delito grave. Aunque e

establ ecimento de los delitos de malos tratos y de enpleo de |a coacci6n



CAT/ C/ SR. 264
pagi na 5

para obtener declaraciones cubren en cierto nmbdo el vacio y la tentativa de
tortura se castiga en el articulo 17 del Cddigo Penal, todavia no son
ilegales todas las formas de tortura. El orador se pregunta por qué |la
Federaci 6n de Rusia no ha cunplido |as obligaciones que |le inpone e

articulo 4 de la Convencién. Se pregunta tanbi én si esta previsto incluir a
Cbédi go Penal al guna cl ausul a especifica que tipifique la tortura conmo delito.

15. Ciertas |l eyes reci én pronul gadas parecen dejar |la puerta abierta a |os
abusos contra | os derechos humanos y a la tortura, en particular: el Decreto
presidencial N 1815 de 2 de novienbre de 1993 sobre nedi das de prevenci 6n de
| a delincuencia y |a nendicidad; el Decreto presidencial N 1226 de 14 de
juni o de 1994 sobre nedi das urgentes para defender a | a poblaci 6n de
bandol eri smo y otras nani festaci ones del crinen organi zado; y el Decreto
presi dencial N 1025 de 10 de julio de 1996 sobre nedi das urgentes para
reforzar la ley y el orden e intensificar la lucha contra el crimen en Mscl
y sus alrededores. ¢Se han fiscalizado estas di sposiciones en |os
tribunales? Y, de ser asi, ¢a qué conclusién se ha |l egado sobre su
constitucionalidad y |egalidad? El orador expresa su preocupaci 6n por e
hecho de que estas disposiciones permten recluir a | os sospechosos hasta un
maxi no de 30 dias sin que pese acusaci 6n sobre ellos y sin concederles acceso
a un abogado, | o que parece estar en contradiccid6n con |as disposiciones de
Cédi go de Enjuiciamento Crimnal, que exige que |as autoridades pongan a
deteni do a di sposicion del juez en un plazo de 48 horas y que |le garanticen
su derecho a un abogado. Amistia Internacional y la Organizaci 6n Rusa para
| os Derechos Humanos han infornmado sobre numerosas quejas por tortura y mal os
tratos perpetrados en virtud de | as disposiciones en cuestién por
funcionari os del departanmento encargado de la lucha contra |a delincuencia
organi zada en particular. En |os seis prineros nmeses siguientes a su

promul gaci é6n, se ha recluido a 14. 000 personas en virtud del Decreto
presidencial N 1226. La lucha contra |a delincuencia organi zada no debe
justificar nedios ni procedi mentos que violen |os derechos humanos
fundanental es. El acceso rapido y directo a un abogado es un nedio efectivo
de proteger |os derechos humanos.

16. El Conité desearia tener informaci 6n detall ada sobre |la aplicaciéon de |os
decretos que el orador ha mencionado. Seria Gtil saber si existe algin nedio
de conprobar |l a legalidad de |as detenciones realizadas en virtud de estos
decretos ante un juez, o si hay necani snos para fiscalizar |as detenciones y

| as condi ci ones de detenci 6n. ¢Ha exam nado | a Com si 6n Presidencial de

Der echos Humanos o el Com sionado para | os Derechos Humanos | as condi ci ones
de detenci 6n de | os sospechosos? De ser asi, ¢cuales han sido |as
concl usi ones de dicha investigaci6n? La ausencia de una di sposici 6n
especifica que tipifique la tortura comb delito en el Codigo Penal es una

| aguna grave y | anentabl e.

17. A tenor del parrafo 1 del articulo 2 de |Ia Convenci 6n, |os Estados Partes
estan obligados a tomar nedi das que garanticen que el personal de prisiones y
de centros de prision preventiva, asi conp | as personas encargadas de
investigar |los casos de tortura, estén perfectanmente informdos de |a
gravedad de este delito. Asimsnpo, es obligaci6n de | os Estados Partes
informar a | os detenidos de que la tortura esta absol utamente prohibida y de

| os derechos que les confiere la |ley.
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18. Los parrafos 32 a 66 del informe de | a Federaci 6n de Rusia contienen

i nformaci 6n detal |l ada sobre el Codigo de Enjuiciamiento Crimnal y sobre |as
garantias de protecci 6n de | os detenidos. Conviene citar en este contexto e
articulo 4 de la Ley adoptada el 21 de junio de 1995 por |a Duma del Estado.
Las condiciones en |las que se ejerce el derecho a asistencia |etrada son
dudosas dado que se permite a | as autoridades presenciar reuniones entre e
deteni do y su abogado, aunque sea a distancia. Se necesita nas infornmacién
sobre |l as entrevistas de | os deteni dos con sus abogados.

19. La adopcién de |la Ley de 21 de junio de 1995 supone indudabl emente un
paso haci a adel ante, pues define | os derechos de | as personas sospechosas y
acusadas. En el informe se reconoce que la situacién en |las carceles y en
| os centros de prisioén preventiva no son satisfactorias y que |os canbios

| egi slativos en este 4nbito no han erradicado |as préacticas de violacion de
| os derechos de | os detenidos. Sélo el nunero (23.899) de funcionarios
encargados de hacer cunplir la ley y de practicar detenciones a qui enes se
han aplicado nedidas disciplinarias en 1994, y el nunero de procesani entos
por delitos conetidos durante el desenpefio de dicha funci én son indicativos
de que persisten las violaciones en |os centros penitenciarios. El orador se
pregunta si al gunas de esas condenas disciplinarias o penal es han sido por
actos de tortura y nalos tratos, y qué nedi das pi ensan adoptar |as

aut ori dades para erradi car esas practicas.

20. Las condiciones general es de detenci 6n, en particular el hacinamento, la
mal nutricién, la insalubridad, constituyen trato i nhumano y degradante.

El Gobierno de |l a Federaci 6n de Rusia ha adnmitido | a necesidad aprem ante de
mej orar esa situacién. No se han hecho suficientes esfuerzos para cunplir lo
di spuesto en el parrafo 1 del articulo 10 de |Ia Convenci 6n, en particular con
respecto a |l a educaci6on y |la formaci 6n del personal encargado de hacer
cunplir la ley. Deben desarrollarse progranmas especial es de fornaci 6n para
todos | os funcionarios encargados de la investigacion crimnal y |la
detenci 6n. Todos ell os deben tener clara la prohibicién de la tortura y la

i nadm si bili dad de arrancar confesiones obtenidas por la fuerza. Ademas, e
val or probatorio de |as confesiones debera soneterse a exanen en todo
nonment o.

21. Es de lanentar que el informe no haga referencia al conflicto en
Chechenia, en el que nmurieron entre 20.000 y 30.000 civiles, segun se
informa. Sin entrar a debatir el fondo del conflicto, y teniendo en cuenta
| a preocupaci 6n de | a Federaci 6n de Rusia por la indivisibilidad del Estado,
el Comité no puede ignorar los infornmes que hablan de viol aci ones graves de
| os derechos humanos perpetradas por tropas de |a Federaci 6n de Rusia, tales
cono torturas, tratos inhunanos y degradantes y viol aci ones.

El establecimento de "canpos de filtraci 6n" para |l a reclusi én de varones
entre 16 y 55 afios de edad y los nalos tratos a | os que éstos fueron

soneti dos han sido calificados de actos graves de tortura o de trato i nhumano
y degradante. Es necesario que se establ ezca urgentenente una com si én

i ndependi ente que exanmine |os casos de tortura y |los actos citados
anteriormente. La dimsién del onmbudsman para | os derechos humanos y de
Presidente y de otros nienbros de |a Com sion Presidencial de

Der echos Humanos reflejan | a desesperanza que sienten | os activistas de |os
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derechos hunmanos. El orador pregunta cénp entiende el Gobierno la situacio6n
en Chechenia y qué trato tiene previsto dar a |as denuncias de incunplimento
de sus obligaciones en virtud de |a Convenci 6n. Tanbi én es evidente que |os
separati stas chechenos son cul pabl es de actos graves de tortura y de trato

i nhumano.

22. En relacié6n con el parrafo 3 del articulo 2 de |Ia Convenci 6n, el orador
observa que | as disposiciones del articulo 7 de la Ley de seguridad, junto
con el articulo 171 del Cdbdi go Penal, establecen que haber recibido 6rdenes
de un superior no justifica la transgresién de |la |ey.

23. En virtud del articulo 3 de Ia Convenci 6n nadi e puede ser expul sado o
extraditado a un pais cuando haya razones fundadas para creer que estaria en
peligro de ser sonetido a tortura. Existe preocupaci 6n causada por infornes
que habl an de casos de extradici 6n de personas fundados en tratados
bilaterales en |l os que no se ha tenido en cuenta el peligro especifico de que
se habla en el articulo 3. Debe hacerse especial referencia a |a deportaci én
de El gudzha Khut ayevi ch Meskhia, de Georgia, repatriado aparentenmente a
petici 6n de | as autoridades georgianas. El Conité esta interesado en conocer
l a opinidn de | a del egaci 6n sobre el efecto del articulo 3 en |las peticiones
de extradiciéon. Las disposiciones del parrafo 2 del articulo 63 de |la
Constituci 6n de | a Federaci 6n de Rusia, conmp se nenciona en el parrafo 69 de
informe, son relevantes a este respecto. Es necesario aclarar tanmbién s

esta prevista |l a denegaci 6n de una petici 6n de extradici 6n basada en notivos
di stintos de | a oposicion politica al régimen del pais al cual |a persona
debe ser deport ada.

24. Se necesitan acl araci ones con respecto al efecto de |a Ley sobre
representantes diplomati cos que han conetido actos de tortura en e

territorio de | a Federaci 6n de Rusia. En el parrafo 30 del informe se
reconoce que los tribunales no tienen jurisdiccion extraterritorial, pero
parece que existe |la necesidad de que |la tengan en juicios de rusos que hayan
conetido actos de tortura fuera del territorio de |a Federaci 6n de Rusi a.

El orador recuerda que el parrafo 1 c) del articulo 5 de |a Convenci 6n
autoriza a un Estado Parte a establecer su jurisdiccion sobre delitos de
tortura conetidos fuera de su territorio cuando la victinma sea naci onal de
ese Estado

25. En el parrafo 29 del informe se plantea |la cuesti 6n de |as sentencias
pronunci adas por un tribunal extranjero contra nacional es rusos que hayan
conetido actos de tortura y que son trasladados a | a Federaci 6n de Rusia para
gue cunplan |la condena. El orador pregunta si al guna vez se han reducido o
connut ado | as penas en di chos casos.

26. Tanbi én desearia saber cénp se plantea | a Federaci 6n de Rusia e
cunplimento de sus obligaciones en virtud del parrafo 2 del articulo 5 de la
Convenci 6n y si, dada |la ausencia de jurisdiccion extraterritorial contenpla
tomar otras medi das.
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27. La Constitucion rusa confiere prinacia a |os tratados internacional es
ratificados por este pais frente a la legislacién interna. Ello supone, en
consecuencia, que |los actos de tortura son delitos susceptibles de dar | ugar
a extradicion, en virtud del articulo 8 de |la Convenci 6n. El orador pide nmés
i nformaci 6n a este respecto.

28. En vista de la falta de infornmaci 6n que existe en el informe, el orador
pide a | a del egaci 6n que dé mas i nfornaci 6n sobre los articulos 6 y 7.

29. Todos | os datos que se proporcionan en el informe acerca del articulo 9
sugi eren que | a Federaci 6n de Rusia esta preparada para cooperar, dentro de
marco de | os tratados bilaterales, con otros paises en aras de |la aplicacion
de | a Convenci 6n

30. El Sr. BURNS (Relator suplente para el pais) alaba a |la del egaci 6n de |a
Federaci 6n de Rusia por su actitud de apertura al dial ogo, denostrada por e
gran nunero de del egados envi ados para este periodo de sesiones. El Comté
reconoce las grandes dificultades a |as que se enfrenta | a Federaci 6n de
Rusia en su transicion a una sociedad denocréatica abierta. Las dimensiones
del pais, su diversidad de nacionalidades y culturas, la crisis econémica y
el incremento del crinmen han creado grandes obstacul os para el desarrollo.

31. Los recientes canbios |egislativos, que reflejan | a aceptaci 6n de |os
val ores internacional es de derechos humanos, y la creaci 6n de | a Com sién
Presi denci al de Derechos Humanos son signos encomi abl es de progreso.

La Federaci 6n de Rusia figura entre | os Estados que han denpstrado una
prof unda adhesi én al espiritu de la Convenci én, en concreto nedi ante su
aceptaci6n de los articulos 20, 21 y 22. Sin enbargo, es curioso que,

habi endo presentado | as organi zaci ones no gubernanental es vari os infornes
sobre actividades que inplican tratos crueles o i nhumanos o torturas, el
Conmité no haya recibido una sola conunicaci 6n de victimas procedentes de |a
Federaci 6n de Rusia. El orador supone que |os abogados y |as propias

or gani zaci ones no gubernanental es podrian no estar enterados de que existe
di cha posi bi | i dad.

32. En relacién con el parrafo 75 del informe, pregunta si |os planes para
reformar el sistenm penal consisten en |leyes o en nornas, y cual es su estado
de aplicaci 6n. Tanbi én pregunta si existen nedi os de supervision que
garanticen que se da un trato hunmano a | as personas convictas, y, de ser asi,
si esos nedi os son reactivos o preventivos. Desea saber si en la fornmaci6n
del personal, en virtud del articulo 10 de |a Convenci 6n, se incluye

i nformaci 6n sobre la prinmacia de | as nornas internacional es sobre |a

| egi sl aci 6n interna.

33. Con respecto al articulo 11, pregunta cono es posible conciliar el
parrafo 77 del informe con |as consecuencias de | os Decretos presidenciales
Nos. 1815/93, 1226/94 y 1025/96, y con el concepto de “canpos de filtracién”
en Chechenia. Tanbi én pide que se aclare la informaci 6n proporcionada por
Ami stia Internacional sobre 6rdenes del Mnisterio del Interior que podrian
ser consideradas inconpatibles con la ley.
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34. Amistia Internacional informa tanbi én de que, en la mayoria de | os
casos, los tribunales han sido incapaces de proporcionar proteccién judicia
alas victimas de torturas y de nmalos tratos, y que hay nucho retraso en |a
tramitaci 6n de | as denmandas y en el exanen judicial de |as detenciones.

El orador invita a | a del egaci 6n a que haga conmentari os sobre dichos

i nfornmes, a que proporcione |os datos necesarios y a que informe al Comté
sobre | os pasos que el Gobierno ha dado para renedi ar | a situacién

35. Asim sno, se necesitan datos sobre el nunero de demandas presentadas, |os
sectores contra | os que se han presentado dichas denmandas y | os resul tados de
| as investigaci ones subsi gui ent es.

36. El derecho constitucional a reparaci 6n con arreglo al decreto nenci onado
en el parrafo 86 no parece que se aplique a casos de sinple tortura o de pena
cruel o degradante. ElI orador pregunta, pues, cOnp pueden obtener reparaci6n
las victinmas de estos delitos, cuantas demandas se han tram tado en realidad

y cual es el significado del térm no i ndemni zaci 6n en di cho parrafo.

37. Si bien el Cbdigo de Enjuiciamento Crimnal de |la Federaci 6n de Rusia
esta claranente en consonancia con |as disposiciones del articulo 15 de la
Convenci 6n, Amistia Internacional ha informado de que se han dado casos en
Checheni a de confesiones arrancadas bajo tortura. El orador pide a la

del egaci 6n que haga conentarios al respecto.

38. Con respecto al articulo 16, dice que el Conité aplaude |a prohibicion
constitucional de efectuar experinentos nmédicos y psiquiatricos, y aprecia la
det al | ada descri pci 6n proporci onada en el inforne de las reformas a este
respecto. Sin enbargo, ciertas organizaci ones no gubernanental es han
proporci onado pruebas de que al gunos presos sujetos a réginen disciplinario
estaban recibiendo alinmentos deficientes. Ora organi zaci 6n no gubernanent a
ha denunci ado que el tratam ento que el ejército da al personal reclutado
podria constituir delito en virtud del articulo 16, y que los oficiales no
toman nedi das disciplinarias contra | os sol dados veteranos que tiranizan a

| os reclutas bisofios. El orador pide que se conenten estos puntos. Tanbién
desea saber si hay al guna autoridad judicial civil que fiscalice |a conducta
del ejército ruso.

39. Asimsnmp, pide que se hagan conentari os sobre | os casos de condenados a
| a pena capital que se han dado en prisiones regionales a pesar de |la
noratoria de | a pena capital decretada por |a Federaci 6n de Rusia tras un
acuerdo con el Consejo de Europa. Si una persona conocedora de |la vigencia
de la noratoria se enterara de que esta a punto de ser ejecutada, ello
deberia consi derarse pena cruel o inhumana. Por tanto, habria violacién de
articul o 16.

40. Pregunta si existe alguna autoridad civil con potestad sobre el ejército
ruso en Chechenia y si ha habido al gun enjuiciam ento de casos de tortura o
tratos o penas crueles e i nhumanos conop resultado de | os incidentes en
Chechenia. De haber sido asi, el orador espera que |a del egacio6n de la

Feder aci 6n de Rusi a pueda proporcionar datos al respecto.
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41. En cuanto a |la situaci on de las prisiones rusas, el orador se basara en
| os comentarios de Amistia Internacional sobre el segundo i nforme periddico
de | a Federaci 6n de Rusia. Ammistia Internacional dice que |a situaci 6n de
| as prisiones en | a Federaci 6n de Rusia, en concreto para |as personas que
estan en espera de juicio, equivale a un trato cruel, inhumano y degradante.
En | as prisiones estan hacinados de mles de reclusos que tienen que dormr
por turnos, frecuentenente sin camas. Michas cel das estan infestadas de

i nmundi cias y de insectos, y carecen de luz y ventilaci én suficientes.

El sum nistro de alinmentos y nedi canmentos es frecuentenente i nadecuado.

Debi do a | as condiciones insalubres, |as enfernedades se contagian nuy

rapi damente, y las afecciones pul nbnares, circulatorias y de la piel son nuy
frecuentes. Las enfernedades nental es son tanbi én habituales. Se inform de
que en julio de 1995 once reclusos nurieron de insolacio6n en una prisioén
abarrotada en la que se mantenia hasta 25 personas en celdas de 10 donde |a
tenperatura del aire al canzaba 51°C. El afio pasado hubo una tentativa de

sui cidio colectivo en esa prision conb respuesta a las palizas. Dicha

i nformaci 6n se ha recibido tanbi én del Centro de Mosclu para |la reform
penitenciaria. El Relator Especial sobre la tortura ha calificado |la
situaci 6n de las prisiones en | a Federaci é6n de Rusia de cruel, inhumana y
degradante; se agradeceria que se hiciesen conentarios sobre esta cuesti6n

42. En relacio6n con el articulo 3 de | a Convenci 6n, el orador pregunta si es
verdad, tal comp dicen al gunas organi zaci ones no gubernanental es, que se hace
di stinci6n en principio entre personas procedentes de paises “del exterior” y
de paises “del interior” (por ejenplo, paises de |la antigua Uni 6n Sovi ética),
y que las prinmeras son juzgadas de forma sumari a.

43. Tanbi én desearia saber si, tal conb denuncian |as organi zaci ones no
guber nanent al es, nadi e puede conseguir asilo en |la Federaci 6n de Rusia si no
esta en posesi 6n de un perm so de residencia.

44, El Sr. S@RENSEN pregunta, en relacién con el articulo 10, en qué fornma se
da a conocer |la prohibicién de la tortura y del trato i nhumano en | os
programas de formaci 6n para neédi cos, en especial |os especialistas en

medi cina forense y |l os psiquiatras, en |la Federaci 6n de Rusia. Tanbi én desea
saber si los nmédicos de prisiones dependen del Mnisterio de Justicia o de

M ni steri o de Sanidad. Cuando tienen quejas, ¢deben dirigirlas al gobernador
de la prisidn o a las autoridades de la msma, o pueden hablar con otros

médi cos, por ejenplo, en el Mnisterio de Sanidad?

45. En lo concerniente al articulo 11, el orador se renmite a |las

observaci ones del Sr. Burns sobre el sistema penitenciario de |a Federaci 6n
de Rusia. Segun tiene entendi do, hay al rededor de 1.570.000 reclusos en |la
Federaci 6n de Rusia, mas que en todos | os paises del resto de Europa juntos.
¢Conmo se |leva a cabo el examen sistenmatico que exige el articulo 117

¢Qui én inspecciona |las prisiones, y con qué nmandato? ¢Se publican infornes
sobre dichas inspecciones? ¢Se permte a organi zaci ones o personas
extranjeras visitar |las prisiones, ademds de al Comité Europeo para |la
prevenci 6n de la tortura, y en qué condiciones?
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46. El orador felicita a |la Federaci 6n de Rusia por sus respuestas relativas
al articulo 14 de | a Convenci 6n, se suma a |as preguntas que hizo e

Sr. Burns sobre ese tema y pregunta si |a Federaci 6n de Rusia ha
propor ci onado apoyo financiero a |la rehabilitaci én de centros para | as
victimas de la tortura.

47. Acoge con satisfaccion las garantias que se ofrecen en el parrafo 100 de
i nforme sobre | a experinentacidn en el canpo de la nedicina y pregunta si hay
una junta de neédi cos encargada de recibir propuestas de investigacioén

48. La Sra. |LIOPOULOS- STRANGAS acoge con agrado | os esfuerzos realizados por
| a Federaci 6n de Rusia para reformar su | egislaci 6n segln | os principios de

| os derechos humanos. En relacioén con el articulo 3 de |Ia Convenci 6n
pregunta si la |legislacion de |a Federaci 6n de Rusia distingue entre una
solicitud de asilo y un perm so de residencia en el pais que garantice a |la
persona el derecho a no ser extraditada a otro pais en el que corra el riesgo
de ser torturada. Tanbi én desea conocer qué posici 6n ocupa | a Convenci 6n
frente a los tratados de extradici 6n que ha firnmado | a Federaci 6n de Rusi a.
¢Es consi derada conp una |l ex specialis? Asimsno, ¢tienen |os ciudadanos
rusos derecho a reclanmar reparaci 6n en virtud de la Constituci 6n cuando su
derecho a no ser torturados no es respetado?

49. El Sr. REGM recuerda que cuando el Gobierno de Ia antigua Unio6n

Sovi ética presentd su informe inicial al Comité, éste le pidid que

proporci onara todos |os ejenplo practicos posibles de reformas | egal es en su
segundo i nforne periddico, en particular en relacién con | os juicios de
personas inplicadas en casos de extralimtaci 6n de poder y con |l a inposicion
del régimen de aislam ento. No obstante, dichos ejenplos no se han
proporcionado, y en el parrafo 47 del informe se reconoce que el régimen de
ai slamento bajo vigilancia todavia existe. Ademas, el infornme no contiene
suficiente informaci 6n sobre |la aplicaci6n de |a Convenci 6n en | a practica.

50. Los parrafos 48 y 99 del inforne nencionan la utilizacion de |a fuerza,
en concreto, armas de gas y arnmas de fuego en | os centros penitenciarios de

| a Federaci 6n de Rusia. El orador sefala |a prohibicidén expresa del uso de
la fuerza en los articulos 1 y 16 de Ia Convenci6n, e insta al Gobierno de la
Federaci 6n de Rusia a que reforne su ordenamiento juridico segun |a
Convenci 6n a este respecto.

51. El Sr. BURNS, apoyado por el PRESIDENTE, pregunta si, cono nienbro
per manente del Consejo de Seguridad y conp una de |as grandes naci ones de
nmundo, | a Federaci 6n de Rusia contribuye al Fondo de Contri buci ones

Vol untarias de |as Naciones Unidas para las Victimas de la Tortura. De no
ser asi, el Comté estaria agradecido si el pais considerara esta
posi bi | i dad.

52. El PRESI DENTE agradece a | a del egaci 6n de | a Federaci 6n de Rusia su
atenci6n y la invita a responder a las preguntas del Conmité en su proxim
sesi 0n.

53. La delegaci6n de | a Federaci 6n de Rusia se retira.
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Se suspende |la sesidén a las 12.10 horas y se reanuda a las 12.30 horas.

PRESENTACI ON DE | NFORVES POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD DEL ARTI CULO 19 DE
LA CONVENCI ON (terma 3 del programa) (continuaci6n)

54, El Sr. GONZALEZ POBLETE observa que el Conité esta estudi ando en estos
nonent os el segundo inforne periodico de | a Federaci 6n de Rusia, pais que
deberia haber presentado ya su tercer informe periodico el 25 de junio

de 1996. El Uruguay, cuyo segundo infornme periddico se examinara | a semana
préxima, esta en la misnma situacién. Es algo a lo que el Comité deberia
hacer frente sin denobra. Una solucién podria ser pedir a | a Federaci 6n de
Rusi a que en su tercer infornme periddico cubra todo el periodo de tienpo
hasta el afio 2000.

55. ElI Sr. SERENSEN di ce que es consciente del problem planteado por el
orador precedente. Dado que se ha pernitido al Togo y a Uganda refundir su

i nforme periédico inicial con su segundo infornme periddico, se pregunta si no
podria hacerse lo m snb con |a Federaci 6n de Rusi a.

56. El Sr. BRUNI (Secretario del Comté) sefial a que, adenas del Togo y de
Uganda, tanbi én se ha pedido al Brasil, a Guinea y a Guyana que refunden su
informe inicial y su segundo informe periddico en un sol o docunento.

El Comté deberia considerar si el retraso de un informe justifica que un
pais presente un inforne de nenos o si, por el contrario, seria deseable
seguir de fornmm estricta | o establecido en | a Convenci 6n

57. El Sr. YAKOVLEV dice que esta situaci6n va a seguir repitiéndose cada
vez con mas frecuencia en el futuro y que, por tanto, el Conité deberia
decidir cénp va a afrontarla sin mas dilacid6n. Una interpretacion estricta
de I a Convenci én significaria pedir la innmediata presentaci 6n de un nuevo
informe, que dificilnente podria contener nueva informaci6n. Por otra parte,
no deberia permitirse a | os Estados posponer |a presentaci 6n de sus

i nformes. En consecuencia, aunque esta de acuerdo con |a propuesta de

Sr. Gonzal ez Pobl ete de pedir a |la Federaci 6n de Rusia que incluya el periodo
de tienpo hasta el afio 2000 en su proxino inforne, el orador piensa que e
Conité deberia tanbi én poner de nanifiesto que | anenta el retraso de

informe, y anonestar al Estado Parte de al guna forna.

58. El PRESIDENTE dice que si el Comté pernmite a |la Federaci 6n de Rusia que
presente su tercer informe en el afio 2000, ello podria aninmar a otros Estados
Partes a presentar sus infornes con retraso tanmbi én. Sin enbargo, debe
permtirse a | os Estados Partes que presenten sus infornmes antes de la fecha
limte.

59. La Sra. |LIOPOULOS- STRANGAS esta de acuerdo con el Sr. Yakovlev.

El Comté deberia sinplenente notificar al Estado Parte que su inforne esta
retrasado, pero considerando que cada caso es diferente. Asimsm, |la
oradora apoya | a propuesta de que se permta a | os Estados Partes presentar
sus infornes antes de la fecha linite.
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60. El PRESIDENTE di ce que considera que hay acuerdo del Conité en cuanto a
la forma de proceder en | os casos de infornes retrasados.

61. Asi queda acordado.

CUESTI ONES DE ORGANI ZACI ON Y OTROS ASUNTOS (tema 2 del progranm)
(conti nuaci 6n)

62. ElI PRESIDENTE invita a |los menbros a que se ofrezcan conmp rel atores para
| os paises y conp relatores suplentes para | os paises para el 18° periodo de
sesi ones.

63. La Sra. ILIOPOULOS-STRANGAS v el Sr. REGM se ofrecen cono Rel ator para
el pais y Relator suplente para el pais para el tercer inforne periddico de
Di namar ca

64. El Sr. GONZALEZ POBLETE y el Sr. SZRENSEN se ofrecen conp Relator para e
pais y Relator suplente para el pais para el tercer infornme periddico de
MEXi co.

65. El Sr. ZUPANII[]ly el Sr. CAMARA se ofrecen conp Relator para el pais vy
Rel ator suplente para el pais para el infornme inicial de Nam bia

66. El Sr. GONZALEZ POBLETE y el Sr. BURNS se ofrecen comp Rel ator para e
pais y Relator suplente para el pais para el segundo inforne peridédico de
Par aguay.

67. El Sr. SZRENSEN y el Sr. BURNS se ofrecen conpb Relator para el pais y
Rel ator suplente para el pais para el tercer informe periddico de Suecia.

68. El Sr. YAKOVLEV y el Sr. PIKIS se ofrecen conb Relator para el pais y
Rel ator suplente para el pais para el tercer inforne periédico de Ucrania.

69. ElI PRESIDENTE invita a |los menbros a que se ofrezcan conmp rel atores para
el pais y relatores suplentes para el pais para el 19° periodo de sesiones.

70. El Sr. GONZALEZ POBLETE y el Sr. ZUPANII[] se ofrecen conmp Rel ator para e
pais y Relator suplente para el pais para el tercer infornme periddico de |la
Argenti na.

71. El Sr. BURNS y el Sr. SE@RENSEN se ofrecen conpb Relator para el pais y
Rel ator suplente para el pais para el segundo infornme periddico de Chipre.

72. El PRESIDENTE y la Sra. |LIOPOULOS- STRANGAS se ofrecen conp Rel ator para
el pais y Relator suplente para el pais para el tercer inforne periddico de
Sui za.

73. La Sra. |LIOPOULOS- STRANGAS, refiriéndose a | a propuesta del Sr. Sgrensen
de exam nar dos informes a la vez, dice que prefiere que |a atenci6n se
centre en un solo inforne por dia. Si sobra tienpo, |os nienbros pueden
aprovecharl o para | eer |1 0os nunmerosos docunmentos que necesitan estudiar, cuyo
vol umen crece de dia en dia
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74. El Sr. ZUPANII[] dice que el Conité deberia hacer saber al Secretario
CGeneral y a |la Asanbl ea General que se necesitan fondos para | os auxiliares
de investigaciones; |la calidad de su trabajo podria resentirse si no se
obti enen di chos fondos.

75. El Sr. GONZALEZ POBLETE esté de acuerdo con el orador precedente.

En relaci 6n con | os procedinientos para realizar investigaciones prescritas
en el articulo 20 de | a Convenci 6n, observa que hasta la fecha el Conmté ha
acudido a |l as organi zaci ones no gubernanentales. En lugar de ello, el Comté
deberia di sponer de asistencia profesional para tomar la iniciativa a la hora
de investigar denuncias de tortura.

76. El Sr. S@ZRENSEN dice que el actual periodo de sesiones puede ser
fundanental para nejorar la situacién del Conité. Sefiala que el Conmité de
| os Derechos del Nifio traté de considerar cono infornes | os docunentos
present ados por |as organi zaci ones no gubernament al es.

77. Reconoce |a pertinencia del asunto planteado por |a

Sra. |liopoul os-Strangas, pero cree que no se puede pedir a |os Estados
Partes que esperen seis neses entre |la presentaci 6n de un inforne y e
siguiente, si al nmisno tienpo el Conmité insiste en que |os infornes deben
ser presentados a tienpo.

78. Sigue pensando que seria posible, por ejenplo, estudiar juntos |os

i nfornmes de Dinamarca y de Suecia. Dichos informes se han recibido y |os

m enbr os pueden obtenerlos ya y enpezar a prepararse al term nar el presente
periodo de sesiones.

79. El Sr. PIKIS dice que deberian conunicarse a |as organi zaci ones no
gubernanental es | a fecha en que va a exaninarse el informe de cada pais, y
fija plazos para que presenten | a informaci 6n que obre en su poder

80. El Sr. BRUNI (Secretario del Comté) dice que la secretaria ya ha tonmado
medi das para informar a | as organi zaci ones no gubernanental es. En primer

| ugar, siguiendo |a reconendaci 6n especifica de |a Reuni én de | os presidentes
de | os 6rganos creados en virtud de |os tratados de derechos humanos, cada
seis neses se redacta una lista de los infornmes que cada conité va a exam nar
y se hace |l egar a | as organi zaci ones no gubernanmental es. En segundo | ugar
es practica habitual de la secretaria desde hace tienpo enviar, tres neses
antes de cada periodo de sesiones del Conmité contra la Tortura, una carta con
los infornmes que van a exam narse a | as organi zaci ones nas inportantes

dedi cadas a luchar contra la tortura, y se |les pide que comuni quen toda

i nformaci 6n que consi deren oportuna seis semanas antes del com enzo de
periodo de sesiones. Asi pues, |os plazos estan establ ecidos, pero en |la
mayoria de | os casos |la infornmaci 6n procedente de | as organi zaci ones no
gubernanental es Il ega justo antes o incluso durante el periodo de sesiones.

Se levanta la sesién a las 13.05 horas.




