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La séance est ouverte a 10 h 50.
QUVERTURE DE LA SESSION (point 1 de |'ordre du jour provisoire)

1. La PRESI DENTE PROVI SO RE décl are ouverte | a seiziéne session du Comté et
félicite les nenmbres qui ont été élus ou réélus lors de |la cinqui éne réunion
des Etats parties a |la Convention

DECLARATI ON SOLENNELLE DES MEMBRES NOUVELLEMENT ELUS DU COM TE (point 2 de
| "ordre du jour provisoire)

2 La PRESI DENTE PROVISO RE invite les cing nmenbres du Conité élus ou réélus
lors de la cinquiéne réunion des Etats parties a la Convention a prendre

| " engagenent solennel prévu a |'article 14 du reglenent intérieur du Comté
(CAT/ T 3/ Rev. 1).

3. MM _Burns, Camara, Gonzéalez Poblete, Pikis et Zupancic décl arent
solennellenment qu'ils exerceront tous leurs devoirs et attributions de nmenbres
du Comité contre la torture en tout honneur et dévouenent, en pleine et
parfaite inpartialité et en toute conscience.

ELECTI ON DU BUREAU DU COM TE (point 3 de |'ordre du jour provisoire)

4, M_BURNS annonce qu' au cours d' une réunion infornelle tenue avant |a
séance, le Conmité a élu par acclamation M Di panda Muel |l e, président

du Comité, MM Sgrensen, Yakovlev et CGonzéal ez Poblete, vice-présidents et
Mre |1iopoul os- Strangas, rapporteur

5. M_Di panda Mouel l e prend | a présidence.

ADOPTI ON DE L' ORDRE DU JOUR (point 4 de |'ordre du jour provisoire) (CAT/C 35)

6. M _BRUNI (Secrétaire du Comté) signale que, dans le cadre de |la
réorgani sati on de ses travaux, |'Assenbl ée générale a décidé qu' elle

n' exam nerait plus que tous |es deux ans un certain nonbre de points, et

not anment | e rapport annuel présenté par le Comté en application de
["article 24 de la Convention. Ce rapport (A/50/44) devant donc étre exam né
lors de la cinquante et uni éne session de |' Assenbl ée générale, |e point 10 de
["ordre du jour provisoire doit étre nodifié comre suit : |'alinéa a)
("Rapport annuel présenté par le Conité contre la torture en application de
["article 24 de la Convention") est supprinmé et |'alinéa b) ("Application

ef fective des instrunents internationaux relatifs aux droits de |'homre,

y conpris |'obligation de présenter des rapports a ce titre") devient
["intitul & du point 10.

7. L'ordre du jour provisoire (CAT/C/35), tel qu'il a été nodifié oral enent,

est adopt é.

EXAMEN DES RAPPORTS PRESENTES PAR LES ETATS PARTI ES EN APPLI CATI ON DE
L' ARTI CLE 19 DE LA CONVENTION (point 7 de |'ordre du jour)

Rapport initial de |'Arnénie (CAT/C 24/ Add. 4/ Rev. 1)

8. Sur l'invitation du Président, Mme Soudjian et M Nazarian (Arngénie)
prennent place a la table du Comté.
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9. Mre SOQUDJI AN (Arnenie) souligne tout d abord que c'est la preniéere fois
que |' Arméni e i ndépendante présente un rapport périodique. Les autorités
arméni ennes souhaitent, ce faisant, non seul enent s'acquitter de leurs
obligations au titre de |'article 19 de Ia Convention contre |la torture et
autres peines ou traitenents cruels, inhunmains ou dégradants mmi s auss
nontrer leur volonté de nettre en oeuvre |les instrunents fondanentaux adoptés
par |' Organi sation des Nations Unies, come |a Déclaration universelle des
droits de | "homme, |e Pacte international relatif aux droits civils et
politiques et la Déclaration et |le Programme d' acti on de Vienne. La Convention
est un docunent inportant, a la lum ére duquel |e fonctionnenent des

nécani snes des droits de |'honme peut étre exam né aux niveaux |égislatif,
exécutif et judiciaire.

10. La Constitution de |la République d Arnménie, adoptée le 5 juillet 1995,
garantit la protection des droits de |'homme fondanmentaux et consacre

|' Arnénie en tant que pays dénocratique et Etat de droit. D autres lois ont
ét é adopt ées dans | e domaine des droits de |'homme, conmme la loi sur les
réfugiés, la loi sur les victinmes de répression, la loi sur la liberté de
consci ence et |es organisations religieuses. Toutefois, |'absence des

condi tions nécessaires a la création de nouvelles relations entre |'Etat et
les citoyens rend difficile la mse en oeuvre de ces lois. La dél égation
armeéni enne espére a cet égard que sa rencontre avec le Comté pernettra non
seul enent de procéder a une analyse de la situation actuelle du pays mais
aussi d'orienter son évolution future dans |'optique essentielle d' humaniser
l e systéne pénitentiaire conforménent a |'Ensenble de regles mninma pour le
traitenent des détenus.

11. La reconnai ssance de la dignité inhérente a tous les nenbres de |la
fam |l e humai ne, par |aquelle commrence |a Déclaration universelle des droits
de |'honme, doit étre le principe qui inspire le rétablissenent d une société
dénocrati que. Ml heureusenent, |'Arnménie n'est pas total ement |ibérée des
traditions et de |'idéol ogie soviétiques, en particulier dans | e domaine de |la
justice pénale. Les trées mauvai ses conditions économ ques constituent un autre
obstacl e et touche particuliéerenment |es groupes vul nérables de |a popul ation
comme les femmes, les enfants, |les réfugi és et les prisonniers.

12. Le 20 novenbre 1995, une loi a été adoptée portant création du tribuna
constitutionnel. Celui-ci aura pour tache principale de garantir la mse en
oeuvre des principes de la Constitution. L'existence d une | égislation et son
application par des organes judiciaires justes sont la garantie essentielle

a la protection des droits de |'homme et des |ibertés fondanental es.

Des structures conpl énentaires peuvent aussi étre nécessaires; c'est pourquo
| es autorités arneni ennes ont ouvert un Centre pour |la dénocratie et |es
droits de |'homme qui veillera a assurer |'éducation et |'information dans ce
dormai ne. L' organisation d' une formati on destinée aux responsabl es de
|"application des lois est un autre él ément visant a prévenir toute violation
des droits de |'homre. La dél égation arnénienne attire a ce propos |'attention
du Comité sur le projet de coopération esquissé entre le Centre pour |es
droits de |'homme et |' Arménie. Par ailleurs, |e Gouvernenent arnénien

a récemment signé un accord avec le Conmité international de |a Croix-Rouge
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autorisant les représentants de cette organisation a visiter librenment |es
prisons du pays. Enfin, Mwe Soudjian réaffirne la volonté de son pays de
coopérer avec le Comté en vue de rétablir en Arnénie |la dénocratie et la
| égal ité.

13. M _SZRENSEN (Rapporteur pour |'Arneénie) dit que le Comté est conscient
des difficultés internes que connait |I'Arménie et de la situation instable qui
prévaut dans |es pays voisins. L' Arnénie traverse une période de transition et
| es reconmandations du Comité arriveront peut-é&tre a point nonmé pour
renforcer la | égislation naissante dans | e donmai ne des droits de |'homme.

14. Le Comté se félicite de constater que |la nouvelle Constitution interdit
expressément la torture. Toutefois, |le premer paragraphe de |'article 2 de

I a Convention stipule que |les Etats parties doivent prendre des mesures

| égi slatives, admnistratives, judiciaires et autres nesures efficaces pour
enpécher que des actes de torture soient comis dans tout territoire sous |eur
juridiction. Il faut donc tout d' abord que |I'infraction constituée par |la
torture soit définie dans le droit interne. Il est indiqué au paragraphe 5 du
rapport (CAT/C/ 24/ Add. 4/ Rev.1) que la ratification de la Convention engage

| a République d" Arnénie a incorporer |les dispositions de | a Convention

dans son droit interne. Des mesures dans ce sens sont-elles prévues ou

la Convention prime-t-elle d ores et déja les lois nationales ?

15. Rappel ant qu' en vertu du deuxi eme paragraphe de |'article 2 de

I a Convention aucune circonstance exceptionnelle ne peut étre invoquée pour
justifier la torture, M Sgrensen denande si |es diverses dispositions
garantissant |la protection des droits de |'homre en Arménie peuvent étre
suspendues et, dans |'affirmative, par quelle autorité, dans quelles
circonstances et pour conbien de tenps. Le troisiéne paragraphe de |'article 2
di spose que |'ordre d' un supérieur ou d une autorité publique ne peut étre

i nvoqué pour justifier la torture. Le Conité voudrait savoir si une

di sposition a cet effet est déja en vigueur ou prévue dans |la | égislation
pénal e ar méni enne.

16. Il serait utile de savoir si en cas de torture particulieéerenment grave
abouti ssant au déces de la victime | e coupable n'est passible que d' une peine
privative de huit ans, comme pourrait |e donner a penser |e paragraphe 13

du rapport. |l serait égal enent bon de préciser si |e paragraphe 15, ou on
peut lire que la détention provisoire ne doit s'acconpagner d'aucune sorte de
punition, signifie que |l e tenps passé en détention provisoire n'est pas
déducti bl e de | a peine prononcée ultérieurenent.

17. Le principal objet de |'article 3 de Ia Convention est d enmpécher que des
per sonnes soi ent renvoyées dans un pays ou elles risquent d étre soumises a la
torture, qu'il s'agisse d un demandeur d' asile ou de toute autre personne,

nérmre un crimnel. Le Conmité privil égie |la Convention, de portée universelle,
par rapport aux conventions bilatérales et il serait utile de savoir quelles
sont |es dispositions pertinentes du droit arménien en la nmati ére, notamment
qui prend | a décision d' expul ser une personne - en particulier lorsqu'i

s'agit d' un demandeur d'asile - et si une telle décision est susceptible

d' appel devant un tribunal. Il serait bon de tout savoir sur la théorie et la
pratique de |'ensenble de cette procédure, d' autant plus que selon |les
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rensei gnements communi qués par des organi sati ons non gouver nenent al es,
|'" Arnénie aurait renvoyé certai nes personnes dans |eur pays alors que |la
situation est tendue dans cette région

18. Pour ce qui est des articles 4 a 8 de la Convention, il inporte de savoir
quel I es dispositions ont été prises pour réprinmer le crine de torture et
assurer la juridiction universelle, en d autres ternes de savoir comrent

|" Arnénie assure la répression des faits de torture, qu'ils aient été comis

sur son territoire ou non. Cest |la un devoir car un des buts fondanentaux de
| a Convention est de faire de tout tortionnaire un hors-1|a-| oi

19. L'élimnation du fl ééau que constitue la torture passe par |'éducation
et la formation, comme le souligne |'article 10 de la Convention
Au paragraphe 45 du rapport, il est dit que | e Gouvernenent arneéni en envi sage

d' entreprendre une politique d' intégration des droits de |I'homre dans

| ' enseignenent et la formation de certains cadres de |'ordre judiciaire et du
personnel de sécurité. Les agents de la police frontaliéere, de la police
ordinaire et le personnel pénitentiaire doivent en effet recevoir une
formati on concernant |'interdiction de la torture et certains aspects

spéci fiques de celle-ci, de néne que les procureurs et |les juges. Le personne
de santé constitue un autre groupe cible car certai ns nmédecins sont

mal heur eusenment nél és aux affaires de torture et ce a tous |es stades.

20. En ce qui concerne |'article 11, au paragraphe 47 du rapport, il est

i ndi qué que |la garde a vue ne peut excéder 72 heures mais qu'elle peut étre
prol ongée jusqu'a 30 jours pour certaines raisons. Les nenbres du Conité
savent que |les mauvais traitenents ont lieu en général non pas dans les |ieux
de détention nmais dans | es postes de police; en conséquence |es risques de
nmauvai s traitements sont d' autant plus grands que |la garde a vue est |ongue.

Si une période nmaximale de 72 heures peut a la rigueur étre acceptabl e,

30 jours sont excessifs. |l serait donc intéressant de savoir si des
directives spéciales régissent les conditions dans | esquelles |la garde a vue
peut étre portée a 30 jours, qui prend |la décision, si un recours est possible
et comment | a procédure fonctionne dans |a pratique. Les principales garanties
contre les nauvai s traitenents dans | es postes de police sont réductibles a
quatre : droit de consulter un avocat, droit d avertir un proche ou un tiers,
droit d' étre exam né par un nedecin indépendant, droit d' étre informé de ses
droits dans une | angue que |'on conprend. La aussi il faudrait savoir quelles
sont | es dispositions du Code pénal actuel concernant ces quatre garanties et
si tous les droits de | a personne appréhendée par | a police sont effectivenent
respectés. Il s'agit d une question d autant plus inmportante que |'Arnenie est
en train d adopter de nouvelles lois et il pourrait étre utile a cette

derni ére d' avoir |'opinion des nenbres du Comté contre la torture a ce sujet.
Deux autres él énents inportants doivent contribuer a assurer la protection des
personnes en état d'arrestation : un code de conduite pour |les agents de
police et des directives concernant les interrogatoires d une part, et, de
|"autre, |'établissenent de procés-verbaux relatifs a |la garde a vue dans

| esquels tous les faits et actes doivent étre consignés.

21. Pour ce qui a trait aux articles 12 et 13 de la Convention, il serait bon
que | a dél égati on armeéni enne précise en particulier si c'est un organe
tot al enent i ndépendant qui est chargé d' enquéter lorsqu'il y a des notifs

rai sonnabl es de croire qu' un acte de torture a été conms sur son territoire.
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22. M Sgrensen souligne |a grande inportance que revét |e paragraphe 14, qui
porte sur la réparation, |'indemisation et |a réadaptation a garantir a toute
victinme d' un acte de torture. En ce qui concerne le droit d' obtenir

réparation, il constate avec satisfaction qu un grand pas a été fait avec la
reconnai ssance par |'Etat des erreurs conm ses dans | e passé. Pour ce qui
touche a |'indemisation, il serait bon de savoir comment fonctionne |a

procédure et notamment si c'est exclusivenment a |a personne torturée qu'i

i nconbe d'intenter une action, ou si en cas de plainte déposée contre un
policier en invoquant |la Convention un processus visant a indemiser |la
victinme s'enclenche autonmatiquenent; en effet, bien souvent, les victinmes de
la torture ne sont pas en nesure de porter leur affaire devant |es tribunaux.

Enfin, il inporte que toute victine d un acte de torture bénéficie d' une
réadaptation |lui donnant |a possibilité de nmener ultérieurenent une vie
décente et, a ce propos, il est encourageant d' apprendre qu'un centre de

réadaptation a été ouvert en Armeénie.

23. Qutre les rapports des pays, le Conmité contre la torture recoit des
rensei gnements émanant d' autres sources. Amesty International a communi qué
des informations faisant état de nauvais traitenents et coups dont des
personnes détenues auraient été |'objet. Il serait souhaitable que |'Etat
partie fournisse, si possible, des renseignenents d ordre statistique sur le
nonbre d' affaires de cette nature, par exenple |le nonbre d' agents de police
faisant |'objet d' enquétes pour de tels faits. Dans son rapport Amnmesty

I nternational indique égalenent que les victines de la torture hésitent a
porter plainte par crainte de représailles et qu' en outre | es personnes

i ncarcérées se verraient refuser tout contact avec | es nenbres de | eur
famlle, leur 6tant une possibilité d' introduire une instance. Le rapport

d' Amesty International fait état en particulier d un incident survenu

e 19 juin 1995. Aprés une perquisition effectuée par des honmes nmasqués

dans | es |locaux de |'organisation caritative des anciens fonctionnaires

du Mnistere de |'intérieur, dans le centre de Erevan, 14 personnes aurai ent
été arrétées dont 11 fonctionnaires retraités nenbres de cette organisation
pendant |eur détention ils auraient subi des brutalités. Amesty Internationa
signale en outre qu'il est extrénmenent difficile de porter plainte en justice,
ce qui va a |'encontre de |a Convention puisque celle-ci dispose qu' en cas de
pl ai nte pour nmauvais traitenment tout Etat partie doit faire procéder

i mrédi at ement a une enquéte par un organe inpartial afin de traduire

rapi dement devant la justice |les responsables. Le Conité attend avec intérét
tous les éclaircissenents que |a dél égation pourra lui fournir en réponse a
ces informations.

24, Le PRESI DENT constate que | e Rapporteur pour |'Arménie a procédé a une
étude exhaustive du rapport de ce pays; il s'associe aux questions posées nmis
souhaiterait des précisions concernant certains points. |l se félicite tout

d' abord de la création d un Centre pour les droits de |'homme en Arnénie, pays
en transition dont nul n'ignore les difficultés présentes. En différents
endroits du rapport il est fait référence a un projet de code pénal et il
serait bon de savoir si ce texte a déja été adopté ou quand il doit |'étre.

Il est indiqué que |'Arnménie n'a pas encore incorporé dans sa | égislation
interne la définition de la torture au sens de la Convention alors qu'i

ressort de différents passages dudit rapport que les actes de torture sont

puni ssabl es; on est dées lors anené a se demander comment ces actes sont punis,
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puisqu' en vertu du principe de légalité il n'existe pas de peine sans
infraction. Les autorités arnmeni ennes devrai ent donc étudier la question de |la
qualification pénale des actes de torture, afin de se conforner a |'article
prem er de |a Convention

25. Par ailleurs il serait intéressant d' avoir des précisions sur |le statut
de la magi strature, notamment sur |a nani ére dont est assurée son
i ndépendance, dont |es juges sont nomeés et, |le cas échéant, révoqués.

26. Le Président demande en outre si la détention au secret existe en Arnénie
et, dans |'affirmative, quels sont les dispositions la réglenentant et le réle
joué par le juge judiciaire dans son contrdle.

27. En ce qui concerne |'article 5 de Ia Convention, le Comté contre
la torture insiste beaucoup sur la notion de juridiction quasi universelle,
en vertu de laquelle tout tortionnaire doit étre puni ou qu'il se trouve.

Une telle personne doit étre extradée ou jugée et des dispositions doivent

étre prises a cet effet.

28. M_BURNS voudrait savoir s'il existe en Arnménie une disposition
équi val ente au recours en habeas corpus, donnant a toute personne qui s'estine
i njustenent détenue le droit de saisir directement un tribunal pour que
celui-ci se prononce sur la |égalité de |I'incarcération

29. Chacun sait que |' Arménie est confrontée a une situation difficile aux
fronti éres ainsi que dans | e domai ne économ que; conpte tenu de ces
circonstances on ne peut que la féliciter d avoir pris de nonbreuses nmesures
tendant a assurer la protection des droits de |'homme. Certaines questions se
posent toutefois; il serait en particulier intéressant de savoir si |'arnée ou
| es forces de sécurité sont dotées de pouvoirs d' arrestation et de détention
dérogeant aux dispositions ordinaires et dans |'affirmative d' obtenir des
détails sur |leur nature.

30. M Burns souhaiterait par ailleurs des précisions sur |e paragraphe 20 du
rapport, dont le sens ne lui apparait pas clairement au regard de |'acception
habituelle du terme extradition, la difficulté pouvant toutefois tenir a une
erreur de traduction.

31. Un certain nonbre de questions en rapport avec |es réfugi és se posent.
En rai son des boul eversenents intervenus dans | a région, de nonbreuses
mnorités ont été contraintes de se déplacer et |'Arnénie fait face a un
probl emre de réfugi és, comme d' autres pays de la région. Il faut féliciter

| e Gouvernenent arnménien d avoir introduit une | égislation tendant a
officialiser les effets de la Convention sur le statut de réfugi é mais i
serait bon de savoir quelles dispositions pratiques il a prises pour assurer
la mise en oeuvre effective de cette | égislation, notanment savoir si une |oi
national e ou des reglenents admnistratifs ont été adoptés a cette fin. Une
autre question en rapport avec |les réfugi és a été soul evée publiquenent, |le
recrutenent forcé de certains réfugi és ou de nationaux étrangers en vue de

[ eur incorporation dans les forces arnmées de |'Arnénie. |l est nécessaire de
connaitre | es dispositions dont peuvent |égal ement se prévaloir les forces
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arnmeées pour recruter des nationaux étrangers et il faudrait savoir s
| e Gouvernenent arnénien a pris des dispositions pour enpécher tout
recrutenent volontaire.

32. Reprenant a son conpte plusieurs questions posées par |e Rapporteur pour
" Arnénie, M Burns voudrait, lui aussi, savoir quelle est la situation
actuelle en ce qui concerne |'accés a un avocat au stade de |'arrestation

En ce qui concerne |es renseignenents fournis par Amesty International, il
souhaiterait des précisions sur les nmauvais traitenents dont auraient été
victines des personnes gardées a vue, en particulier trois personnes qu

serai ent revenues sur leurs aveux en faisant valoir qu'ils leur avaient été
arrachés par la force par des agents de police. Il serait égalenent utile
d' avoir des précisions sur les brutalités dont seraient victinmes |es nenbres
des mnorités religieuses en Arnénie. Enfin des éclaircissenents seraie2nt
nécessaires égal enent en ce qui concerne les brutalités dont auraient été
victines les nenbres de |'organisation caritative des anciens fonctionnaires.

33. Mre | LI OPOULOS- STRANGAS, s' associ ant aux questions posées par |es nenbres
qui |'ont précédée, se contentera d' évoquer deux autres points. Tout d' abord,

a propos du paragraphe 5 du rapport de |'Arnénie, elle souhaiterait savoir en
quoi consiste la procédure pernmettant d'incorporer la Convention au droit
interne et comment s'explique le délai qui fait que cette incorporation n'est
pas encore effective alors que |a Convention est entrée en vigueur pour

" Arnéni e en septenbre 1993.

34. En second lieu, a propos de |'article 3 de la Convention, le
par agraphe 16 du rapport a |'exanmen indique que |la | égislation arngéni enne ne
conporte aucune disposition sur |'extradition. Existe-t-il un projet de I|oi

concernant par exenple |'expulsion et |e non-refoul enent des étrangers vers
des pays ou ils risquent la torture ? Les constitutions des Etats nodernes
proscrivent général enent |'extradition pour des rai sons politiques par
exenpl e.

35. M REGM félicite |'Arnénie des efforts qu'elle a déployés depuis

| 'i ndépendance pour instaurer un régime dénocratique. Certes, la Constitution
de juillet 1995 consacre |le respect des droits de |I'home, mais |a Convention
contre la torture, en particulier, n'est pas encore pleinenent effective

en Arméni e, qui se trouve encore dans une phase de transition. Les projets de
code pénal et de code de procédure pénale, ainsi que d autres textes en

pr éparation, devraient nodifier en profondeur |la pratique de |'ensenble de

| "appareil judiciaire et |'Etat partie se déclare prét a incorporer

la Convention a son droit interne. Toutefois, |le rapport ne fournit aucune

i ndication sur la facon dont |a Convention est appliquée concrétenent et sur

| es mesures effectivenent prises pour conbattre la torture.

36. Il est indiqué au paragraphe 8 du rapport que |la Cour supréne a adopté
une déclaration garantissant les droits de | a défense des accusés et des
suspects, mais rien n'est dit des détenus : peuvent-ils consulter un avocat,
un nédecin de leur choix, avertir leurs proches, et sont-ils informés des
rai sons de |leur détention ?
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37. La nouvelle Constitution interdit expressénent la torture et autres
traitenents cruels ou dégradants, ce qui est un bon point de départ; mais

la définition de la torture donnée a |'article premer de |Ia Convention
devrait étre incorporée dans |la |égislation arméni enne, qui doit préciser que
toute tentative d acte de torture, et toute conplicité dans de tels actes,
sont puni ssabl es et doivent donner lieu a réparation. L' Arménie est tenue de
veiller a ce que toute all égation de torture fasse |'objet d' une enquéte
approfondi e dont les résultats seront rendus publics, et a ce que tous les
auteurs d' actes de torture soient traduits en justice.

38. Le Comté a recu de diverses sources et notanmment d' Anmesty Internationa
de nonbreux rapports faisant état de nmauvais traitenents dont auraient été
victines des détenus; des personnes en attente de jugenent se verraient
refuser tout contact avec leur famlle et beaucoup de victimes présunges

aurai ent déclaré craindre des représailles s'ils portaient plainte. Il a été
rapporté que des détenus auraient été nmmltraités dans |es | ocaux ménes

du Départenent d' Etat pour |la sécurité. La dél égation arneni enne pourrait-elle
apporter des éclaircissements sur ces cas ?

39. En conclusion, M Regm souligne que |'intéressant rapport initial de
" Arnénie ténoigne de la volonté de ce pays de faire respecter les droits de
" home.

40. M _CAMARA, s'associant aux questions précédenment posées, souhaiterait
une précision a propos du paragraphe 5 du rapport, d' ou il est ressort que

| es citoyens peuvent se prévaloir des dispositions de |a Convention devant

les tribunaux et organes admnistratifs. Ce principe universel étant posé, il
s'agit de savoir comment il s'applique concretenent et selon quelles nodalités
un justiciable peut invoquer un instrunment international devant |es tribunaux.
Des cas se sont-ils déja présentés et, éventuellenent, quelle a été la
déci si on des tribunaux ?

41. M _GONZALEZ POBLETE se réjouit de pouvoir examner |le rapport d' un pays
en transition, auquel le Comté souhaitera adresser non pas des critiques,
mai s plutdt des recommandati ons concernant |es |lacunes a conbler au cours de
cette prem ére étape.

42. Les articles 5, 6, 7 et 8 de la Convention tendent a instaurer une

col l aboration internationale efficace afin de veiller a ce que |les
tortionnaires soient poursuivis partout, de telle sorte qu'ils ne se trouvent
a | "abri dans aucune partie du nonde. O, le rapport a |'exanen n' expose pas

clairement la facon dont la | égislation arméni enne garantit que des poursuites

i nternational es peuvent étre engagées : | e Code de procédure pénal e ne
conporte pas de disposition sur |'extradition, ce type de procédure étant rég
par des traités bilatéraux. De |'avis de M Gonzéal ez Poblete, il est

i ndi spensabl e que I es | égislations national es prévoi ent expressénent que |a
torture, come |les autres violations graves du droit international humanitaire
seront qualifiées d infractions passibles d extradition, qu'il existe ou non
un traité d extradition bilatéral entre les parties intéressées. Il serait
utile de recevoir un conpl énent d'information sur les possibilités de
poursuites internationales offertes par la | égislation arngnienne.
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43. M_ZUPANCI C, rappel ant que |' Arméni e se trouve dans une délicate phase de

transition vers un régime plus dénocratique, souligne qu' en général, les actes
de torture sont comm s dans |le cadre de |la procédure judiciaire, au cours de
|'enquéte prélimnaire nenée par la police. Il souhaite donc revenir sur la

question de |' habeas corpus posée par M Burns; jugeant préférable de formuler
cette question d une nmani ére plus précise et meux adaptée au systene
juridique arnenien, M Zupancic denande si |a Cour constitutionnelle est
habilitée a recevoir des plaintes individuelles pour des violations des droits
de |' honme consacrés par la Constitution ou si elle ne traite que de questions
théoriques. En d' autres termes, la Cour constitutionnelle peut-elle connaitre
de cas concrets et |es personnes détenues en attente de jugenent peuvent-elles
s'adresser a elle ? En pareil cas, beaucoup de cours constitutionnelles
exigent que tous les recours aient été épui sés; certaines cours
constitutionnelles d Europe orientale ont affirng ne pouvoir connaitre de
telles plaintes qu une fois | a condamation définitive prononcée, cependant
que d' autres ont estinmé que nméne des personnes en attente de jugenment peuvent,

une fois |I"instruction ouverte, se pourvoir devant elles. Si |a Cour
constitutionnell e arméni enne peut effectivenent étre saisie a un stade
précoce, et si |'on excepte la décision de |'organe pl énier de |a Cour supréne

évoquée au paragraphe 59 du rapport, ladite cour a-t-elle déja statué au sujet
du traitenent des détenus, de la durée de |la détention, etc. ?

44, Par ailleurs, M Zupancic voudrait savoir si la Constitution preécise
que nul ne peut étre contraint de déposer contre lui-nméne. Si tel est bien le
cas, |l'interprétation de |'article 56 du Code de procédure pénale, telle

gu' el l e apparait au paragraphe 58 du rapport, est trop large : il serait

utile d' avoir quel ques précisions suppl énentaires au sujet de cet article 56
en particulier, cette disposition est-elle d application général e, notament
dans les cas ou la torture pourrait avoir été utilisée pour obtenir

des aveux ?

45, M __YAKOVLEV rend hommage a | ' Arménie pour les efforts qu'elle déploie en
vue de consolider le respect des droits de |I'home et notamment de ceux
consacrés par |la Convention contre la torture. Au paragraphe 17 du rapport,

il est indiqué que |l e Procureur général de |la République est habilité a signer
des accords d' extradition avec |es procureurs d autres Etats : est-il possible
de faire appel de ces décisions, et existe-t-il une garantie que de tels
accords d' extradition ne sauraient violer |es dispositions de |a Convention ?

46. A propos de |'article 6 de la Convention, il est indiqué au paragraphe 27
du rapport que des nodifications inmportantes du Code de procédure pénal e sont
en préparation et qu'il est notamment prévu de fusionner |es services

d' enquéte du mnistere public, du Mnistéere des affaires intérieures et
du Départenent d' Etat pour la sécurité nationale en un seul comté rel evant

du gouvernenent (par. 27). Il est égal ement prévu que les futurs juges
d instruction ne feront pas partie de |'ordre judiciaire, mais interviendront
comme nenbres de |'organe chargé de |'instruction prélimnaire : il serait

utile d avoir des précisions sur les fonctions des futurs enquéteurs et, plus
| argement, sur |'ensenble de ce nouveau dispositif. Si la réforme profonde de
| a procédure préal abl e et des étapes suivantes de | a procédure pénal e, évoquée
au paragraphe 30 du rapport, rencontre des obstacles, |a dél égation pourrait
utilement les décrire.



CAT/ ¢ SR. 245

page 11
47, M _PIKIS voudrait savoir s'il existe une procédure pernettant a un détenu
ou a un tiers de s'assurer de la |l égalité de la détention, voire de contester
celle-ci. Il voudrait par ailleurs savoir si, au cas ou il est avéré qu' une
personne a été torturée, la détention ne devient pas alors illégale. M Pikis

se demande si le droit de ne pas ténpigner contre soi-nméne est |'un des droits
explicitement reconnus aux accusés et, dans |'affirmative, a quel noment de |la
procédure |'intéressé est informé de ce droit.

48. Dans |le cadre de la réfornme de | a procédure pénal e intervenue en Arngénie,
il semble qu' une division stricte des pouvoirs ait été établie entre le
procureur général et |les tribunaux; quel ques précisions a cet égard seraient

bi envenues. Enfin, M Pikis voudrait savoir s'il existe une procédure en vertu
de laquelle les autorités ouvrent systémati quement une enquéte en cas

d' all égation de torture émanant d' organi snes internationaux et, dans
I"affirmative, quelle suite est habituell enent réservée a ce genre

d' al | égati on.

49, Le PRESIDENT fait siennes les interrogations des menbres du Conité.
Il remercie |la dél égation de |' Arménie de son attention et |'invite a répondre
aux questions posées, a |la 246ene séance.

50. La dél égation arnmeéni enne se retire.

La séance est suspendue a 12 h 30; elle est reprise a 12 h 40.

EXAMEN DES RAPPORTS DES ETATS PARTI ES EN APPLI CATI ON DE L' ARTI CLE 19 DE LA
CONVENTI ON (point 6 de |"ordre du jour)

51. M_BRUNI (Secrétaire du Comté) appelle |"attention des nenbres sur

| es annotations au point 6 de |'ordre du jour (docunment CAT/C 35).

Des rensei gnenments sur |la présentation des rapports sont égal enent donnés
dans | es docunments CAT/C5, 7, 9, 12, 16/ Rev.1, 24, 28/ Rev.1l et 32/Rev. 2,

ou figurent les listes des Etats parties qui devaient présenter |eur rapport
initial entre 1988 et 1995. Les listes des Etats parties qui devaient
présenter |eur deuxi éme rapport périodique entre 1992 et 1995 figurent dans

| es docunents CAT/C/ 17, 20/Rev.1, 25, 29 et 33. La liste des Etats qui doivent
présenter |leur troisiéene rapport périodi que en 1996 se trouve dans le

document CAT/ C/ 34.

52. En ce qui concerne les rapports initiaux attendus entre 1988 et 1996,
61 ont déja été présentés et 28, soit un peu noins d un tiers, n'ont pas été
recus; 12 des Etats parties concernés ont déja plus de trois ans de retard

| ' Quganda et | e Togo dont le rapport était attendu en 1988, |a Guyane (1989),
le Brésil et la Quinée (1990), la Somalie (1991), |'Estonie, |e Venezuel a,
e Yénen et | a Yougoslavie (1992) et |le Bénin et |a Bosnie-Herzégovi ne

(fin avril 1993). Ces Etats ont déja recu de trois a douze rappels, selon
["inmportance du retard. En outre, a sa onziéme session, le Conté avait
demandé au Bel i ze de présenter une nouvelle version de son rapport initial
jugé trop succinct. Mal gré deux rappels du secrétariat et une lettre

du Président du Conmité au Mnistere des affaires étrangéres, ce rapport

n'a pas été recu.
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53. En ce qui concerne | es deuxi enes rapports périodi ques, 54 étaient
demandés pour la période juin 1992 - avril 1996; 27 ont déja été présentés

et 27 sont toujours attendus. Parm ceux-ci, dix sont attendus depuis plus de
trois ans : ceux de |'Afghanistan, de |"Autriche, du Belize, de |la Bulgarie,
du Canmeroun, de la France, du Luxenmbourg, de |'Quganda, des Philippines et

du Togo. Cng rappels ont déja été envoyés aux Etats qui devai ent présenter

| eur rapport en 1992. Par ailleurs, le Secrétaire signale que | e Royaume-Uni
a fait parvenir au secrétariat les infornmations conpl énentaires relatives aux
qguestions soul evées par le Conmité lors de |'exanmen du deuxi éne rapport

péri odi que exam né a |a session précédente du Comté. En revanche, les

i nformati ons conpl énent ai res demandées au Mexi que - pour nai 1994 - et

au Népal - pour avril 1995 - n'ont pas encore été recues. D autres Etats
encore n'ont pas envoyé les informati ons conpl énentaires qui |eur avaient été
demandées : | e Canada, Chypre, |le Paraguay et |a Pol ogne.

54, Le Comté notera qu' une organi sati on non gouvernenental e chilienne,

le Comté de défense des droits du peuple, a envoyé un rapport trés détaillé
sur le suivi donné par le Chili aux reconmandations que e Comté a formul ées

ala fin de |'exanen du deuxi eéne rapport périodique de cet Etat en

novenbre 1994. Ce rapport n'a pas été transm s aux rapporteurs pour le Chili
MM G| Lavedra et Lorenzo, qui ne sont plus nenbres du Comté, mais il est a
| a disposition du Comté aux archives du secrétariat. Enfin, le secrétariat a
recu une note du Gouvernenent péruvien concernant |a nom nation du déf enseur
du peuple, intervenue le 3 avril 1996. Cette note est, elle aussi, a la

di sposition des nmenbres du Comité, aux archives du secrétariat.

La séance est levée a 12 h 55,



