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Anexo*
DICTANEN DEL COM TE DE DERECHOS HUMANOCS EM T1 DO A TENOR
DEL PARRAFO 4 DEL ARTI CULO 5 DEL PROTOCOLO FACULTATIVO
DEL PACTO | NTERNACI ONAL DE DERECHOS Cl VI LES Y PCLI TI COS
62° PERI ODO DE SESI ONES
respecto de la
Comuni caci 6n N° 569/ 1993
Present ada por: Patterson Matthews
Victima: El autor
Est ado Parte: Trinidad y Tabago

Fecha de la conmunicacién: 11 de octubre de 1993

Fecha de | a decisio6n
sobre adm sibilidad: 13 de octubre de 1995

El Comité de Derechos Hunmanos, creado en virtud del articulo 28 del Pacto

I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos,
Reuni do el 31 de nmarzo de 1998,
Habi endo concl uido el exanen de |a conuni caci 6n No. 569/ 1993 present ada

por el Sr. Patterson Matthews al Conmité con arreglo al Protocolo Facultativo
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,

Habi endo tenido en cuenta toda |a informaci 6n que | e han presentado por
escrito el autor de la conunicacién y el Estado Parte,

Aprueba el siguiente:

* Los siguientes mienbros del Conité participaron en el examen de |a
presente comuni caci 6n: Sr. Nisuke Ando, Sr. Prafullachandra N. Bhagwati,
Sr. Thomas Buergenthal, Lord Colville, Sra. Christine Chanet,

Sr. Onran El Shafei, Sra. Elizabeth Evatt, Sr. Eckart Kl ein,

Sr. David Kretzner, Sr. Rajsooner Lallah, Sra. Cecilia Medina Quiroga
Sr. Fausto Pocar, Sr. Martin Scheinin, Sr. Maxwell Yalden y

Sr. Abdal | ah Zakhi a.



CCPR/ C/ 62/ D/ 569/ 1993
pagi na 3

Dictanen a tenor del péarrafo 4 del articulo 5
del Protocolo Facultativo

1. El autor de la conunicaci 6n es Patterson Matthews, ciudadano de Tri ni dad,
que actual mrente cunple condena en la prision de Carrera en Puerto Espafa.

Al ega ser victinma de violaciones por Trinidad y Tabago de sus derechos
humanos.

Los hechos expuestos por el autor

2.1. El autor fue detenido a fines de junio de 1982, acusado de un delito
castigado con |la pena capital. El 25 de novienbre de 1985, fue decl arado
cul pabl e de cuasidelito de homcidio y condenado a 20 afios de prisién y

a 20 azotes. El Tribunal de Apel aciones de Trinidad y Tabago desestind su
recurso de apelacién el 1° de julio de 1987. Después el autor no solicité
una autorizaci 6n especial para presentar recurso ante el Comité Judicial de
Consej o Privado

2.2. En 1988 se |le diagnosticdé glaucoma en el ojo izquierdo. Afirm que,
desde entonces, ha perdido vista en ese 0jo, que su vision es borrosa y que,
de resultas de ell o, padece dol ores de cabeza persistentes.

2.3. En mayo de 1991 debia ser operado de la vista. Afirma que el 10 de
mayo de 1991 se le hicieron varios analisis de sangre. Conp |os resultados
de los analisis no estaban disponibles en |a fecha prevista para | a operaci 6n
(16 de mayo de 1991), ésta fue aplazada. El 19 de nmayo de 1991 fracas6 un
intento de fuga en masa de |la carcel de Carrera; el autor fue acusado - segun
él injustamente - de haber participado en el intento. Al parecer, dos
funcionari os de prisiones o |Ilevaron aparte y o sonetieron a muy mal os
tratos. Posteriornente fue encerrado durante dos semanas en una pequefa
celda sin luz. Afirma que durante dos neses aproxi madanente sél o pudo
bafiar se con agua de mar.

2.4. Segun el autor, el comsario adjunto de la prisién sienpre tuvo
conoci mi ento de su enfernedad, pero no |l e proporciond asistencia nédica.

El Sr. Matthews cree que ello se debi6 a que él habia escrito sobre un

i ncidente ocurrido en la prision en novienbre de 1988 en el que guardi anes
de la prisioéon habian dado nmuerte a un recluso. El asunto fue puesto en
conoci mento del Mnistro de Seguridad Naci onal, quien sencillanente |o
remti6 a |las autoridades penitenciarias.

La denunci a

3.1. El Sr. Matthews sostiene que entre 1990 y 1993 se le rehusd |l a
asistencia en una clinica oftal nol 6gi ca de Puerto Espafia 14 veces. Segln él
un oftal mdlogo y un facultativo di plonado de | a clinica podrian corroborar
sus afirmaciones. El autor de |la comunicaci 6n se quej6 en vano al onmbudsman
y a las autoridades penitenciarias de la falta de tratam ento nédi co.

3.2. Segun el autor, el réginmen alinenticio y |las condiciones de detencion
han contribuido a enpeorar su estado. Dice que la alinmentacion en la prisioén
consi ste en dos rebanadas de pan (mas bien seco) y una taza de "agua
azucarada" por |la mafana, y un cuarto de libra de arroz con guisantes y
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harina a | a hora del alnuerzo. Al parecer, |as autoridades penitenciarias
no escuchan ni transmiten |as quejas acerca de la alinentaci én diaria.

Los alinmentos traidos por los fanmliares de |os reclusos van a parar, segun
se afirma, a la cocina de | os funcionarios de prisiones.

3.3. El autor describe las condiciones de detenci 6n conb espantosas e

i nhumanas. Afirma que esta "hacinado" junto con otros cuatro reclusos en
una pequefia cel da, que "se |Ilena de goteras” cuando |lueve, |0 que a su vez
increnenta | os casos de gripe entre los reclusos. En la prisién no hay
medi camentos contra la gripe.

3.4. El interesado afirm que, conb es pobre, no tiene dinero para presentar
una peticién constitucional ni para conseguir un abogado que se encargue de
esta cuestidn. Afirma que ni siquiera puede pagar |os nmedi canentos de que
podria disponer en la enferneria de la prisién

Observaci ones del Estado Parte y conentarios del autor

4.1. En la conunicaci 6n presentada con arreglo al articulo 91 el Estado
Parte confirma que el autor padece glauconma y que es un paciente en régi nmen
ambul atorio de la clinica oftal nol 6gi ca del Hospital General de Puerto
Espafia. Peri 6di canente | o exanmina un nédico de la prision, que |le prescribe
| a medi caci 6n pertinente. Segun el Estado Parte, el autor visitd la clinica
of tal nol 6gi ca en 12 ocasiones entre el 24 de nmayo de 1990 y el 30 de julio
de 1993; explica que en otras ocasiones no pudo acudir a citas con el nedico
debi do a escasez de personal y falta de transporte. En |los archivos de la
prision no consta que se hicieran al Sr. Matthews andlisis de sangre ni que
fuera a ser operado.

4.2. En cuanto al intento de fuga en nasa de la carcel el Estado Parte
sostiene que el autor fue uno de | os conspiradores y que se enpled contra é

| a fuerza necesaria. Posteriormente fue acusado de intento de fuga y de
abandonar su lugar de trabajo sin autorizaci 6n, pero que no se |l e condené por
falta de pruebas. Después del intento de fuga, el autor y otros presos
fueron |l evados a la divisién de naxi ma seguridad de |la prisién pero, segln
el Estado Parte, continuaron recibiendo alinentos y se les permtid |avarse

t odos | os dias.

4.3. El Estado Parte rechaza | a denuncia del autor de que |la alinentaci én es
i nsuficiente, tachandola de totalmente ridicula, y sostiene que |las com das
gque se sirven en |as carcel es estéan preparadas por dietistas cualificados,

si gui endo nornmas sanitarias estrictas, y reunen todos |os requisitos
nutricional es.

4.4. El Estado Parte admite que todas las prisiones estan atestadas, pero
niega |la afirnmaci 6n del autor de que entra agua en la celda cuando Il ueve y
de que no exi sten nedi canentos contra la gripe. Por el contrario, |os

nedi canment os se proporcionan gratuitanente a |l os reclusos. Segun el Estado
Parte, el médico de la prisidn exam nd al autor el 2 de febrero de 1994 y |l o
encontrd en buen estado fisico y nental
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4.5. Por 1o que respecta a |la condicién de haber agotado |os recursos
internos, el Estado Parte afirm que aunque se puede di sponer de asistencia
| etrada para interponer una noci 6n constitucional, no es probable que ésta
tuviera éxito, ya que |as al egaci ones del autor no revel an ni nguna vi ol aci 6n
de | os derechos fundamental es garantizados por |a Constituciéon. El Estado
Parte afirma que | as denuncias son i nadmi sibles por ser incompatibles con lo
di spuesto en el Pacto.

5.1. En sus conentarios el autor reitera mucha de sus afirnaciones. Niega
que fuera Ilevado a la clinica oftal nol 6gica en |las fechas previstas, entre
febrero de 1990 y abril de 1994, y afirma que el hecho de no haberlo |l evado
a esas citas constituye un intento deliberado de soneterlo a un trato
degradante. El Sr. Matthews reitera que se le hicieron analisis de sangre y
gue estaba previsto intervenirle en 1991. Ahora decl ara que padece gl aucoma
en los dos ojos y que sb6lo | e queda una vision del 15%en el ojo izquierdo,
debido a | a negligencia de | as autoridades penitenciarias.

5.2. El autor reafirma que la alinmentaci6n en |a cércel consiste en "agua
azucarada, o agua col oreada con cacao, con café o con té verde por |a mafiana
y por la tarde, con dos trozos de pan, uno con mantequilla y otro con un
huevo coci do”. Para el alnmuerzo, una sopa de gui santes, arroz nezclado con
pi edras, pescado, carne de cabra, higado o pollo podridos. El autor declara
gque al gunas veces cone el pollo porque no sienpre esta podrido.

5.3. En otra carta que no Il eva fecha el autor reconoce que | o operaron de
los ojos entre marzo y nmayo de 1992. Sefial a de nuevo que el 21 de dicienbre
de 1994 y el 21 de nmarzo de 1995 estaba previsto que lo Ilevaran a la clinica
of tal nol 6gi ca para realizar unas pruebas, pero una vez nas |as autoridades
penitenciarias no lo Ilevaron. Afirma que en la ultinma ocasién ya tenia
puestas | as esposas y estaba preparado para que lo Ilevaran a la cita cuando
| os guardianes le dijeron que se afeitara |a barba, cosa que, conmp nusul man
se negd a hacer. Entonces |los funcionarios de la prision le afeitaron la
barba por la fuerza y I o encerraron durante tres dias. El autor afirma que
el hecho de haberle afeitado | a barba representa una violaci 6n de su libertad
de religién y de su derecho a la vida privada.

5.4. En cuanto a |l as condiciones sanitarias en |l as que se prepara |a com da
de la prision, el Sr. Matthews explica que por delante del "cuarto de

raci ones”, pasa un pequefio canal de desaglie abierto, |lo que significa que |os
excrenment os humanos se hallan a la vista a unos 4 nmetros y nedi o del | ugar
donde se prepara la comda. La barraca que sirve de conedor esta abierta por
los lados y los servicios, que no tienen puertas, estan a una distancia

de 2,5 a 3 netros solanente. Afirnma que |os servicios no funcionan
adecuadanente y que es necesario arrojar por las letrinas cubos de agua

sal ada, y que nultitud de noscas invaden el conedor. Conp resultado de ello
muchos presos sufren, al parecer, de diarrea.

5.5. Volviendo a la alinentaci 6n en la prision, el autor sefala que no
existe una dieta diferente para | os presos que tienen otros habitos
alinmentarios. Aquellos que no pueden tonmar café, té verde o cacao tienen que
beber "agua azucarada" o sinplenmente agua. Al parecer, no se dispone de
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| eche. Segun afirma el autor, el nmédico de la prisidn no tona en cuenta |as
peticiones para un canbio de dieta, a nenos que el preso esté gravenente
enfernmo y deba ser hospitalizado. Los internos que no reciben conmida de |os
famliares que los visitan sufren nmalnutricidn, debilidad y denenci a.

En cuanto a | os nedi canentos, se considera que la enfermeria de la prisiodn
reci be un sumnistro de nedi canent os escaso e irregular; a nmenudo | os

nedi cament os prescritos deben conprarse de fuera de la prisién

Deci si6n del Conité sobre adm sibilidad

6.1. En su 53° periodo de sesiones, el Conmité pidié al Estado Parte, con
arreglo al articulo 91 del reglanento, que facilitara copias del historia
clinico del autor en la prision de Carrera, asi conmo |os resultados de |as
i nvesti gaci ones realizadas sobre el fracasado intento de fuga en nasa de |a
prisién, en mayo de 1991. No se recibi é respuesta del Estado Parte.

6.2. Durante su 55° periodo de sesiones, el Conité exanind |a adm sibilidad
de | a comunicacion. Lanentd6 la falta de cooperaci 6n del Estado Parte, que no
habia facilitado la infornmaci 6n adicional que se |le habia solicitado.

En cuanto a la afirmaci 6n del autor de que no recibia un tratam ento adecuado
para su glaucoma y de que |as autoridades carcelarias no le permtian acudir
alaclinica oftal nol 6gica, de la que era paciente en régi nen anbul atorio, e
Conité observo que del historial clinico se desprendia que el autor habia
visitado regularnente la clinica oftal nol 6gica y que se habia sonetido a una
operaci 6n en el ojo entre marzo y mayo de 1992. A este respecto, el Comté
consi der6 que el autor no habia presentado una denuncia en el sentido de
articulo 2 del Protocolo Facultativo

6.3. En cuanto a la afirnmaci 6n del autor de que fue obligado a afeitarse |la
barba, el Comté observé que el Sr. Matthews no habia indicado qué gestiones
habi a hecho, en caso de que hubi era hecho al guna, para sefial ar esta cuesti 6n
a la atenci6n de |l as autori dades de Trinidad. Esta denuncia se consideré

i nadm si ble en virtud del apartado b) del parrafo 2 del articulo 5 de

Prot ocol o Facul tativo.

6.4. En cuanto a |l as denuncias acerca de | as condici ones de detenci 6n de
autor, el Comté sefial 6 que el autor habia presentado quejas sobre esta
cuesti 6n ante el onbudsman parlamentario. Asi pues, en virtud de

apartado b) del parrafo 2 del articulo 5 del Protocolo Facultativo, no estaba
i nposi bilitado para exam nar |la queja. Sefal 6 asinisnb que el Estado Parte
habi a desesti nado sumarianente |a queja del autor, pero consider6 que |la
cuesti 6n exigia un exanen en cuanto al fondo.

6.5. Cbservando que el autor, ademds de su condena a prisién, habia sido
condenado a 20 azotes, el Conmité recordd su Observaci 6n general sobre e
articulo 7, en la que se sefiala que | a prohibicidén de penas crueles,

i nhumanas o degradantes debe hacerse extensiva a | os castigos corporales.
Pidi6 al Estado Parte que le informara de si se habia Il evado a efecto |a
condena de 20 azotes dictada contra el autor y si la |legislacién del Estado
Parte continuaba previendo el castigo corporal
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6.6. El 13 de octubre de 1995, el Conité declard adnisible Ia conmunicacidn
en virtud del articulo 7 en lo relativo a |l a cuesti én del castigo corpora

i mpuesto al autor, y del parrafo 1 del articulo 10 por lo que respecta a | as
condi ci ones de detenci 6n del autor

Exanen de la cuestién en cuanto al fondo

7.1. En conuni caci ones fechadas el 17 de octubre y el 14 de dicienbre de
1995, el Estado Parte proporciona informaci 6n adicional sobre |la cuestidn de
tratam ento médi co del glauconma del autor, denuncia que habia sido decl arada
i nadm si bl e por el Conmité. No se facilita informaci én sobre | a cuestion de
castigo corporal al que fue condenado el Sr. Matthews, ni sobre |as
condi ci ones de detencién a |las que estéd sonetido. El Comité lamenta la falta
de cooperaci 6n del Estado Parte en relacién con |las anteriores cuestiones y
reitera que esta inplicito en el parrafo 2 del articulo 4 del Protocolo

Facul tativo que un Estado Parte debe proporcionar al Conité, de buena fe y en
| os pl azos sefial ados, toda |a informaci 6n de que di sponga. En tales
circunstanci as, debe darse |la debida inportancia a |as afirnmaci ones del autor
en |la nmedida en que estan suficientenente sustanci adas.

7.2. En cuanto al castigo corporal al que el autor fue condenado, el Comité
observa que el Sr. Matthews no planted esta cuesti6n en su conunicaci 6n a
Comté. Ello inplica que si se |le condendé a ese castigo, éste tal vez no se
cunpli 6. Independientenente de la inconpatibilidad que existe entre e
castigo corporal y lo dispuesto en el articulo 7 del Pacto 1/, el Conmité no
formul a ni nguna conclusi 6n al respecto en el presente caso.

7.3. En cuanto a |l as condiciones de detenci6n de la prision de Carrera, e
Conité observa que el autor ha hecho afirnmaci ones nmuy detal |l adas, que e
Estado Parte ha rechazado til dandolas de ridiculas y exageradas. Sobre |a
base de la informaci 6n que tiene a la vista, el Comté concluye que |as
condi ci ones de detencién en la prisién de Carrera que el autor descri be,
en particular en lo relativo a la higiene, constituyen una violacio6n de
parrafo 1 del articulo 10 del Pacto.

8. El Comté de Derechos Hunmanos, en virtud del parrafo 4 del articulo 5
del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, considera que |os hechos que se | e han expuesto revel an una

vi ol aci 6n por parte de Trinidad y Tabago del parrafo 1 del articulo 10

del Pacto.

9. De conform dad con | o dispuesto en el apartado a) del parrafo 3 de
articulo 2 del Pacto, el autor tiene derecho a un recurso efectivo.

El Estado Parte esta obligado a hacer | o necesario para que |as condiciones
de detenci 6n del autor se ajusten a |los requisitos establecidos en e
parrafo 1 del articulo 10 del Pacto, a fin de que en el futuro no se
produzcan viol aci ones sim | ares.

1/ bservaci 6n general N 20, aprobada en el 44° periodo de sesiones
del Comité, parr. 5.
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10. Teniendo presente que, al pasar a ser Estado Parte en el Protocolo
Facultativo, el Estado Parte ha reconocido |a conpetencia del Comté para
determ nar si se ha producido o no una violacién del Pacto y que, conforne a
o dispuesto en el articulo 2 del Pacto, el Estado Parte se ha conpronetido
a asegurar a todas |as personas que se hallen en su territorio y estén
sonetidas a su jurisdiccién | os derechos reconoci dos en el Pacto y a
facilitar un remedio efectivo y aplicable en el caso de denpbstrarse que se
ha produci do una viol aci6n, el Conmté desea recibir del Estado Parte, en un
pl azo no superior a 90 dias, informaci6n acerca de |as nmedi das adoptadas a
propésito de este dictanen del Comité.

[ Apr obado en espafiol, francés e inglés, siendo la inglesa |a versioén
original. Ms adelante se publicara tanbi én en arabe, chino y ruso conp
parte del informe anual del Comté a |a Asanbl ea General.]



