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 اللجنة المعنية بحقوق الإنسان

( ما  الروتتوواوا اتيتياار   4)5 المااة  بموجب اللجنة اعتمدتها آراء  
 ** *2101/2011بشأن الرلاغ رقم 

 (محام يمثله لا) ريزوفز إف فالنتين   :من مقدم البلاغ
 البلاغ صاحب الشخص المدعى أنه ضحية:

 بيلاروس   الدولة الطرف:
 )الرسالة الأولى( ٢٠١١/أغسطس آب ٥  :البلاغ تقديم تاريخ

من النظام الداخلي  97ة الماد المتخذ بموجب القرار   الوثائق المرجعية:
 ٢٢والةةةةةذي أإحيةةةةةة إلى الدولةةةةةة الطةةةةةرف   للجنةةةةةة 

 )لم يصدر   شكة وثيقة( ٢٠١١أيلول/سبتمبر 
 ٢٠١٦/يوليه تموز ١٤  :الآراء اعتماد تاريخ
 تنظيم تجمع سلمي؛ حرية التعبيرالترخيص لرفض    :البلاغ موضوع
 المحلية الانتصاف سإبة ستنفادا   :الإجرائية المسائة
 التجمع حرية التعبير؛ حرية  :الموضوعية المسائة

 ٢١( و٢)١9   مواد العهد:
 ()ب(٢)٥و ٢  مواد البروتوكول الاختياري:

__________ 

 (.٢٠١٦تموز/يوليه  ١٥ -حزيران/يونيه  ٢٠) ١١7اعتمدتها اللجنة   دورتها  *
شةةةةارض أعاةةةةاء اللجنةةةةة التاليةةةةة أاةةةةاغ:م   دراسةةةةة :ةةةةذا الةةةةبلاغ: يةةةةوجي إواسةةةةاوا  وفةةةةوتي  بةةةةازارتزيس  وعيةةةةا   **

ريسةةيا  والسةةير ناوةةة رود    -عاشةةور  ومةةاورو بةةوليل  وأوليفييةةه دي فروفيةةة  وفيكتةةور مانويةةة رودري ةةيس  بةةن
نتين فاردزيلاشةةفيلي  وسةةاري كليفلانةةد  ومةةارغو واترفةةال  وإيفانةةا اسيتولسةةين   ويوفةةال شةةان  وكونسةةت وديةةروجلال
 يليتش.
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 ويةدعي .١9٥٤ولةد   عةام  يريةزوف  مةوا ن بيلاروسةز صاحب البلاغ :ةو فةالنتين إف -١
مةن  ٢١( و٢)١9 المةادتين المكفولةة بموجةب لحقوقةه بةيلاروس انتهةاض ضةحية أنةه الةبلاغ صاحب
 كةةةانون الأول/  3٠   لبةةةيلاروس بالنسةةةبة النفةةةا  حيةةةز الاختيةةةاري البروتوكةةةول دخةةةة وقةةةد العهةةةد.
  .يمثله محام   وصاحب البلاغ لا .١99٢ديسمبر 

 ب الرلاغصاح عوضها وما الوقائع  
إلى اللجنةةة التنفيذيةةة   مقا عةةة    قةةدم صةةاحب الةةبلاغ  لبةةا  ٢٠١١شةبا//فبراير  7   ١-٢

. ٢٠١١شةبا//فبراير  ٢3   شخصةا   ٢٠تزلوبين لتنظيم اعتصةام يصةة عةدد المشةاركين فيةه إلى 
وبين. وكةةةان ال ةةةر  مةةةن لةةةن المقةةةرر تنظةةةيم الاعتصةةةام   منتةةةزي بريدنيبروفسةةةكي   بلةةةدة تز وكةةةان مةةة

الاعتصةةةام :ةةةو التعبةةةير عةةةن الاحتجةةةال علةةةى الاضةةةطهاد السياسةةةي الةةةذي يتعةةةر  لةةةه المرشةةةحون 
 الانتخابية. تهمالسابقون لرئاسة بيلاروس وأعااء أفرق

المحليةةة  لةةب صةةاحب الةةبلاغ   رفاةةا اللجنةةة التنفيذيةةة ٢٠١١شةةبا//فبراير  ١٥و   ٢-٢
المكةان. وأشةارا السةلطاا   الزمان و   نفس  من المقرر أن ينظم ا  رياضي ا  على أساس أن حدث

 مصطلح "الاضطهاد السياسي". يإعرِّف قرار الرفض أياا  إلى أن القانون الجنائي   بيلاروس لا 
لتنفيذيةةة المحليةةة أمةةام    عةةن صةةاحب الةةبلاغ   قةةرار اللجنةةة ا٢٠١١آ ار/مةةارس  3و   3-٢

 آ ار/ ٢8. و  ٢٠١١آ ار/مةارس  ٢3   الطعةن ورإفةضاللجنة التنفيذية الإقليمية   غوميةة. 
إلى محكمةةة تزلةةوبين المحليةةة. ورفاةةا المحكمةةة الطعةةن    قةةدم صةةاحب الةةبلاغ  عنةةا  ٢٠١١مةةارس 
أمةةةام    قةةةدم صةةةاحب الةةةبلاغ  عنةةةا  ٢٠١١نيسةةةان/أبرية  ٢7. و  ٢٠١١نيسةةةان/أبرية  ١9  

. ولم يقةةةدم صةةةاحب ٢٠١١حزيران/يونيةةةه  9محكمةةةة غوميةةةة الإقليميةةةة الةةةل رفاةةةا الةةةدعو    
  بالنسةبة البلاغ أي  عون أخر    إ ةار المراجعةة القاةائية الرقابيةة لأن :ةذا الإجةراء لا يشةكة

   ضوء الممارسة المحلية الراسخة   الحالاا المماثلة. سبية انتصاف فعالا   إليه 

 الشكوى  
سةلطاا الدولةة الطةرف   بةرفضيدعي صاحب البلاغ أن حقه   حرية التعبير قد قةإيِّةد  -3

 من العهد. ويةدعي أياةا   ١9للمادة  ما يشكة انتهاكا    دون مبرر  السماح له بتنظيم الاعتصام
من العهد قد انتهك عندما رفاا السلطاا  دون  ٢١أن حقه   حرية التجمع بموجب المادة 

 الترخيص بتنظيم الاعتصام.  رمبر 

  الطوف الدتلة ملاحظات  
  أن ٢٠١١تشةةةرين الثةةةان/نوفمبر  ٢8تةةةدعي الدولةةةة الطةةةرف   مةةةذكرة شةةةفوية م رخةةةة  ١-٤

مةن  ٢صاحب الةبلاغ لم يسةتنفد عيةع سةبة الانتصةاف المحليةة المتاحةة حسةب مةا تقتاةيه المةادة 
  إ ار المراجعة القاائية الرقابية. وتفيةد الدولةة الطةرف  البروتوكول الاختياري لأنه لم يقدم  عنا  

المحكمةةة العليةةا مسةة و  بةة ن :ةةذا الإجةةراء يشةةكة سةةبية انتصةةاف فعةةالا  والةةدلية علةةى  لةةك أن 



CCPR/C/117/D/2101/2011 

3 GE.16-14939 

  إ ةار  لةك الإجةراء. وتةر  الدولةة  ٢٠١١قدموا   عةام  ٤ ٥٦٥من أصة   عنا   ٢39 واأيد
انتهةةةةاض   الةةةةبلاغ لأن تسةةةةجيله ينطةةةةوي علةةةةى وجةةةةد أي أسةةةةس قانونيةةةةة للنظةةةةر تالطةةةةرف أنةةةةه لا 

 من البروتوكول الاختياري. ١ لمادةل
  ٢٠١٢كةانون الثان/ينةاير   ٢٥الدولة الطةرف موقفهةا    مةذكرة شةفوية م رخةة  وتبين ٢-٤
عدد من البلاغاا بما فيها :ذا البلاغ  فتقول إنهةا باناةمامها إلى البروتوكةول الاختيةاري  ش ن ب

من :ذا البروتوكول  على الاعتراف باختصاص اللجنة   اسةتلام ونظةر  ١وافقا  بموجب المادة 
ولايتهةةةا والةةةذين يةةةدعون أنهةةةم ضةةةحايا أي انتهةةةاض مةةةن الخاضةةةعين لالمقدمةةةة مةةةن الأفةةةراد  البلاغةةةاا
لكنهةةةا تشةةةير إلى أن  لةةةك الاعةةةتراف اقةةةترن  ا لأي حةةةق مةةةن الحقةةةوه الةةةل  ميهةةةا العهةةةد.جانبهةةة

ب حكام أخر  من البروتوكول الاختياري  بما فيها تلك الأحكام الل تحدد معةايير تتعلةق بمقةدمي 
 البروتوكةةول   الأ ةةراف الةةدول أن وت كةةد .٥و ٢الطلبةاا وبمقبوليةةة بلاغةةاتهم  ولا سةةيما المةادتين 

 البروتوكةةةةول لأحكةةةةام وبتفسةةةةير:ا الةةةةداخلي اللجنةةةةة بنظةةةةام بةةةةالاعتراف ملزمةةةةة ليسةةةةا لاختيةةةةاري ا
 إلا إ ا تقيةّد ب حكةام اتفاقيةة فيينةا لقةانون المعا:ةداا. فعةالا   يكةون أن يمكن الذي لا الاختياري 

شةةد وتةدعي أن الةةدول الأ ةةراف ينب ةةي مةةا  عنةةدما يتعلةةق الأمةةر بةةتجراء تقةةديم البلاغةةاا  أن تستر 
أولا  وقبةةة كةةةة شةةةيء ب حكةةةام البروتوكةةةول الاختيةةةاري  وأن الإحالةةةة إلى الممارسةةةة الراسةةةخة للجنةةةة 

 الدولةة الطةرف أياةا   وت كةدوأساليب عملها وسةوابقها لا ضاةع لأحكةام البروتوكةول الاختيةاري. 
ير غةةباعتبةةاري أحكةةام البروتوكةةول الاختيةةاري علةةى  ةةو ينتهةةك أي بةةلاغ يإسةةج ة  سةةتنظر إلىنهةةا أ

ن أوسترفاةةةةه دون تعليةةةةق علةةةةى مقبوليتةةةةه أو أسسةةةةه الموضةةةةوعية  و   متوافةةةةق مةةةةع :ةةةةذا البروتوكةةةةول
جنةةة بشةة ن :ةةذي البلاغةةاا "بةةا لا". وكةةررا الدولةةة الطةةرف الل تتخةةذي قةةرارسةةلطاتها سةةتعتبر أي 

 رأيها القائة ب ن :ذا البلاغ قد سإجِّة على  و ينتهك البروتوكول الاختياري.

 تعليقات صاحب الرلاغ على ملاحظات الدتلة الطوف  
  ٢9قةةةد م صةةةاحب الةةةبلاغ تعليقاتةةةه علةةةى ملاحظةةةاا الدولةةةة الطةةةرف   رسةةةالة م رخةةةة  -٥

. وأكد أن المراجعة القاائية الرقابية لا يمكن أن تعتةبر سةبية انتصةاف ٢٠١٢كانون الثان/يناير 
ا إجراء يخاةع لتقةدير المةدعي العةام أو القاضةي   الحالاا المتعلقة بالحقوه السياسية  لأنه فعالا  

الذي ووز له أن يقرر رفض الطعن أو إحالتةه إلى محكمةة أعلةى لكةي تنظةر فيةه. ويشةير صةاحب 
البلاغ إلى أنه لم يسبق قة  أن أعطةي رأي لةال    القاةايا المتعلقةة اقةوه الفةرد السياسةية   

 الدولة الطرف. 

 على اللجنة المسائل تالإجواءات المعوتضة  

 عدم تعاون الدولة الطرف  
أساس قانون للنظر   البلاغ  أيتحي  اللجنة علما  بت كيد الدولة الطرف أنه لا يوجد  ١-٦

أحكةةةةام البروتوكةةةةول الاختيةةةةاري؛ وأنةةةةه لا التزامةةةةاا عليهةةةةا بشةةةة ن ينتهةةةةك لأنةةةةه سةةةةجة علةةةةى  ةةةةو 
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توكةةةةول الاختيةةةةاري؛ وأن سةةةةلطاا الاعةةةةتراف بالنظةةةةام الةةةةداخلي للجنةةةةة أو تفسةةةةير:ا لأحكةةةةام البرو 
 الدولة الطرف ستعتبر أي قرار تتخذي اللجنة بش ن :ذا البلاغ "با لا". 

  باناةةمامها إلى البروتوكةةول الاختيةةاري    العهةةد ة  ةةرفأي دولةة أن اللجنةةة وتلاحةة  ٢-٦
تعةةةترف باختصةةةاص اللجنةةةة   اسةةةتلام ونظةةةر البلاغةةةاا المقدمةةةة مةةةن الأفةةةراد الةةةذين يةةةدعون أنهةةةم 

حايا أي انتهةةةاض لأي حةةةق مةةةن الحقةةةوه المقةةةررة   العهةةةد )البروتوكةةةول الاختيةةةاري  الديباجةةةة ضةةة
بالتعةةةاون مةةةع  تعهةةةدا   ضةةةمنا  دولةةةة مةةةا إلى البروتوكةةةول الاختيةةةاري يمثةةةة  اناةةةمام إن ثم(. ١والمةةةادة 

لى إحالة آرائها إلى الدولة الطةرف وإو اللجنة اسن نية من أجة ضويلها النظر   تلك البلاغاا 
(. وأي فعة تقدم عليه ٥من المادة  ٤و ١وتمكينها من  لك )الفقرتان تها  الفرد المع  بعد دراس

دولة  رف من ش نه أن يمنع اللجنةة مةن النظةر   بةلاغ مةا ودراسةته أو مةن التعبةير عةن آرائهةا أو 
ينب ةةي  قةةرر مةةا إ ا كةةانمةةن ي:ةةو أمةةر يتعةةار  مةةع تلةةك الالتزامةةاا. فاللجنةةة :ةةي  (١)همتهةةا تثبةةي 

تسجية بلاغ من البلاغاا أو لا. وتر  اللجنةة أن عةدم قبةول الدولةة الطةرف اختصةاص اللجنةة 
أنهةا لةن تقبةة قةرار اللجنةة بشة ن صةراحة   البا فيما إ ا كان ينب ي تسجية بلاغ ما  وإعلانها 

مةةةةن البروتوكةةةةول  ١بالتزاماتهةةةةا بموجةةةةب المةةةةادة  مقبوليةةةةة الةةةةبلاغ وأسسةةةةه الموضةةةةوعية  فيةةةةه إخةةةةلال  
 الاختياري. 

 النظر   المقبولية  
مةةةن  93قبةةةة النظةةةر   أي ادّعةةةاء يةةةرد   بةةةلاغ مةةةا  يتعةةةيّن علةةةى اللجنةةةة  وفقةةةا  للمةةةادة  ١-7

 الاختياري. نظامها الداخلي  أن تقرر ما إ ا كان البلاغ مقبولا  أم لا بموجب البروتوكول
مةةةةةن البروتوكةةةةةول  ٥)أ( مةةةةةن المةةةةةادة ٢لجنةةةةةة  وفقةةةةةا  لمةةةةةا تقتاةةةةةيه الفقةةةةةرة وقةةةةةد ت كةةةةةدا ال ٢-7

الاختيةةاري  مةةن أن المسةة لة  اتهةةا ليسةةا محةةة دراسةةة مةةن قبةةة :يلةةة أخةةر  مةةن :يلةةاا التحقيةةق 
 الدو  أو التسوية الدولية. 

صةةاحب الةةبلاغ  لةةب وتحةةي  اللجنةةة علمةةا  بملاحظةةة الدولةةة الطةةرف بشةة ن عةةدم تقةةديم  7-3
إجراء مراجعة قاائية رقابية لقراراا المحاكم المحليةة. وتةذكّر اللجنةة بسةوابقها الةل تفيةد بة ن تقةديم 
التماس لمكتب المدعي العام لإجراء مراجعة قاائية رقابية لحكم اكتسب قوة الشيء المقاي بةه  

اسةةةتنفاد:ا بمقتاةةةى   وةةةبالةةةلالانتصةةةاف لةةيس مةةةن سةةةبة الانتصةةةاف الفعالةةةة ولا :ةةةو مةةن سةةةبة 
أياةا  أن تقةديم  لبةاا إلى  اللجنة وتر . (٢)من البروتوكول الاختياري ٥)ب( من المادة ٢ الفقرة
__________ 

  ١97٥/٢٠١٠  ١93٦/٢٠١٠  ١8٦7/٢٠٠9انظةةةةةةةةةةةةةةر  علةةةةةةةةةةةةةةى سةةةةةةةةةةةةةةبية المثةةةةةةةةةةةةةةال  البلاغةةةةةةةةةةةةةةاا رقةةةةةةةةةةةةةةم  (١)
 تمةةةةةوز/ ١9  الآراء المعتمةةةةةدة   ليفينةةةةةوف ضةةةةةد بةةةةةيلاروس  ٢٠١٠/٢٠١٠  ١98١/٢٠١٠-٢٠١٠/١977
تشةةةرين  ٥  الآراء المعتمةةةدة   بةةةوبلاف  ضةةةد بةةةيلاروس  ٢٠١9/٢٠١٠؛ والةةةبلاغ ٢-8  الفقةةةرة ٢٠١٢ يوليةةةه

 .٢-٦  الفقرة ٢٠١٥الثان/نوفمبر 
 تشةةةةةةةةرين الأول/ ٢٥  الآراء المعتمةةةةةةةةدة   ألكسةةةةةةةةيي  ضةةةةةةةةد الاتحةةةةةةةةاد الروسةةةةةةةةي  ١873/٢٠٠9قةةةةةةةةم ر  الةةةةةةةةبلاغ (٢)

 ٢٤  الآراء المعتمةةدة   كةةوكتيش ضةةد بةةيلاروس  ١98٥/٢٠١٠والةةبلاغ رقةةم  ؛٤-8  الفقةةرة ٢٠١3 أكتةةوبر
 .3-7  الفقرة ٢٠١٤تموز/يوليه 
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رئةةةيس إحةةةد  المحةةةاكم لإجةةةراء مراجعةةةة قاةةةائية رقابيةةةة لقةةةراراا المحةةةاكم الةةةل دخلةةةا حيةةةز النفةةةا  
ى الدولةة الطةرف أن وضاع للسةلطة التقديريةة للقاضةي يشةكة سةبية انتصةاف اسةتثنائيا   وأن علة

تثبةةةا وجةةةود احتمةةةال معقةةةول لأن تفاةةةي :ةةةذي الطلبةةةاا إلى الحصةةةول علةةةى انتصةةةاف فعةةةال   
بالإحصاءاا الةل قةدمتها الدولةة الطةرف بشة ن عةدد مةن  . وتحي  اللجنة علما  (3)ظروف القاية

ع  لةةةك  المحكمةةةة العليةةةا. ومةةةمسةةة ولو الطعةةةون المقدمةةةة لإجةةةراء المراجعةةةة القاةةةائية الرقابيةةةة وأيةةةد:ا 
تلاحةةةة  اللجنةةةةة أن تلةةةةك الإحصةةةةاءاا لا تحةةةةدد مةةةةا إ ا كانةةةةا الالتماسةةةةاا المقدمةةةةة إلى رئةةةةيس 
المحكمة الإقليمية أو إلى المحكمة العليا لإجراء المراجعة القاائية الرقابية قد قإبلا   قاايا تتعلةق 

 ظةةةروف و بةةةالحق   حريةةةة التعبةةةير والحةةةق   التجمةةةع السةةةلمي  ولا تحةةةدد عةةةدد :ةةةذي القاةةةايا. 
()ب( مةن البروتوكةول الاختيةاري لا تمنعهةا مةن النظةر   ٢)٥ة المةاد أن إلى اللجنة ضلص كهذي 
  البلاغ.
مةةةةن العهةةةةد  ٢١( و٢)١9م صةةةةاحب الةةةةبلاغ بموجةةةةب المةةةةادتين وتةةةةر  اللجنةةةةة أن مةةةةزاع ٤-7

 النظر   الأسس الموضوعية.مإدع مة ب دلة كافية لأغرا  المقبولية  وتعلن أنها مقبولة وتباشر 

 الموضوعية الأسسالنظر     
نظةةةرا اللجنةةةة   الةةةبلاغ   ضةةةوء عيةةةع المعلومةةةاا الةةةل أتاحهةةةا مةةةا الطرفةةةان  حسةةةبما  ١-8

 من البروتوكول الاختياري. ٥من المادة  ١تقتايه الفقرة 
ريةةةةة التعبةةةةير بادعةةةةاءاا صةةةةاحب الةةةةبلاغ بشةةةة ن تقييةةةةد حقةةةةه   ح وتحةةةةي  اللجنةةةةة علمةةةةا   ٢-8

. وتةةر  اللجنةةة أن المسةة لة تعسةةفا   لأنةةه لم يسةةمح لةةه بتنظةةيم اعتصةةام عةةام والتعبةةير عةةن آرائةةه علنةةا  
 وبين صةةاحب  لةةز تالمعروضةةة عليهةةا تتعلةةق بالبةةا فيمةةا إ ا كةةان منةةع السةةلطاا التنفيذيةةة   بلديةةة 

 من العهد.  ٢١و ١9للمادتين  البلاغ من تنظيم اعتصام عام يمثة انتهاكا  
( بشةةة ن حريةةةة الةةةرأي وحريةةةة التعبةةةير  ٢٠١١)3٤م رقةةة العةةةام تعليقهةةةا إلى اللجنةةةة وتشةةةير 8-3

 ن حرية الةرأي وحريةة التعبةير شةر ان لا غةم عنهمةا لنمةاء الشةخص لاةاء  كةاملا   تفيد فيه بالذي 
يشةكلان حجةر الزاويةة لكةة مجتمةع تسةودي الحريةة همةا وأن :اتين الحريتين ضروريتان لأي مجتمع. و 

( مةةن العهةةد لا تجيةةز فةةر  بعةةض القيةةود إلا إ ا  3)١9. وتشةةير اللجنةةة إلى أن المةةادة ديمقرا يةةةوال
كانةةةةةةا محةةةةةةددة بةةةةةةنص القةةةةةةانون وكانةةةةةةا ضةةةةةةرورية: )أ( لاحةةةةةةترام حقةةةةةةوه الآخةةةةةةرين أو اعةةةةةةتهم؛ 

 تقييةةةةد وأيلحمايةةةةة الأمةةةةن القةةةةومي أو النظةةةةام العةةةةام أو الصةةةةحة العامةةةةة أو الآداب العامةةةةة.  )ب(
 .والتناسةب بالاةرورة تتعلةق صةارمة اختبةاراا مةع متلائمةا   يكون أن وب الحريتين :اتين لممارسة

بالحاجةةة ووةةب ألا تطبةةق القيةةود إلا لاغةةرا  الةةل وضةةعا مةةن أجلهةةا ووةةب أن تتعلةةق مباشةةرة 

__________ 

شةةوميلين   ١78٤/٢٠٠8رقةةم ؛ والةبلاغ ٤-7  الفقةةرة غيلازاوسةكاس ضةةد ليتوانيةا  83٦/١998الةبلاغ رقةةم  (3)
ل.  ب.  ١8١٤/٢٠٠8والةبلاغ رقةم  ؛3-8  الفقةرة ٢٠١٢تموز/يوليةه  ٢3  الآراء المعتمدة   ضد بيلاروس
 .٢-٦  الفقرة ٢٠١١تموز/يوليه  ٢٦  قرار عدم المقبولية  ضد بيلاروس
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بةة ن إثبةةاا ضةرورة وتناسةةب القيةةود المفروضةةة علةةى  (٤)وتةذكّر اللجنةةة .ا ت سسةةا عليهةةلالةة ةالمحةدد
 يقع على عاتق الدولة الطرف. ١9الحقوه المكفولة لصاحب البلاغ بموجب المادة 

 ٢١بادعاء صاحب البلاغ أن حقه   حرية التجمع بموجب المةادة  وتحي  اللجنة علما   ٤-8
سةةةمح لةةةه بتنظةةةيم الاعتصةةةام. و  :ةةةذا لأن السةةةلطاا البلديةةةة لم ت مةةةن العهةةةد قةةةد انتهةةةك أياةةةا  

من العهةد  حةق  ٢١السياه  تإذكّر اللجنة ب ن الحق   التجمع السلمي  المكفول بموجب المادة 
و:ةو ضةروري للتعبةير العلة  عةن وجهةاا نظةر الفةرد وآرائةه  و:ةو   من حقةوه الإنسةان الأساسةية

ق إمكانيةةة تنظةةيم تجمةةع سةةلمي ويتاةةمن :ةةذا الحةة حةةق لا غةةم عنةةه   مجتمةةع تسةةودي الديمقرا يةةة.
والمشاركة فيه  بما    لك الحق   تنظيم تجمع ثابا )كالاعتصام(   موقع عام. و ةق لمنظّمةي 

علةةى مةةرأ  ومسةةمع الجمهةةور المسةةتهدف  ولا وةةوز تقييةةد يكةةون تجمّةةع مةةا عمومةةا   اختيةةار موقةةع 
ا    مجتمةةةع تسةةةودي الديمقرا يةةةة  :ةةةذا الحةةةق إلاّ إ ا كةةةان التقييةةةد مفروضةةةا   بقةةةا  للقةةةانون  وضةةةروري

لصةةةون الأمةةةن القةةةومي أو السةةةلامة العامةةةة أو النظةةةام العةةةام أو لحمايةةةة الصةةةحة العامةةةة أو الآداب 
 بةةين التوفيةةق بهةةدف قيةةودا    ةةرف دولةةة تفةةر  وعنةةدما العامةة أو اايةةة حقةةوه الآخةةرين وحريةةاتهم.

ينب ةي أن تسترشةد بامةدف المتمثةة    فرد   التجمةع والمصةاا العامةة المشةار إليهةا أعةلاي ال حق
 ولةذلك من السعي إلى تقييدي بقيود غير ضرورية أو غير متناسةبة.  بدلا   تيسير ممارسة :ذا الحق 

 .(٥)من العهد ٢١ة الماد تحميه الذي الحق :ذا تقييد بتبرير ملزمة الطرف الدولة فتن
إلى السةةلطاا البلديةةة  قةةدم  لبةةا  وتلاحةة  اللجنةةة أن صةةاحب الةةبلاغ   :ةةذي القاةةية   ٥-8

لتنظةةةيم اعتصةةةام ورفاةةةا  لبةةةه علةةةى أسةةةاس أن "الاضةةةطهاد السياسةةةي" غةةةير معةةةر ف   القةةةانون 
تقرر تنظيمه بالفعة   نفس المكان والزمان. وتلاح  اللجنة أن حظر  رياضيا   الجنائي وأن حدثا  

لاضةطهاد السياسةةي" الاحتجةال علةى الاضةطهاد السياسةي بسةبب عةدم ورود تعرية  لمصةطلح "ا
( 3)١9اسب المنصوص عليهما   المادة   القانون لا يستو   فيما يبدو  معياريْ الارورة والتن

سةةبب ثةةان رغةةم وجةةود مةةن العهةةد. وتلاحةة  اللجنةةة كةةذلك أنةةه  ٢١و  الجملةةة الثانيةةة مةةن المةةادة 
مةه  فتنةه للرفض  تمة أن تكون مشةروعا  أي وجةود حةدي رياضةي سةبق أن صةدر الإ ن بتنظي

 الاعةةترا تزلةةوبين أو المحةةاكم المحليةةة    ضةةوء المحليةةة للم تةةرد أي إشةةارة   قةةرار اللجنةةة التنفيذيةةة 
للجنة التنفيذية  تفيد ب ن صاحب البلاغ كان سيسةمح لةه بتنظةيم الاعتصةام الذي أثارته االأول 

    قةةد انتهكةةا  وقةةا أو تةةاريخ آخةةر. وبنةةاء  علةةى  لةةك  تسةةتنتد اللجنةةة أن الدولةةة الطةةرف 
 من العهد. ٢١و ١9الحقوه المكفولة لصاحب البلاغ بموجب المادتين   :ذي القاية

__________ 

 تشةةةةةرين الأول/ ٢9   الآراء المعتمةةةةةدة  بيفونةةةةةوس ضةةةةةد بةةةةةيلاروس  ١83٠/٢٠٠8انظةةةةةر مةةةةةثلا   الةةةةةبلاغ رقةةةةةم  (٤)
  الآراء المعتمةةةةدة أوليشةةةةكيفيتش ضةةةةد بةةةةيلاروس  ١78٥/٢٠٠8؛ والةةةةبلاغ رقةةةةم 3-9  الفقةةةةرة ٢٠١٢ أكتةةةةوبر
   .٥-8  الفقرة ٢٠١3آ ار/مارس  ١8  

  ٢٠١٥تشةةرين الثةةان/نوفمبر  ٥  الآراء المعتمةةدة   بةةوبلاف  ضةد بةةيلاروس  ٢٠١9/٢٠١٠ رقةةم انظةر الةةبلاغ (٥)
 .٤-8الفقرة 
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( مةةن البروتوكةةول الاختيةةاري  تةةر  أن الوقةةائع ٤)٥اللجنةةة  إ  تتصةةرف بموجةةب المةةادة و  -9
( ٢)١9لصةاحب الةبلاغ بموجةب المةادتين  المعروضة عليها تكش  عن انتهةاض للحقةوه المكفولةة

 هد.من الع ٢١و
()أ( من العهد  فتن الدولةة الطةرف مإلزمةة بة ن تتةيح لصةاحب الةبلاغ 3)٢ووفقا  للمادة  -١٠

سبية انتصاف فعالا . ويقتاي  لك من الدولةة تةوفير كامةة سةبة جةبر الاةرر لاشةخاص الةذين 
انتإهِكا حقوقهم المنصوص عليها   العهد. وبناء على  لك  فتن الدولة الطرف ملزمة   علة 

  باضةةا  الخطةةواا المناسةةبة لتةةوفير التعةةويض المناسةةب لصةةاحب الةةبلاغ واضةةا  خطةةواا لمنةةع أمةةور
 حدوي انتهاكاا مماثلة   المستقبة.

ونظةةةةةرا  إلى أن الدولةةةةةة الطةةةةةرف  باناةةةةةمامها إلى البروتوكةةةةةول الاختيةةةةةاري  قةةةةةد اعترفةةةةةا  -١١
عمةةلا   -ا تعهةةدا باختصةةاص اللجنةةة بتحديةةد مةةا إ ا كةةان قةةد حةةدي انتهةةاض للعهةةد أم لا  وأنهةة

بكفالة الحقوه الل يعةترف بهةا العهةد لجميةع الأفةراد الموجةودين   إقليمهةا  -من العهد  ٢ بالمادة
ولايتهةةا  وبتةةوفير سةةبية انتصةاف فعةةال وواجةةب النفةةا    حالةة ثبةةا حةةدوي انتهةةاض والخاضةعين ل

عةن التةدابير الةل  يومةا   معلومةاا ١8٠ما  تود اللجنة أن تتلقى مةن الدولةة الطةرف    غاةون 
اضذتها لتنفيذ آراء اللجنة. ويرجى من الدولة الطرف أياا  نشر :ذي الآراء وتعميمها على نطةاه 

  واسع   الدولة الطرف بالل تين البيلاروسية والروسية.
    


