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 نيكولاي أليكسييف :بلاغ مقدم من

 صاحب البلاغ :الشخص المدعى أنه ضحية

 الاتحاد الروسي :الدولة الطرف

 ( الرسالة الأولى)  2014تشرين الثاني/نوفمبر   24 :تاريخ تقديم البلاغ

اذذذذالمذذذذاد    :الوثائق المرجعية النظذذذذام الذذذذداة،ي ل، نذذذذة     92القرار المتخذذذذلا عملال  من 
الطرف في   الذذذذذدولذذذذذة  للى   2016شذذذذذذذذذذذذذذ ذذذذذا /فبرا ر    15والمحذذذذذا  

 ( يصدر في شكل وثيقة لم) 

 2020الأو /أكتوبر  تشرين 16 :تاريخ اعتماد الآراء

 الحق في الت مع الس،مي؛ وعدم التمييز :الموضوع

 عدم كفاية الأدلة :المسألة الإجرائية

تقييد الحق في الت مع الس،مي دون مبرر؛ التمييز في حق المث،يات   :المسائل الموضوعية 
 والمث،يين ومزدوجي الميل ال نسي ومغا ري الهوية ال نسانية 

 26و 21 :مواد العهد

 5و 2 :مواد البروتوكو  الاةتياري 

. ويو 1977  من مواطني الاتحاد الروسذذذذذذذذي ومواليد عام صذذذذذذذذاحب البلاغ يو نيكولاي أليكسذذذذذذذذييف  - 1
من العهذذد. وهذذد دةذذل البروتوكو     26و   21 ذذديعي أن الذذدولذذة الطرف هذذد انتهكذذو حقوهذذه اموجذذب المذذادتين  

 . ولا يمثل صاحب البلاغ محام. 1992كانون الثاني/ نا ر   1الاةتياري حيز النفاذ االنس ة ل،دولة الطرف في  

__________ 

 (.2020تشرين الثاني/نوفمبر  6 -تشرين الأو /أكتوبر  12) 130اعتمدتها ال، نة في دورتها  *
ا البلاغ أعضذذذذذذاء ال، نة التالية أسذذذذذذما يم: عياو بن عاشذذذذذذور  وعارف ب،قان  وأحمد أمين فت     وفورويا شذذذذذذارر في دراسذذذذذذة يلا **

شذويتشذي  وكريسذتوف يينز  وديفيد م. مور  ودن ان لاكي مويومو ا  وييرنان كيسذادا كابريرا  وفاسذي، ا سذانسذين  وةوسذيه مانويل 
 ندرياس  يمرمان  وجنتيان  يبيري.سانتوس اايس  ويوفا  شاني  ويي،ين تيغرودجا  وأ

 ( مرفَق بهلاه الآراء.متفقرأي فردي لعضو ال، نة جنتيان  يبيري ) ***
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 صاحم البلاغ الوقائع كما عرضاا  

يقو  صذذذذذذذذاحب البلاغ لنه ناشذذذذذذذذا  دافع عن حقول المث،يات والمث،يين ومزدوجي الميل ال نسذذذذذذذذي  2-1
ومغا ري الهوية ال نسذذذذانية ورنه رئيس مشذذذذروع حقول الإنسذذذذان ل،مث،يات والمث،يين ومزدوجي الميل ال نسذذذذي  

  حذاو   2006يذار/مذا و  (. ومنذلا أGayRussia.ruومغذا ري الهويذة ال نسذذذذذذذذذذذذذذذانيذة في الاتحذاد الروسذذذذذذذذذذذذذذي )
 زا   مع نشطاء آةرون  تنظيم احت اجات س،مية )مسيرات فخر المث،يين( في موسكو  ول ن الس،طات   ولا

 لها. المح،ية حظرت المظايرات التي كان مخططال 

  تقدم صذاحب البلاغ  ومعه نشذطاء آةرون  اعشذعار للى رئيس لدار   2014نيسذان/أبريل   9وفي  2-2
و  اشذذأن اعتزامه عقد وتنظيم مسذذير  فخر المث،يين دعمال لحقول وحريات المث،يات والمث،يين  مد نة سذذيمفيروب 

في الاتحاد الروسذذذي واحت اجال ع،ى التمييز في حقهم. وأةبر الإشذذذعار السذذذ،طات بوهو الاحت ا  المخطا  
. وتضذذذذذمن الإشذذذذذعار ضذذذذذمانات اأن يحترم المشذذذذذاركون النظام العام وأن  ت،زموا اقواعد  ( 1) له وتاريخه ومكانه

الآداب العامة. وأةبر صذذذاحب البلاغ السذذذ،طات أيضذذذال ااسذذذتعداد المنظمين لتغيير المسذذذار المقتر  ل،موكب 
    أةبرت لدار  مد نة سذذذذذذذذيمفيروبو  المنظمين اأن ليس في2014نيسذذذذذذذذان/أبريل    11عند الاهتضذذذذذذذذاء. وفي 

مقدوريا الترةيص ل،حدث وبأن صذذذذذذذذاحب البلاغ سذذذذذذذذيعتبر مسذذذذذذذذلولال هانونيال  في واصذذذذذذذذل ذل  التنظيم  لأن 
المسذذذذذذذير  تنته  تشذذذذذذذريعال يحظر الترويس ل،علاهات ال نسذذذذذذذية  ير التق،يدية في صذذذذذذذفوف القاصذذذذذذذرين  ولأنها  

. فقرر صذذذذذذذاحب  ( 2) "سذذذذذذذتتسذذذذذذذبب في رد فعل سذذذذذذذ،بي من الم تمع" وأن مثل ت،  الأحداث تنته  النظام العام
 البلاغ عدم تنظيم المسير .

  2014أيذار/مذا و    5وع،يذه  ألغى صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ الموكذب الذلاي كذان مخططذال لذه وتقذدم  في   2-3
اشذذذذذذكوم للى محكمة مقاطعة بريوبران سذذذذذذكي في موسذذذذذذكو. واحتس صذذذذذذاحب البلاغ في شذذذذذذكواه اأن القوانين 

ات لذا كان الغرو من الت مع وطريقة سذذذذذذذذيره والأنظمة في الاتحاد الروسذذذذذذذذي لا تنص ع،ى حظر المسذذذذذذذذير 
   رفضو المحكمة الشكوم. 2014حزيران/ ونيه  3تخرل القانون. وفي  لا

وتقدم صذذاحب البلاغ اشذذكوم أةرم للى محكمة مد نة موسذذكو  التي أ دت هرار المحكمة الأدنى  2-4
نة موسذذذذذذكو االفشذذذذذذل . وباء طعنه االنقض أمام ييئة هضذذذذذذا  محكمة مد  2014آب/أ سذذذذذذطس   12درجة في  

 . 2014أ ،و /سبتمبر  23أيضال فرُفض في 

  تقدم  2014أيار/ما و    5  أضذذذذذذذذذاف صذذذذذذذذذاحب البلاغ أنه  في  2016كانون الثاني/ نا ر   13وفي   2-5
اشذذذكوم للى محكمة مقاطعة  ي،يزنودوروجني في سذذذيمفيروبو   واحتس االقو  لن القوانين والأنظمة في الاتحاد 

  2ر المسذذذذذذذذذذيرات لذا كان الغرو منها وطريقة تسذذذذذذذذذذييريا لا تخرل القانون. وفي  الروسذذذذذذذذذذي لا تنص ع،ى حظ 
  اسذذذذذذتأن  صذذذذذذاحب البلاغ ذل   2014تمو / وليه    22  رفضذذذذذذو المحكمة الشذذذذذذكوم. وفي 2014تمو / وليه  

  أاط،و المحكمة القرار  2014كانون الأو /ديسذذذذذذمبر  3. وفي  ( 3) القرار أمام محكمة اسذذذذذذتئناف جمهورية القرم 
     ر م أنها رفضو المطال ات الموضوعية التي تقدم بها صاحب البلاغ. 2014تمو / وليه    2في   الصادر 

واشذذذذذذذت ى صذذذذذذذاحب البلاغ كلال  للى المحكمة الع،يا في جمهورية القرم  التي رفضذذذذذذذو اسذذذذذذذتئنافه  2-6
. ورُفض طعن صذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب البلاغ اذذالنقض لذذدم المحكمذذة الع،يذذا في الاتحذذاد 2015حزيران/ ونيذذه    29 في

 .2015آب/أ سطس  14الروسي في 

__________ 

 . 2014نيسان/أبريل    21بتاريخ   13/ 00والساعة    11/ 00كان من المقرر أن يقام يلاا الحدث في وسا سيمفيروبو  ما بين الساعة  ( 1) 
   يلاه الأس اب.2014نيسان/أبريل  11لا تلاكر الوثيقة الأولية الصادر  عن لدار  المد نة  الملرةة  (2)
 اشأن السلامة الإه،يمية لأوكرانيا. 68/262انظر هرار ال معية العامة  (3)
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 الشكوى   

 دعي صذذذذذذاحب ال الل أن الدولة الطرف  احرمانه وناشذذذذذذطين آةرين من فرصذذذذذذة تنظيم مسذذذذذذير   هد   1- 3
 من العهد. ويقو  لنه تم التمييز في حقه ع،ى أساس مي،ه ال نسي.   26و   21انتهكو حقوهه اموجب المادتين  

جب ويديعي صذذذذذذذذاحب البلاغ أن الدولة الطرف هد انتهكو حقه في الت مع السذذذذذذذذ،مي المحمي امو  3-2
من العهد  لأنها فرضذذذو حظرال شذذذاملال ع،ى المسذذذير  التي كان يعتزم تنظيمها. ورفضُ السذذذ،طات   21الماد  

ط،َ ه لم يُفرو "وفقال ل،قانون" ولم يكن "ضذذذذروريال في م تمع ديمقراطي". وع،ى وجه الخصذذذذور  لا يحظر  
سذذذذذذالمة. وعلاو  ع،ى ذل   لم يكن  القانون الوطني ت معال ت ون الأ راو المتوةا  منه وأشذذذذذذكاله هانونية وم

 21القيد المفروو "ضذروريال في م تمع ديمقراطي" ولم  توَّ  تحقيق أي  ايات مشذروعة ملاكور  في الماد  
من العهذد. وبرين رفض السذذذذذذذذذذذذذذ،طذات اهترا  مكذان بذد ذل لتنظيم الحذدث العذام المعني وتذأكيذدُيذا أن مثذل ت،ذ  

ها ستنظ م في مكان عام حيث ت ون الاحتفالات اعيد الفص   المسير  ستمس اسلامة أةلال القاصرين  لأن 
وبالقرب من مرافق تربوية للأطفا   ع،ى أن الغاية الحقيقية ل،سذذ،طات يي منع أه،ية المث،يين والمث،يات في  

   .الاتحاد الروسي من أن يكونوا ظايرين ل،عيان ع،ى الملإ ومن جلاب ايتمام عامة الناس اشوا ،هم

 سس الموضوعيةالأمقبولية و الولة الطرف على ملاحظات الت  

  هدمو الدولة الطرف ملاحظاتها ع،ى المقبولية والأسذس الموضذوعية 2016تمو / وليه    25في  4-1
 وط،بو اعت ار البلاغ  ير مقبو  لأنه لا يستند ع،ى أساس. 

نذذذاف في ي،يزنودوروجني ومحكمذذذة الاسذذذذذذذذذذذذذذتئ   وتقو  الذذذدولذذذة الطرف لن هرارات محكمذذذة مقذذذاطعذذذة   4-2
 . ( 4) استندت للى تطبيق دستور الاتحاد الروسيهد جمهورية القرم  

حرية الت مع وحرية التعبير لقيود. وين غي أن ت ون ت،    جوا  ةضذذذذذذذذذذذذوعولاحظو الدولة الطرف   4-3
 اجتماعيال وأن ت ون متناس ة.  القيود مستند  للى القانون وأن يكون لها  رو م د  

هذد اعتذدت  في يذلاه القضذذذذذذذذذذذذذذيذة  اذالقذانون    وتحذا  الذدولذة الطرف اذالقو  لن محكمذة الاسذذذذذذذذذذذذذذتئنذاف 4-4
(( 3)16( و4()2)5لذي صذذذذذذذذذذذذذذحتهم ونمويم )المذذادتذذان  الاتحذذادي لحمذذايذذة الأطفذذا  من المع،ومذذات التي ت 

  ((1)14والقانون الاتحادي المتع،ق االضذذذذذذذذمانات الأسذذذذذذذذاسذذذذذذذذية لحقول الطفل في الاتحاد الروسذذذذذذذذي )الماد  
نظر  مشذذذذوية عن علاهات الزوا   من شذذذذأنها أن تعطيالراميين للى منع نشذذذذر مع،ومات ع،ى نطال واسذذذذع 

أشذذذذخار  ير هادرين ع،ى تقييم ت،  في صذذذذفوف ،يدي و ير التق،يدي  لزوا  التقبين ا الاجتماعي ناظروالت 
ارين   ا حديقة جن ات اسذذذذذتقلا . وفي القرار اللاي أصذذذذذدرته المحكمة  هالو لن ب المع،ومات احس نقدي و 

هم أطفا .  ي  مع عدد كبير من الأشذذذخار امن فت مكان عام حيث    سذذذير  توه  المت حيث كان يفترو أن 
 مدرسة ومرفق ل،رياضات والترفيه.  المسير  ع،ى طريق أيضال وجد وت 

اذالت معذات والاجتمذاعذات والمظذايرات المتع،ق  وتقو  الذدولذة الطرف لنذه  وفقذال ل،قذانون الاتحذادي   4-5
ار االخ،ور شذذعوالمسذذيرات والاعتصذذامات  في الحالات التي تسذذم  فيها المع،ومات المقدمة في رسذذالة الإ

قتر  تنظيمه أو تسذذذذيير ذل  الحدث لا  تماشذذذذى مع الدسذذذذتور أو هوانين  للى أن الغرو من الحدث العام الم
عنه. ية  مسذذذذذذذذذذذلولسذذذذذذذذذذذيحم ،ون الظم  اأنهم  أةرم   تعين ع،ى السذذذذذذذذذذذ،طات أن تخبر منظمي الحدث  لذا ما نُ 

ت،ذ  الترةيص لحذدث عام حتى يغير المنظمون  مووجدت المحكمذة أن يلاه الأحكذام ألزمو السذذذذذذذذذذذذذذ،طذات اعذد
 .  منه  ،ة ل،قانون ال وانب  ير الممتث 

__________ 

وحريات الآةرين"؛  (: "لا تنته  ممارسذذذذذذذذذذذذذة حقول وحريات الإنسذذذذذذذذذذذذذان والمواطن حقول  3)17دسذذذذذذذذذذذذذتور الاتحاد الروسذذذذذذذذذذذذذي  الماد   (4)
 (: "الأمومة والطفولة والأسر  تحميها الدولة".1)38 والماد 
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الت مع  في يذذلاه القضذذذذذذذذذذذذذذيذذة  كذذان دعم حقول وحريذذات  من  غرو  الوتلاحظ الذذدولذذة الطرف أن   4-6
الأشذذخار المث،يين في الاتحاد الروسذذي والاحت ا  ع،ى التمييز في حقهم. وة،صذذو المحكمة للى أن يلاه 

 ةوالمث،يين ومزدوجي الميل ال نسذذذذذذذي ومغا ري الهوي المحاولة ل،منادا  االتسذذذذذذذام  فيما  تع،ق بوجود المث،يات 
ل،راشذذذذذذد ن والأطفا  وبالقرب من منشذذذذذذات تع،يمية ةاصذذذذذذة    مخصذذذذذذصذذذذذذة تق،يديال   ترفيه ال نسذذذذذذانية في أماكن

. وع،يه  أكدت المحكمة أن القيود التي ةوالروحي   ةالأةلاقي   نشذذذذذذذذذذذذذذأ  الأطفا االأطفا   تشذذذذذذذذذذذذذذكل ةطرال ع،ى 
ده صذذذذذذذذذاحب البلاغ تتفق مع القانون. والغاية من القيود يو حماية  فرضذذذذذذذذذو ع،ى الت مع اللاي كان سذذذذذذذذذيعق

 تينالأةلاهي   شذذأتهم وسذذلامتهمالأطفا  من المع،ومات والدعاية والحملات التي من شذذأنها أن ت،حق الأذم بن 
 ل ع،يها الاتحاد الروسي.تم لهرار يلاه الغاية في أحكام الاتفاقيات الدولية التي صدي  هد. و تينوالروحي 

تلاحظ الذدولذة الطرف أن محكمتي الاسذذذذذذذذذذذذذذتئنذاف والنقض هذد اتخذلاتذا هراريهمذا ع،ى أسذذذذذذذذذذذذذذذاس  و  7- 4
( وهانون الضذذذذذمانات الأسذذذذذاسذذذذذية  47و   12و   1 ات المضذذذذذمنة في هانون الأسذذذذذر  )المواد  الأحكام والمتط،  

سذذذذذذذ،طات الدولة اتخاذ    من واجب   (  التي تنص ع،ى أن 14لحقول الطفل في الاتحاد الروسذذذذذذذي )الماد   
لحماية الأطفا  من المع،ومات الملذية اما فيها الدعاية ل،علاهات ال نسية  ير التق،يدية. وتنبثق  تدابير  

  ( 5) الحاجة للى مثل يلاه الحماية أيضذذذذذذذذذذذذال عن القرارات السذذذذذذذذذذذذااقة التي صذذذذذذذذذذذذدرت عن ييئات المعايدات 
 .  (6)ومعايدات حقول الإنسان 

دال ل،ت مع المخطا له صذذذذذذذذذذادف  وم الاحتفا  وتقو  الدولة الطرف أيضذذذذذذذذذذال لن اليوم اللاي كان محد  8- 4
حماية الأطفا  من المع،ومات التي  للى   ة الحاج اعيد الفصذذذذذذ . وع،يه  فعن المحاكم  لذ تضذذذذذذع نصذذذذذذب عينيها  

ين  ويو يدف لا يمكن تحقيقه للا افرو ت ين والروحي ت تهم الأةلاهي سذذذلام و   شذذذأتهم من شذذذأنها أن ت،حق الأذم بن 
 السما  اعقد الت مع في التاريخ المقتر .     و  استنت و وفقال ل،قانون أنه لا ي م  هد  هيد ع،ى حقول المنظي  

لم  تضذذمن أي شذذكل من أشذذكا  عدم التسذذام    سذذير  وتقو  الدولة الطرف لن سذذبب رفض تنظيم الم  9- 4
 حصرال ع،ى الحاجة للى حماية حقول الطفل.   وتم تقريره ت اه الأشخار ذوي الميو  ال نسية  ير التق،يدية   

السذذذذذذذذذذذذذذ،طذات   ع،ى ه ليس لزامذال اسذذذذذذذذذذذذذذتنت ذو وفقذال ل،قذانون أنذ هذد  وتلاحظ الذدولذة الطرف أن المحذاكم   4-10
  لأن الأ راو المتوةا  من الحدث تنته  أحكام القانون   سذذير المح،ية اهترا  تاريخ ومكان آةر لتنظيم الم

 حيث لن الغرو منها يو الترويس ل،متعة ال نسية وانتهار حقول الطفل. 

 يقات صاحم البلاغ على ملاحظة التولة الطرف بشأن المقبولية والأسس الموضوعيةهعل  

  هدم صذذذاحب البلاغ تع،يقاته ع،ى ملاحظات الدولة الطرف. فقا  2015أ ،و /سذذذبتمبر    15في  5-1
  في هضذذذذذذذذذية  2010تشذذذذذذذذذرين الأو /أكتوبر   21لن المحكمة الأوروبية لحقول الإنسذذذذذذذذذان  في هراريا الملرَّ 

المث،يين التي كانو مقرر  المث،يات فخر  سذيرات  وجدت أن رفض السذما  بتنظيم م( 7) د روسذياأل سذييف ضذ 
من الاتفذاقيذة الأوروبيذة لحمذاية   14و 11لمذادتين  ايكشذذذذذذذذذذذذذذ  عن انتهذار    2008و 2007و  2006في أعوام  

   .( 8) حقول الإنسان والحريات الأساسية )الاتفاقية الأوروبية اشأن حقول الإنسان(

__________ 

 (.2003)4ل نة حقول الطفل  التع،يق العام رهم  (5)
 انظر اتفاقية حقول الطفل ورعلان حقول الطفل. (6)
  الحكم الصادر 09/ 14599و  08/ 25924  و4916/07  الط، ات رهم أليكسييف ضد روسياالمحكمة الأوروبية لحقول الإنسان    (7)

 .2010أكتوبر/تشرين الأو   21 في
  فيذدوتوفذا ضذذذذذذذذذذذذذذد الاتحذاد الروسذذذذذذذذذذذذذذياذالنتذائس التي توصذذذذذذذذذذذذذذ،ذو لليهذا ال، نذة في هضذذذذذذذذذذذذذذيذة    يسذذذذذذذذذذذذذذتشذذذذذذذذذذذذذذهذد صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ أيضذذذذذذذذذذذذذذال  (8)

(CCPR/C/106/D/1932/2010 )وأل سييف ضد الاتحاد الروسي (CCPR/C/109/D/1873/2009.) 
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هذد ويقو  صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ لن ال، نذة الأوروبيذة ل،ذديمقراطيذة من ةلا  القذانون )ل نذة البنذدقيذة(    5-2
ال نسذذذية" في ضذذذوء تشذذذريعات كانو هد  رأ ها اشذذذأن مسذذذألة حظر ما يسذذذمى "الدعاية ل،مث،ية    في اسذذذتنت و 

أن الأحكذام     (707/2012رأي المدت منذلا وهو هريب في اعض الدو  الأعضذذذذذذذذذذذذذذاء في م ،س أوروبا )اعتُ 
القانونية التي تحظر "الدعاية ل،مث،ية ال نسذذذذذذذذذذية" تتنافى وأحكام الاتفاقية الأوروبية اشذذذذذذذذذذأن حقول الإنسذذذذذذذذذذان 

 ن ثم اعلغائها.  والمعا ير الدولية لحقول الإنسان  وأوصو م

 المسائل والإاراءات المعروضة على اللجنة  

 النظر في المقبولية  

من   97لمذذاد   اذذا  عملال هبذذل النظر في أي ادعذذاء  رد في بلاغ مذذا  ي ذذب ع،ى ال، نذذة أن تقرر    6-1
 نظامها الداة،ي  ما لذا كان البلاغ مقبولال أم لا اموجب البروتوكو  الاةتياري.

()أ( من البروتوكو  الاةتيذذذاري  من أن 2)5وهذذذد تذذذأكذذذدت ال، نذذذة  وفقذذذال لمذذذا تنص ع،يذذذه المذذذاد    6-2
 ية.المسألة نفسها ليسو هيد النظر في لطار لجراء آةر من لجراءات التحقيق الدولي أو التسوية الدول

تحيا ال، نة ع،مال اادعاء صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أن جميع وسذذذذذذذذذذذذائل الانتصذذذذذذذذذذذذاف المح،ية المتاحة هد  6-3
اسذذذتنفاد جميع سذذذبل  اشذذذأن اسذذذتنفدت. وتلاحظ أيضذذذال  في يلاه القضذذذية  أن الدولة الطرف لم تقدم أي طعن  

الانتصذذذذذذذذذذذذذذذذاف المح،يذذذة. وع،يذذذه  ترم ال، نذذذة أن ليس ثمذذذة مذذذا يمنعهذذذا من النظر في يذذذلاا البلاغ اموجذذذب  
 ()ب( من البروتوكو  الاةتياري. 2)5 الماد 

هكو هد انتُ   26و  21وتحيا ال، نة ع،مال أيضال اادعاء صاحب البلاغ أن حقوهه اموجب المادتين   6-4
المث،يين وأنه تم التمييز في حقه ع،ى أسذذذذذذذذذذذذذاس مي،ه المث،يات و فخر   سذذذذذذذذذذذذذير لأنه حُرم من فرصذذذذذذذذذذذذذة تنظيم م

ويي من ثم تع،ن     ت هد دُعمو االقدر ال افي لأ راو المقبوليةال نسذذذذذذذذذذذذذذي. وترم ال، نة أن يلاه الادعاءا
 سس الموضوعية.الأالبلاغ مقبولال وتشرع في النظر في 

 النظر في الأسس الموضوعية  

( من 1)5نظرت ال، نة في البلاغ في ضذذذذذذذذذذوء جميع المع،ومات التي هدمها الطرفان  وفقال ل،ماد   7-1
 البروتوكو  الاةتياري.

من   26و  21وأحذاطذو ال، نذة ع،مذال اذادعذاء صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ اذانتهذار حقوهذه اموجذب المذادتين   7-2
(  اللاي لاحظو فيه أن الحق في الت مع السذذ،مي يحمي 2020)37العهد. وتلاكر ال، نة بتع،يقها العام رهم 

ذات    مع  يريم. ويو  مقرونال احقول أةرم  تضذذذذذامن  ي هدر  الأشذذذذذخار ع،ى ممارسذذذذذة اسذذذذذتقلالهم اللااتي ف
ل أيضذال الأسذاس اللاي يقوم ع،يه نظام الحكم التشذاركي القائم ع،ى الديمقراطية وحقول الإنسذان  الصذ،ة  يشذكي

ن م عن القوانين    (. وعلاو  ع،ى ذلذ  ي ذب ع،ى الذدو  أن ت فذل ألا  1وسذذذذذذذذذذذذذذيذاد  القذانون والتعذدديذة )الفقر  
مثلال ع،ى أسذذذاس الميل ال نسذذذي أو الهوية وتفسذذذيريا وتطبيقها تمييز في التمتع االحق في الت مع السذذذ،مي  

 (.25ال نسانية )الفقر  

 ال من العهد تحمي الت معات السذذ،مية أي  21وتشذذير ال، نة كلال  في التع،يق العام نفسذذه أن الماد   7-3
(. 6 كان مكان انعقاديا: في العراء وداةل الم اني وع،ى الإنترنو وفي الفضذاءات العامة والخاصذة )الماد 

ما لم يكن ضذذذذذذروريال  ،حق في الت مع في السذذذذذذ،مي: )أ( ما لم يُفرو وفقال ل،قانون؛ )ب(لأي تقييد    و ولا ي 
حماية الصذذذذذذذذذذذذذذحة   في م تمع ديمقراطي لمصذذذذذذذذذذذذذذ،حة الأمن القومي أو السذذذذذذذذذذذذذذلامة العامة أو النظام العام أو

الذذذذدو الآداب العذذذذامذذذذة أو حمذذذذايذذذذة حقول وحريذذذذات الآ أو القيود ع،ى    الأطراف  ةرين. ويقع عذذذذبء تبرير 
من العهد والبرينة ع،ى أن ت،  القيود ليسذذو عق ة  ير  21 تع،ق بتقييد الحق المحمي اموجب الماد   فيما
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وي ب ع،ى السذذذذذذذذذذ،طات أن ت ون هادر  ع،ى لث ات أن   .( 9) (36متناسذذذذذذذذذذ ة أمام ممارسذذذذذذذذذذة ذل  الحق )الفقر   
سذذذبب واحد جائز ع،ى   معاسذذذب هيد تفرضذذذه  ،بي شذذذر  الشذذذرعية  وأنه في الوهو نفسذذذه ضذذذروري ومتن  أي

تمييزية وألا تشذذذكل مسذذذاسذذذال ا وير . وي ب ألا ت ون القيود 21الأهل من أسذذذ اب القيود الملاكور  في الماد  
الحق أو ترمي للى الثني عن المشذذذذاركة في الت معات أو التسذذذذبب في التراجع عنها. وعندما لا تقوم الدولة  

 .  ( 10) فسه()المرجع ن  21بهلاا العبء  تُنته  الماد  

د  في تيسذذذذذذذذذذذذذذير  يذ كالذدو  الأطراف اعض الواج ذات الأ  ع،ى  أن   وتلاحظ ال، نذة   يذاد  ع،ى ذلذ  7-4
 تعين ع،ى الدو  أن من ثم  . و ( 11) الت معات السذذذذذذ،مية وفي تمكين المشذذذذذذاركين من تحقيق أ راضذذذذذذهم منها

لطار عمل هانوني وملسذذسذذي  تعز  بيئة تمكينية لممارسذذة الحق في الت مع السذذ،مي دون تمييز  وأن تضذذع 
اتخاذ السذذذذذذ،طات تدابير    في اعض الأحيان  ،زم الأمرسذذذذذذت س ضذذذذذذمنه ذل  الحق فع،يال. وهد ي يمكن أن يمارَ 

محدد . فع،ى سذذذذذبيل المثا   ربما تحتا  السذذذذذ،طات للى منع الوصذذذذذو  للى الشذذذذذوارع أو لعاد  توجيه السذذذذذير 
نية. ويتعين ع،ى الدو   عند الاهتضذذذذذاء  كلال  حماية  تغيير ات اه السذذذذذير أو الإمداد االخدمات الأم للى أو

 ير الدولة  من هبيل التدةل أو العن  ع،ى   ةفاع،جهات قدم ع،يه ت  أن  مكني المشذذذذذذذذذذذذاركين من أي اعتداء  
 .( 13) ومن هبل المتظايرين المضاد ن ومقدمي الخدمات الأمنية الخاصة  ( 12)  د أفراد من عامة الناس

من الدولة الطرف وصذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ  تفقان ع،ى أن  ال، نة أن كلاا وفي يلاه القضذذذذذذذذذذذذية  تلاحظ   7-5
 11 السذذذذذذذذذذذذذذاعة المث،يين في مركز مد نة سذذذذذذذذذذذذذذيمفيروبو  منالمث،يات و رفض من  الإذن بتنظيم موكب فخر  

كان تدةلال في حق صذذذذذذاحب البلاغ في    2014نيسذذذذذذان/أبريل   21 وم   من  اعد الظهر الواحد صذذذذذذ احال للى 
 جائزال أم لا. المعنيالت مع  ل ن الطرفين يخت،فان اشأن ما لذا كان التقييد  

 سذذذذذذذذذذذذذذير ،مل  لترةيصوتحيا ال، نذذة ع،مذذال اذذأن ح ذذة الذذدولذذة الطرف المتمث،ذذة في أن هراريذذا اعذذدم ا 7-6
ريال ومتناسذذ ال وكان التدبير الوحيد  كان ضذذرو   -الترويس لحقول وحريات الأه،يات ال نسذذية    -االهدف المع،ن 

الممكن في م تمع ديمقراطي اذالنظر للى الغذايذة الاجتمذاعيذة المتمث،ذة في حمذايذة القذاصذذذذذذذذذذذذذذرين من مع،ومذات 
. وتحيا ال، نة ع،مال أيضذذذال اادعاءات الدولة  تينوالروحي   تينهم الأةلاهي سذذذلامت هم و شذذذأت ليسذذذو في مصذذذ،حة ن 

تسذبب في رد فع،ي  ت سذ   اةرين  وأنهلمشذاعر الد نية أو الأةلاقية لآا  تسذتفزأن  سذير الطرف أن من شذأن الم
فعل  ير هانوني  وأن ا  شذريحة من السذكان لا تتفق مع موه  صذاحب البلاغ يامسذ،بي من الم تمع وفي ق

ذل  من شذذذذذأنه أن يعرهل السذذذذذير. وتحيا ال، نة ع،مال أيضذذذذذال االمع،ومات التي هدمها صذذذذذاحب البلاغ والتي 
م النظذذام العذذام وهواعذذد الآداب العذذامذذة أثنذذاء لعمذذا  حقذذه في الت مع احتر ابذذدم رة ذذة في كفذذالذذة  أ  همفذذاديذذا أنذذ 

 .سير الم  الطريق اللاي كانو ستس، هالس،مي االهدف المع،ن  وأنه كان هد أةبر الس،طات ااستعداده لتغيير  

ع،ى الت معذذات  ن غي فرو القيود  ه لا  (  أنذذ 2020)37ولاحظذذو ال، نذذة  في تع،يقهذذا العذذام رهم   7-7
ند للى يلاا السذبب   ن غي أن يكون ذل  حالات اسذتثنائية لأجل حماية "الآداب". ورذا ما اسذتُ  للا فيالسذ،مية 

ي ب فهم ت،  ه حصذذذرال من تق،يد اجتماعي أو ف،سذذذفي أو د ني وحيد  وأن  للأةلال مسذذذتمدي    لأجل حماية فهم  

__________ 

 .4-8(  الفقر  CCPR/C/115/D/2019/2010) بوبلافني ضد بيلاروس (9)
 .3-9(  الفقر  CCPR/C/104/D/1866/2009) تشيبوتاريفا ضد الاتحاد الروسي (10)
 (  أشذذذذذارت كثيرال Corr.1و  CCPR/C/108/D/1948/2010) تورشذذذذذينيار ضذذذذذد بيلاروسمنلا لصذذذذذدار ال، نة آراءيا في هضذذذذذية   (11)

ال ع،ى ت مع مذا " ن غي أن تسذذذذذذذذذذذذذذترشذذذذذذذذذذذذذذد اذالهذدف من الت مع لأجذل تيسذذذذذذذذذذذذذذير الحق"    للى أن الخطوات ومرارال  التي تتيخذلايذا الذدو  ردي
؛ وهرار م ،س  33  الفقر   A/HRC/20/27؛ والوثيقة 33  الفقر   CCPR/C/BEN/CO/2(. وانظر أيضذذذذذذذذذال الوثيقة  4-7 )الفقر 

 من منطول القرار. 4  الفقر  38/11حقول الإنسان 
 .6-9  الفقر  أليكسييف ضد الاتحاد الروسيهضية   (12)
 .24(  الفقر  2020)37التع،يق العام رهم  (13)
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مبدأ عدم التمييز. فلا ي و   مثلال  فرو هيود بناء  التقييدات في ضذذذذوء عالمية حقول الإنسذذذذان والتعددية و 
 (.46التعبيرات عن الميل ال نسي أو الهوية ال نسانية )الفقر   الاعتراو ع،ىع،ى يلاا السبب نظرال للى 

ةرين" احمذذايذذة العهذذد أو حقول وهذذد تتع،ق القيود المفروضذذذذذذذذذذذذذذذة ع،ى حمذذايذذة "حقول وحريذذات الآ 7-8
ال مع ال، نة  وحدالمشذاركين في الت مع. وفي يلاه القضذية  تعتمد ال، نة نه ال مالإنسذان الأةرم ل،ناس  ير  

 ( 14) ال نسية" المث،يةكر فتراو أن "م رد ذ  لاالأوروبية لحقول الإنسان وترم أن ليس ثمة أساس يُستند لليه 
كون له أثر سذذذذذ،بي والتعبير الع،ني عن الهوية المث،ية أو لطلال نداء ااحترام حقول المث،يين ال نسذذذذذيين هد ي 

 ع،ى حقول القاصرين وحرياتهم.

(  للى أنه  تعين ع،ى الدو  أن تترر الأمر 2020) 37  في تع،يقها العام رهم  أيضذذال  وأشذذارت ال، نة  9- 7
ل،مشذذذذذذذذذذاركين لتقرير الهدف من أي ت مع سذذذذذذذذذذ،مي احرية لأجل طر  أف ار وأيداف يطمحون لليها في الميدان  

والشذر  المتمثل في أن أي تقييد  الدعم أو المعارضذة لت،  الأف ار والأيداف.    نطال  الوهوف ع،ى العام أو في  
أن يكون  ير متع،ق االمحتوم  أمر محوري االنسذذ ة ل،حق في الت مع السذذ،مي  ومن     من حيث المبدأ   ي ب 

من   ذاته  الهدف  لا يخدم . فاعتماد نهس معارو ( 15) ( 22ثم  ير مرت ا االرسذذذذذذذذذالة التي  وجهها الت مع )الفقر  
(. وع،يه  ترم ال، نة أن القيود 48 الت معات السذذذذ،مية ااعت اريا أدا  ل،مشذذذذاركة السذذذذياسذذذذية والاجتماعية )الفقر  

التي فرضذذذذتها الدولة الطرف  في يلاه القضذذذذية  ع،ى حق صذذذذاحب البلاغ في الت مع مرت طة ارت اطال م اشذذذذرال 
   ويو تأكيد المث،ية ال نسية وحقول الأشخار المث،يين. اه ،ت مع وبمحتو ل  لاي اةتير االهدف ال 

فخر المث،يين  سذير ملوتحيا ال، نة ع،مال اادعاء صذاحب البلاغ أن السذ،طات  برفضذها الترةيص  7-10
  هد أةضذذذذعته ل،تمييز ع،ى أسذذذذاس الميل ال نسذذذذي. وتحيا ال، نة ع،مال كلال  اادعاء اله  ال مخططتي كان  ال

لا  تضذذذذذذذذذمن أي تعبير عن عدم التسذذذذذذذذذام  ت اه  سذذذذذذذذذير ،ملة الطرف أن السذذذذذذذذذبب وراء رفض الترةيص الدول
 الأشخار ذوي الميل ال نسي  ير التق،يدي ورنما تم،يه الحاجة للى حماية حقول القاصرين فقا لا  ير.

تعامل  ألا(  للى أنه ي ب ع،ى الدو   2020)37ال، نة لنها أشارت  في تع،يقها العام رهم    قو وت  7-11
للى الميل ال نسذذذذذذذذي أو الهوية ال نسذذذذذذذذانية. ويتعين بلا  جهود   كأن تسذذذذذذذذتند مثلال الت معات معام،ة تمييزية   

ةاصذة لضذمان تيسذير وحماية الحق في الت مع السذ،مي ع،ى هدم المسذاوا  وبصذور  فعالة للأشذخار اللا ن 
 .(25)الفقر   هيم أعضاء في جماعات معرضة ل،تمييز أو كانو معرضة ل

( اشذذذذذذأن عدم التمييز  للى أنها 1989)18وتشذذذذذذير ال، نة  في الفقر  الأولى من تع،يقها العام رهم  7-12
من العهد تخو  ل ميع الأشخار المساوا  أمام القانون والمساوا  في حماية القانون     26لاحظو أن الماد   

وتضمن ل ميع الأشخار الحماية المتساوية والفعالة    شكل من أشكا  التمييز اموجب القانون  وتحظر أي  
سذذذذذذذذذذذواء ع،ى أسذذذذذذذذذذذاس العرل أو ال،ون أو نوع ال نس أو ال،غة أو الد ن    من التمييز ع،ى أي أسذذذذذذذذذذذاس كان

ز أةر. وفي الرأي السذذذياسذذذي أو  يره أو الأصذذذل القومي أو الاجتماعي أو الم، ية أو المولد أو أي مرك أو
يشمل أيضال التمييز ع،ى   26تشير ال، نة للى أن حظر التمييز اموجب الماد     ( 16) لحالة للى هرارات سااقة

 . ( 17) أساس الميل ال نسي والهوية ال نسانية

__________ 

  08/ 12200  الط، ات رهم  و دانوف وآةرون ضذذد روسذذيا؛  86  الفقر   أليكسذذييف ضذذد روسذذياالمحكمة الأوروبية لحقول الإنسذذان   (14)
  الط،ب  وأليكسذذذذذذذذذذذذذذييف وآةرون ضذذذذذذذذذذذذذذد روسذذذذذذذذذذذذذذيا؛  2019تشذذذذذذذذذذذذذذرين الأو /أكتوبر    16َّ   القرار الملر 58282/12و  35949/11و

 .2019أيار/ما و  6آةر  القرار الملرَّ  ط، ال  50و 14988/09 رهم

 .6-9  الفقر  أليكسييف ضد الاتحاد الروسيهضية   (15)
(   CCPR/C/78/D/941/2000) ضذذذذذذد أسذذذذذذتراليا  وويونل؛  7-8(  الفقر   CCPR/C/50/D/488/1992) تونين ضذذذذذذد أسذذذذذذتراليا (16)

 .2-7(  الفقر  CCPR/C/89/D/1361/2005) وس. ضد كولومبيا؛ 4-10 الفقر 
 .3-7(  الفقر  CCPR/C/123/D/2318/2013) نيبومنياشي ضد الاتحاد الروسي (17)
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وتحيا ال، نة ع،مال اادعاءات الدولة الطرف أن هرار السذذذذذذذذ،طات لم  تضذذذذذذذذمن أي تعبير عن عدم  7-13
ار ذوي الميل ال نسذذذذذي  ير التق،يدي؛ وبأن سذذذذذياسذذذذذة الدولة تحمي القاصذذذذذرين من التسذذذذذام  ت اه الأشذذذذذخ

عوامل تلثر س، ال ع،ى نشأتهم الروحية والأةلاقية. وترم ال، نة  مع ذل   أن الس،طات اةت،فو مع محتوم 
 نسذانية  المسذير  المقتر  المتع،ق االمث،ية ال نسذية  ففرهو اشذكل صذري  بناءل ع،ى الميل ال نسذي والهوية ال

 .26وأن القرار يشكل بلال  تفريقال لأس اب تحظريا الماد  

وتشذذذذذذذذير ال، نة كلال  للى هراراتها السذذذذذذذذااقة اأن كل تفريق االاسذذذذذذذذتناد للى الأسذذذذذذذذ اب الملاكور  في  7-14
من العهد لا يعاد  تمييزال ما دام يقوم ع،ى معا ير معقولة وموضذذذذذذوعية ويتوةى  اية مشذذذذذذروعة  26 الماد 

عهد. وتقر ال، نة بدور سذذذذذذذذذ،طات الدولة الطرف في حماية رفاه القاصذذذذذذذذذرين   ير أنها تلاحظ أن اموجب ال
الدولة الطرف لم تبرين ع،ى أن تقييد الت مع السذذذ،مي يسذذذتند للى معا ير معقولة وموضذذذوعية. وعلاو  ع،ى 

 ذل   لم تقدم أي دليل يشير للى وجود عوامل هد تبرر ذل  التقييم.  

روف   تمثل واجب الدولة الطرف في حماية ممارسة صاحب البلاغ حقوهَه اموجب وفي يلاه الظ 7-15
. وتحيا ال، نة ع،مال كلال  اأنها كانو هد اسذذذذذذذتنت و في ( 18) العهد وفي عدم الإسذذذذذذذهام في همع ت،  الحقول 

القاصذذرين" في الدولة  السذذابق أن القوانين التي تحظر "الترويس ل،علاهات ال نسذذية  ير التق،يدية في صذذفوف  
الطرف تفاه م الأف ار النمطية السذ،بية عن الأشذخار اسذبب الميل ال نسذي والهوية ال نسذانية وتشذكل تقييدال 

. وبنذاءل ع،يذه  ترم ال، نذة أن الذدولذة ( 19)  ير متنذاسذذذذذذذذذذذذذذب لحقوههم اموجذب العهذد. وط،بذو للغذاء ت،ذ  القوانين
البلاغ في الت مع السذذذذذ،مي كان يسذذذذذتند للى معا ير    الطرف لم تثبو أن القيد المفروو ع،ى حق صذذذذذاحب

معقولة وموضذوعية  ويتوةى  اية مشذروعة اموجب العهد. وأن الحظر لت،  الأسذ اب يعاد  انتهاكال لحقول  
 من العهد. 26و 21صاحب البلاغ اموجب المادتين 

( من البروتوكو  الاةتياري  ترم أن الوهائع المعروضذذة 4)5وال، نة  لذ تتصذذرف اموجب الماد   -8
 من العهد. 26و 21ع،يها ت ش  عن انتهار الدولة الطرف ل،مادتين 

()أ( من العهد  يقع ع،ى الدولة الطرف التزام اعتاحة سذذذذذذذذذذذذذبيل انتصذذذذذذذذذذذذذاف فعا   3)2وط قال ل،ماد   -9
ن حقوههم اموجب العهد هد انتهكو. وبناءل  لصذذاحب البلاغ. ويلاا يسذذت،زم تقديم جبر كامل للأفراد اللا ن ت و 

ع،يه  فعن الدولة الطرف م،زمة اأمور منها اتخاذ ةطوات مناسذذذذذذذذذذ ة لدفع تعويض كاف  لصذذذذذذذذذذاحب البلاغ. 
ومن واجذل الذدولذة الطرف أيضذذذذذذذذذذذذذذال اتخذاذ جميع الخطوات الضذذذذذذذذذذذذذذروريذة لمنع وهوع انتهذاكذات مشذذذذذذذذذذذذذذابهذة في  

( من 2)2لن الدولة الطرف  عملال االتزاماتها اموجب الماد  المسذذتقبل. وفي يلاا الشذذأن  ت رر ال، نة هولها 
  26و 21العهد   ن غي أن تراجع تشذذذذريعاتها بهدف كفالة تمكين التمتع التام االحقول الناشذذذذئة عن المادتين  

 من العهد تمتعال تامال في الدولة الطرف. 

الاةتياري  هد  ورذ تضذذذذذذذذع ال، نة نصذذذذذذذذب عينيها أن الدولة الطرف  اانضذذذذذذذذمامها للى البروتوكو    -10
اعترفذذو اذذاةتصذذذذذذذذذذذذذذذار ال، نذذة في تقرير مذذا لذا كذذان ينذذار انتهذذار ل،عهذذد أم لا  وأن الذذدولذذة الطرف  ط قذذال 

هذذذذد تعهذذذذدت اكفذذذذالذذذذة الحقول المعترف بهذذذذا في العهذذذذد ل ميع الأفراد داةذذذذل له،يمهذذذذا   2 ل،مذذذذاد  من العهذذذذد  
بو أن انتهاكال هد حدث  فعن ال، نة  والخاضذذذذعين لولا تها القضذذذذائية وبتوفير سذذذذبيل انتصذذذذاف فعا  عندما  ث 

 ومذال  مع،ومذات عن التذدابير التي ت ون هد   180تر ذب في أن تتسذذذذذذذذذذذذذذ،م من الذدولذة الطرف  في  ضذذذذذذذذذذذذذذون  
اتخلاتها لإنفاذ آراء ال، نة. وتط،ب للى الدولة الطرف أيضذذال أن تنشذذر يلاه الآراء وتو عها ع،ى نطال واسذذع 

اال،غة الرسمية ل،دولة الطرف. 

__________ 

 .6-9  الفقر  أليكسييف ضد الاتحاد الروسيهضية   (18)
(19) CCPR/C/RUS/CO/7  انظر أيضال 10  الفقر .CRC/C/RUS/CO/4-5  25-24 الفقرتان. 
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 المرفق

 رأ، فر ، لعضو اللجنة انتيان زيبير، )متفق(  
أتفق مع هرار ال، نة اشذذذأن الأسذذذس الموضذذذوعية  وأجد أن الوهائع المعروضذذذة ع،يها ت شذذذ  عن  -1

من العهذد. ورأ ي الفردي يذلاا  تنذاو  مسذذذذذذذذذذذذذذذائذل تتع،ق اذالمقبوليذة   26و  21انتهذار الذدولذة الطرف ل،مذادتين  
  والتي اتيال والإحالة  ما دام الانتهار هد وهع في سذذذذذذذذذيمفيروبو   ويي عاصذذذذذذذذذمة جمهورية القرم المسذذذذذذذذذتق،ة ذ

دوليال. وهُدمو يلاه  مسذذذذذذذذذألة ةلافية تثير ه،قال   2014 زا  للحاهها العسذذذذذذذذذكري االاتحاد الروسذذذذذذذذذي في عام   لا
الشذكوم ضذد الاتحاد الروسذي نظرال للى أنه يمارس احكم الواهع سذيطرته ع،ى الإه،يم. وما يحرر ال، نة يو 

والسذذذذياسذذذذية المنصذذذذور ع،يها في العهد في   شذذذذا ،ها الأسذذذذاسذذذذي المتمثل في ضذذذذمان احترام الحقول المدنية
جميع الأوهذات وفي جميع الأمذاكن  امذا في ذلذ  في الإه،يم المحتذل   ير أن يذلاه المسذذذذذذذذذذذذذذألذة تحتذا  اعض 
النظر. ويو أمر يسذذذذذذذتند أيضذذذذذذذال للى هرارات ال معية العامة اشذذذذذذذأن حالة حقول الإنسذذذذذذذان في القرم والقانون 

 الدولي العام. 

 الجمعية العامة بشأن حقوق الإنسان بشأن اماورية القرم المستقلة ذاهياً ومتينة سيفاستوبول  أوكرانيا قرارات    

تنذاولذو ال معيذة العذامذة للأمم المتحذد  الحذالذة في جمهوريذة القرم المسذذذذذذذذذذذذذذتق،ذة ذاتيذال في عذد  هرارات   -2
فيها التزامها اسذذذذذذذياد     أكدت2019وكانون الأو /ديسذذذذذذذمبر  2014صذذذذذذذدرت في الفتر  ما بين آذار/مارس  

. فال معية  ( 1) أوكرانيا وباسذذذذتقلالها السذذذذياسذذذذي ووحدتها وسذذذذلامة أراضذذذذيها ضذذذذمن الحدود المعترف بها دوليال 
  شذذذددت ع،ى أن الاسذذذتفتاء اللاي نُظم في جمهورية 2014الملرَّ آذار/مارس   68/262العامة  في هراريا  

   ير صذذحي  ولا ي و  أن يشذذكل 2014آذار/مارس   16القرم المسذذتق،ة ذاتيال وفي مد نة سذذيفاسذذتوبو  في 
سذذذذيفاسذذذذتوبو . و ياد    الأسذذذذاس لإدةا  أي تغيير ع،ى مركز جمهورية القرم المسذذذذتق،ة ذاتيال ولا مركز مد نة

ع،ى ذل   دعو جميع الدو  والمنظمات الدولة والوكالات المتخصذذذذذذذذصذذذذذذذذة للى الامتناع عن أي تصذذذذذذذذرف  
 تعترف بتغيير مركزيا. معام،ة يمكن تفسيريا ع،ى أنها   أو

ع،ى مذدم سذذذذذذذذذذذذذذنوات ذكرَ الصذذذذذذذذذذذذذذعوبذات التي ت تن  حمذايذة حقول    ( 2) وهذد كررت ال معيذة العذامذة -3
   2017  الصادر في كانون الأو /ديسمبر 72/190الإنسان في جمهورية القرم المستق،ة ذاتيال. ففي هراريا  

ط،بذو ال معيذة العذامذة للى الاتحذاد الروسذذذذذذذذذذذذذذي احترام التزامذاتذه اموجذب القذانون الذدولي فيمذا  تع،ق اذاحترام 
  دعو  2019رية في القُرم هبل احتلالها. ومنلا وهو أهرب  أي في كانون الأو /ديسذذذذذذذذذذذذذمبر  القوانين السذذذذذذذذذذذذذا

  جميع المنظمات الدولية والوكالات المتخصذذذذذصذذذذذة في منظومة الأمم 74/168ال معية العامة  في هراريا  
محت،ة ملهتال من المتحد   للى الإشذذذذار  للى "جمهورية القرم المسذذذذتق،ة ذاتيال ومد نة سذذذذيفاسذذذذتوبو   أوكرانيا  ال

هبل الاتحاد الروسذذي" عندما تشذذير للى القُرم في وثائقها ومراسذذلاتها ومنشذذوراتها الرسذذمية  حتى في البيانات 
الإحصذذذذذذذذائية المتع،قة االاتحاد الروسذذذذذذذذي  وشذذذذذذذذ عو جميع الدو  والمنظمات الدولية الأةرم ع،ى أن تفعل 

 الشيء نفسه. 

ل الإنسذذذذذذذذذذذان تشذذذذذذذذذذذكل جزءال من منظومة الأمم المتحد   تقدم وبالنظر للى أن ال، نة المعنية احقو  -4
تقارير سذذذذذنوية للى ال معية العامة اشذذذذذأن أنشذذذذذطتها  فيتعين ع،يها أةلا يلاه القرارات الصذذذذذادر  عن ال معية  
العامة اعين الاعت ار أثناء قيامها اعم،ها. وع،يه   ت،خص اهتراحي المتواضذذذع في لدرا  شذذذر  هصذذذير تحو  

__________ 

 .74/168  و73/263  و72/190  و71/205  و68/262هرارات ال معية العامة  (1)
 المرجع نفسه. (2)
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المقبولية" يقا  فيه لن القضذية تتع،ق "ا مهورية القرم المسذتق،ة ذاتيال ومد نة سذيفاسذتوبو   عنوان "النظر في 
 أوكرانيا  المحت،ة ملهتال من هبل الاتحاد الروسي"  ك،ما نظرت ال، نة في شكاوم فردية من جمهورية القُرم. 

عامة كما وردت في هراريها وبهلاا الشكل  تتي ع ال، نة المعنية احقول الإنسان توصيات ال معية ال -5
  للى جذانذب مطذالذب القذانون الذدولي العذام المتع،قذة اعذدم الاعتراف  2019و  2014الصذذذذذذذذذذذذذذادرين في عذامي  
 بوضع مخال  ل،قانون.  
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