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 المعنية بحقوق الإنسان اللجنة

( من البروتوكول الاختياري، بشأأأأأأ ن 4)5قرار اعتمدته اللجنة بموجب المادة   
 ** *3778/2020البلاغ رقم 

خ. ب. ب. :بلاغ مقدم من و م.  خ. ز. س.،  و م.  ز.،  خ. ف.  ، م. 
 ف.   س.   ن.  ه.، وم.  م.   م.؛ وف.   ديل س. ديل ر.  وم. 

 )يمثلهن المحامي دييغو فرنانديز فرنانديز(

 ت البلاغصاحبا :الأشخاص المدعى أنهم ضحايا

 إسبانيا :الدولة الطرف

 تاريخ الرسالة الأولى() 2015تشرين الأول/أكتوبر   8 :تاريخ البلاغ

  من النظذام الذدايلي للةنذة،   92القرار المتخذ  عملا  اذالمذاد    :الوثائق المرجعية
 2020تموز/يوليذذذ     2والمحذذذال إلى الذذذدولذذذة الطرف في  

 )لم يصدر في شكل وثيقة(

 2020تشرين الثاني/نوفمبر   6 :تاريخ اعتماد القرار

 تقلد الوظائف العامة :الموضوع

 استنفاد سبل الانتصاف المحلية :ئيةالمسألة الإجرا

المسذاوا  أمام المحاكم والهئاات القاذائية؛ والمسذاوا  أمام   :المسألة الموضوعية
القانون؛ والتمئئز؛ والمسذذذذذذذذذاوا  في التمتا احماية القانون؛  

  والمساوا  في تقلد الوظائف العامة

 26و 25( و1)14 :مواد العهد

 ()أ(2)5و 2 :مواد البروتوكول الايتياري 

__________ 

 (.2020تشرين الثاني/نوفمبر  6 -تشرين الأول/أكتوبر  12) 130اعتمدت  اللةنة في دورتها  *
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م.؛   ، وم. ديذل س. ديذل ر. م. خ. ف. ز. ، و م. خ. ز. س. و   ، م. خ. ب. ب. صذذذذذذذذذذذذذاحبذات البلاغ ضن  -1
ف.، وجميعهن مواطنات إسذذذبانيات. ويدعئن أن الدولة الطرف انتهكق حقو هن   س.  ن. ه.، وم. م. وف.

لنفاذ االنسبة للدولة  من العهد. و د ديل البروتوكول الايتياري حئز ا  26و 25( و1)14المكفولة في المواد 
 يمثل صاحبات البلاغ محام.. و 1985نيسان/أبريل  25الطرف في 

 الوقائع كما عرضتها صاحبات البلاغ  

 تشذذذذرين الثاني/ 17شذذذذاركق صذذذذاحبات البلاغ في امتحان تنافسذذذذي نوظم اأمر من وزار  العدل في  2-1
العمليذة، وافقذق الأمذانذة العذامذة للعذدل    في إطذار عمليذة تعئئن موظفي المحذاكم. وعنذد انتهذاس  1997نوفمبر  

  على  ائمة المترشذحئن ال ين اجتازوا الامتحان ونشذرتها.  ( 1) 1998تشذرين الثاني/نوفمبر   4في  رار صذدر في  
ولم تين صذذذذاحبات البلاغ في القائمة.  ئر أنهن لم يطعن في القرار، لاعتقادضن اأن المترشذذذذحئن ياذذذذعوا  

 للتقئيم على النحو الواجب.

، اعد أن أوبلغن من مترشذذذذحئن  ، اكتشذذذذفق صذذذذاحبات البلاغ2009و  2007وفي الفتر  بئن عامي  2-2
آيرين بتقديم عشذذذذرات الطعون، أن مخالفات شذذذذابق على ما يبدو تقئيم الامتحانات. وكان الامتحان يتألف 

مخولذة ل   من جزأين. ففيمذا يتعلق اذالةزس الأول،  رر مةل  الامتحذانذات الوحئذد، الذ ي يمذارس السذذذذذذذذذذذذذذلطذة ال
 في الدعو  إلى الترشذذذذح، أن الحصذذذذول على درجة النةا  من القواعد المنصذذذذوص علئها   1- 9اموجب القاعد  

 نقطة   78 ئر أن المةل   رر، بدلا  من منح  .  ( 2) سذاالا   78يقتاذي الإجااة الصذحيحة على ما لا يقل عن 
  نقطة ليل جواب صحيح   2.5ومنح  الأولى،   78نقطة للإجااات الصحيحة الذذذذذذ    50إجااة صحيحة، منح   78لذذذذذذ  

 . أما الةزس 50( +  2.5( ×  78  - الرياضذذية التالية: النتيةة ) ))الإجااات الصذذحيحة اعدضا، ااسذذتخدام الصذذيغة 
 الثاني، ال ي مونحق في  نقطة واحد  ليل سذذذذاال يوةاب علي  إجااة صذذذذحيحة، فقد نوقطاً تنييطا  سذذذذليما . وفي الةزس 

دنية اشذكل متعمد، سذاالا  مت  78ئن ال ين أجابوا إجااة صذحيحة على أ ل من الأول، كانق درجات المترشذح
خمق درجات الأشخاص ال ين  دموا أكثر من   إجااة صحيحة، فمونحوا مئز  على  ئرضم. 78بئنما ضو

، يلصذذذق شذذذعبة المنازعات الإدارية في المحكمة العليا في أكثر من 2011و  2005وبئن عامي   2-3
  23و 14تهاكا  للمادتئن  ي اسذذتخدمق كانق تمئئزية، مما يشذذكل ان يغة الرياضذذية الت  اذذية إلى أن الصذذ  30

من الدسذذذتور. ول لا، اعتبرت المحكمة اسذذذتبعاد المدعئن في تلا القاذذذايا من  ائمة المترشذذذحئن المختارين  
  لاغيا ، وذكرت أن لهم الحق في الحصذذذذذذول على مناصذذذذذذب موظفي المحاكم، وأمرت اأن توعرا   1998في عام  

 علئهم ض ه الوظائف.

أكد فئها من جديد أن الصذذذذذذيغة    ( 3) ية، أصذذذذذذدر أمئن المظالم توصذذذذذذيةوردا  على ض ه الأحكام الأول 2-4
المسذذتخدمة لتنييً الامتحان تعطي مئز  لبعا الأشذذخاص على حسذذاب ا يرين، مما يشذذكل انتهاكا  للحق  

  2007بلاغ به ه التوصذذذذية،  دمن بئن عامي في المسذذذذاوا  في تقلد الوظائف العامة. وعندما علمق صذذذذاحبات ال 
 ات إلى وزار  العدل يطلبن فئها إلغاس القرار ال ي يتامن  ائمة المترشحئن.التماس 2009و

__________ 

(1) Boletín Oficial del Estado, No. 278 (20 November 1998). 
 (.1997كانون الأول/ديسمبر  4) 290المرجا نفس ، ر م  (2)
 :Q9817884القاية ر م  (3)

خمق الفوارل الحيييية اشذذذكل متعمد    االلةوس  -ئن  احئث لا توعك  على النحو السذذذليم الفوارل الحيييية بئن المترشذذذح -ضذذذو
عتبارضا تمئئزية ضذذذذذد اعا المترشذذذذذحئن )ال ين حصذذذذذلوا على درجات إلى حئلة، لم تو كر في الدعو  إلى الترشذذذذذح، ويمكن ا 

من الدسذتور والحق في المسذاوا  في   14نقطة(، بئنما تعطي مئز  للآيرين، وتادي من ثم إلى انتهار الماد     78أ رب من 
 ( من الدستور.2)23  في الماد  تقلد الوظائف العامة المنصوص علي
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ونظرا  لعدم اسذذذذذذذتةااة السذذذذذذذلطات، رفعق صذذذذذذذاحبات البلاغ أياذذذذذذذا  دعو  أمام شذذذذذذذعبة المنازعات  2-5
، يذذدعئن فئهذذا انتهذذار حقهن في  2011و  2009ي  الإداريذذة في المحكمذذة الوطنيذذة العليذذا في الفتر  بئن عذذام

مام القانون وحقهن في المسذذذذذذذذذاوا  في تقلد الوظائف العامة. وطلبق صذذذذذذذذذاحبات البلاغ اعتبارضن المسذذذذذذذذذاوا  أ
مترشذذحات ناجحات، ومراعا  ا ثار الا تصذذادية والإدارية من التاريخ ال ي كان ينبغي تعئئنهن في ، االنظر 

ئها )في ذلا السذذذئناريو،  ا طريقة التنييً المطعون ف ن سذذذيحصذذذلن علئها لو لم توتب إلى درجات الامتحان التي ك 
 حصلق كل واحد  من صاحبات البلاغ على درجة نهائية أعلى من درجات العديد من الأشخاص ال ين عورضق 

ي الفتر  المطعون فئها(. وف  علئهم وظائف استنادا  إلى حسن أدائهم في الامتحان ال ي قويم االصيغة الرياضية 
القاذائية ، رفاذق الشذعبة، االطريقة نفسذها، الدعاو  2011  وكانون الثاني/يناير  2009ن/يوني   بئن حزيرا

التي رفعتها كل واحد  من صذذذذاحبات البلاغ، ماكد  أن القرار لا يمكن أن يعتبر لاغيا  لأن  ظل سذذذذاريا  لأكثر 
 .( 4) عشر سنوات، ولأن اليقئن القانوني مسألة لا بد منها  من 

  حكمة العليا، تلتمسذن فئها مر  أير  اعتبار  رارو دمق صذاحبات البلاغ طعونا  االنقا أمام الم 2-6
، نقاذذذذذق شذذذذذعبة المنازعات الإدارية 2012السذذذذذلطات لاغيا . وفي الفتر  بئن شذذذذذباأ/فبراير وأيلول/سذذذذذبتمبر  

قبولذذة، اغا النظر عن المحكمذذة العليذذا جميا أحكذذام المحذذاكم الأدنى درجذذة، حئذذث اعتبرت الطعون م في
  .  ئر أن الشذذذعبة رفاذذذق جميا الطعون من حئث الأسذذذ  الموضذذذوعية، ( 5) ر الو ق ال ي مرط على صذذذدور القرا 

السذذذذذلطات كانق آن ار  د راجعق  وائم المترشذذذذذحئن ااسذذذذذتخدام الدرجات التي كانوا سذذذذذيحصذذذذذلون علئها لأن 
، وضذعق السذلطات المترشذحئن المسذتبعدين الصذيغة المطعون فئها. وفي إطار ض ه المراجعة لم توسذتخدم لو

 حسذذذب ترتئب درجاتهم في الامتحان، من الأعلى إلى الأدنى، وعرضذذذق علئهم وظائف )كان عدد في القوائم ا 
 الوظائف المعروضة مساويا  لعدد الوظائف الشا ر  الم كور  في الدعو  الأصلية إلى الترشح(.

عليا، الإجراسات فيما يتعلق اأحكام المحكمة ال و دت صذذذذذذاحبات البلاغ التماسذذذذذذات اشذذذذذذأن اطلان 2-7
  عن فئها اأن جميا المترشذذذذذحئن ال ين اجتازوا الامتحان كان ينبغي أن يحصذذذذذلوا على وظائف عندما أولغئقيدف 

  الصذيغة الرياضذية التمئئزية. وتر  صذاحبات البلاغ أن  صذر عدد الموظفئن المعئطنئن على عدد الشذوا ر المتاحة 
  صذذذذذذاحبات البلاغ  د أصذذذذذذبحوا  ين حصذذذذذذلوا على درجات أدنى من درجات من المترشذذذذذذحئن ال  يعني أن العديد 

، وضي  ائمة  1998موظفئن في المحكمة إما لأن الوظيفة عورضذق علئهم لد  نشذر القائمة الأولى في عام  
ضذذذعق اسذذذتنادا  إلى الصذذذيغة الملغا ، أو لأنهم عوئطانوا في أعقاب حكم صذذذدر لاحقا  عن المحكمة. و  اذذذق  وو

  2012قة ببطلان الإجراسات، في الفتر  بئن حزيران/يوني   المحكمة العليا اعدم مقبولية الالتماسذذذذذذذذذذذذذات المتعل
 .2013وحزيران/يوني  

__________ 

، المقدمة من 475/09، المطالبة ر م 2010كانون الأول/ديسذذذمبر   2أحكام شذذذعبة المنازعات الإدارية في المحكمة الوطنية العليا:   (4)
، المطذالبة  2009كذانون الأول/ديسذذذذذذذذذذذذذذمبر  3ز.؛ و ، المقذدمذة من ف.948/07، المطذالبذة ر م 2009حزيران/يونيذ    23ب.؛ و ب.
تشذذذذرين  1م.؛ و المقدمة من ديل ر.  474/09، المطالبة ر م 2011كانون الثاني/يناير    24س.؛ و ، المقدمة من ز.295/08ر م 

، المقذذدمذذة  463/09، المطذذالبذذة ر م  2011حزيران/يونيذذ     30ه.؛ و  ، المقذذدمذذة من م.77/06 م  ، المطذذالبذذة ر 2009الأول/أكتوبر  
 ف. س. من

  ، 2011/ 524، الطعن ر م 2012آذار/مارس   27السذذذذذااا من شذذذذذعبة المنازعات الإدارية في المحكمة العليا:    لأحكام الصذذذذذادر  عن القسذذذذذم ا  (5)
ب. ر م  2012آذار/مذذذذذذارس    27ب.؛ و  المقذذذذذذدم من  الطعن  ز.918/2010،  المقذذذذذذدم من  ،  2012آذار/مذذذذذذارس    27س.؛ و  ، 

م.؛   ، المقذذذدم من ديذذذل ر.1124/2011، الطعن ر م  2012ارس  آذار/مذذذ  27، المقذذذدم من ف. ز.؛ و4780/2009 ر م الطعن
،  4721/2011، الطعن ر م 2012أيلول/سذذذبتمبر    28ه.؛ و ، المقدم من م.6884/2009، الطعن ر م 2012شذذذباأ/فبراير  13و

 ف. المقدم من س.
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  ، رفعق صاحبات البلاغ دعاو  لحماية الحقول 2012وفي الفتر  بئن تموز/يولي  وأيلول/سبتمبر   2-8
  شذذذرينت   الدسذذذتورية أن الطعون  ئر مقبولة من  البداية بئن الدسذذذتورية لد  المحكمة الدسذذذتورية. ورأت المحكمة  

 .( 6) 2014وتموز/يولي   2012الأول/أكتوبر  

م.،    ز.، وديل ر.   س.، وف.  ب.، وز.  ، رفعق صذذذذاحبات البلاغ ب. 2013نيسذذذذان/أبريل   8وفي   9- 2
 13المارخ دعو  إلى المحكمة الأوروبية لحقول الإنسذذذذذذان ضذذذذذذد الدولة الطرف. ورأت المحكمة، في  رارضا  

 34توفي معايئر المقبولية المنصذذذذوص علئها في المادتئن  ، أن الدعو  لا تسذذذذ 2015تشذذذذرين الثاني/نوفمبر  
، رفعق صاحبة البلاغ م. ضذذذ. أياا  2014أيار/مايو  6من الاتفاقية الأوروبية لحقول الإنسان. وفي   35و

،  2014حزيران/يوني    19مقبولة، في شذذذذذكو  ضذذذذذد الدولة الطرف إلى المحكمة الأوروبية. وروئي أنها  ئر  
 ر عدم  بول شكو  صاحبات البلاغ الأيريات.لنف  السبب ال ي بر 

 الشكوى   

حكما ،   30تر  صذذذذذذاحبات البلاغ أن الأحكام التي أصذذذذذذدرتها المحكمة العليا، ويزيد عددضا على   3-1
  26اد   والهئاات القاذذذذذذذذذذذائية( والم   ( )المسذذذذذذذذذذذاوا  أمام المحاكم 1) 14 د أدت إلى انتهار حقو هن اموجب المادتئن  

  ون وعدم التمئئز( من العهد، وك لا حقهما في المسذذاوا  في تقلد الوظائف العامة، المنصذذوص )المسذذاوا  أمام القان 
 .25علي  في الماد  

وتدفا صذذذاحبات البلاغ اأن شذذذعبة المنازعات الإدارية في المحكمة العليا نفسذذذها يلصذذذق إلى أن  3-2
من الدسذذذذذذذتور.  23و 14تئن  التي اسذذذذذذذتخدمق كانق تمئئزية، مما يشذذذذذذذكل انتهاكا  للماد الصذذذذذذذيغة الرياضذذذذذذذية

لاغ،   1998تشذذرين الثاني/نوفمبر   4ينبغي للمحكمة نفسذذها أو للسذذلطات القاذذائية أن تعلن أن  رار   وكان
وأن تاذذذذذذا  ائمة جديد  توعرا فئها وظيفة على كل من اجتاز الامتحان، اغا النظر عن عدد الوظائف  

 .1998لشا ر  المتاحة اموجب  رار عام ا

ت البلاغ أياذذذذذذا  اأن حقهن في المسذذذذذذاوا  وحقهن في المسذذذذذذاوا  في تقلد الوظائف  وتحتج صذذذذذذاحبا 3-3
العامة  د انتوهكا انتهاكا  واضذذذذحا  لأن العديد من المترشذذذذحئن ال ين حصذذذذلوا على درجات أدنى من درجاتهن 

لى ف المعروضذذذذة ع ا االأضلية للعمل. وبئنما كان عدد الوظائ  د عورضذذذذق علئهم وظائف لأسذذذذباب لا علا ة له 
 الأشذذخاص ال ين اسذذتوبعدوا من القائمة الأولى للمترشذذحئن الناجحئن يقتصذذر على العدد الأولي للوظائف الشذذا ر ، 
  فإن تقاع  سلطات الدولة الطرف عن اتخاذ الإجراسات اللازمة أد  إلى إسناد وظائف إلى العديد من المترشحئن 

 لو أن تقئيم الماضلات كان سليما .  ال ين لم يكونوا على نف  القدر من كفاس  صاحبات البلاغ 

( واجتهاداتها  1989) 18إضذذذذذذذافة إلى ذلا، تدفا صذذذذذذذاحبات البلاغ اأن تعلئق اللةنة العام ر م  3-4
أي إذا كانق  -أن التفريق في المعاملة تمئئزي إذا لم يسذذذذذذذتند إلى معايئر معقولة وموضذذذذذذذوعية   يوضذذذذذذذذحان 

. وبالإشذذذذار   ( 7)  ئر متناسذذذذبة على الإطلال ما الغايات ايات التفريق  ئر مشذذذذروعة أو إذا كانق الوسذذذذائل  
، أوضذذحق صذذاحبات البلاغ اأن السذذلطات ملزمة موضذذوعيا ، ( 8) إلى السذذوابق القاذذائية للمحكمة الدسذذتورية

__________ 

ب.؛    ن ب.لثانية، اسذذذذذذذذذذتاناف مقدم م، القسذذذذذذذذذذم الثالث من الدائر  ا2012تشذذذذذذذذذذرين الأول/أكتوبر    24 رارات المحكمة الدسذذذذذذذذذذتورية:  (6)
،  2012تشذرين الأول/أكتوبر    10س.؛ و  ، القسذم الثالث من الدائر  الأولى، اسذتاناف مقدم من ز.2012تشذرين الأول/أكتوبر   18و

ة، ، القسذذذذذم الثالث من الدائر  الثاني2012تشذذذذذرين الأول/أكتوبر    18ز.؛ و القسذذذذذم الثالث من الدائر  الثانية، اسذذذذذتاناف مقدم من ف.
ه.؛  ، القسذذذذذذذذم الأول من الدائر  الأولى، اسذذذذذذذذتاناف مقدم من م.2013تشذذذذذذذذرين الأول/أكتوبر    30ر.م.؛ و اسذذذذذذذذتاناف مقدم من ديل

 ف.. ، القسم الثالث من الدائر  الثانية، استاناف مقدم من س.2014تموز/يولي   21و
(،  CCPR/C/67/D/666/1995)  فوان ضذد فرنسذا، و12و  1(، الفقرتئن 1989)18تسذتشذهد صذاحبات البلاغ االتعلئق العام ر م  (7)

 ، وبأمثلة أير  على اجتهادات اللةنة.3-10الفقر  
  11، المارخ 210/2002أيذار/مذايو، ور م   20، المارخ 85/1998كذانون الثذاني/ينذاير، ور م    13، المارخ 10/1998الأحكذام ر م   (8)

 تشرين الثاني/نوفمبر.
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في حالة اسذذذتبعاد مترشذذذح من عملية ايتيار اسذذذبب يطأ في تقئيم ماضلات ، ثم تصذذذحيح الخطأ نتيةة طعن 
الةميا على  دم المسذذاوا . وعدم معاملة الةميا على ض ا النحو للمر  الثانية ة مقدم من طرف ثالث، امعامل

 ضو في حد ذات  انتهار للحقول يستتبا الحق في الانتصاف.

  وتشذذئر صذذاحبات البلاغ إلى أن المحكمة العليا أسذذندت في  اذذئتهن وظائف إلى جميا المترشذذحئن 3-5
السذذذلطات في نهاية المطاف القوائم وشذذذغلق عددا  من ق  ، عندما نقح2012ال ين حويم لصذذذالحهم  بل عام 

. ومن ثم فإن انتهار  1998الوظائف يعادل عدد الوظائف الشذذذذذذذذا ر  الم كور  في الدعو  الترشذذذذذذذذح في عام  
حق صذذذذاحبات البلاغ في المسذذذذاوا  ضو انتهار مزدوع: فقد تعرضذذذذن لمعاملة  ئر متسذذذذاوية عندما عورضذذذق  

، وعندما مونح الأشخاص ال ين كسبوا  ااياضم 1998الأصلية في عام  ئموظائف على المترشحئن في القوا
وظذذذذائف اذذذذأمر من المحكمذذذذة العليذذذذا. وطوال العمليذذذذة برمتهذذذذا، لم يكن ضنذذذذار أي مبرر    2012 بذذذذل عذذذذام  

 موضوعي ومعقول أو ضدف مشروع.

لاه، وأن أعوتطلب صذذذاحبات البلاغ من اللةنة أن تخلل إلى و وع انتهار لمواد العهد الم كور    3-6
تيفل توفئر سذذذذذذذذبئل انتصذذذذذذذذاف من ض ا الانتهار اإلزام الدولة الطرف اإعلان اطلان جميا القرارات المتعلقة 
 اقااياضن. إضافة إلى ذلا، تطلب صاحبات البلاغ من اللةنة أن تأمر الدولة الطرف بدفا تعويا منصف 

 عن انتهاكات حقو هن.

 ةالمسائل والإجراءات المعروضة على اللجن  

 النظر في المقبولية  

من   97 بذذذل النظر في أي ادعذذذاس يرد في بلاغ مذذذا، يةذذذب على اللةنذذذة أن تقرر، وفقذذذا  للمذذذاد    4-1
 نظامها الدايلي، ما إذا كان البلاغ مقبولا  أم لا اموجب البروتوكول الايتياري الملحق االعهد.

من البروتوكول الايتيذاري، التي   أ(()2)5وتحيً اللةنذة علمذا  بتحفا الذدولذة الطرف على المذاد    4-2
تسذذذذتبعد ايتصذذذذاص اللةنة االنظر في بلاغ يرد من أي فرد إذا كانق المسذذذذألة نفسذذذذها  د احثق أو ضي  ئد 
البحث في إطار إجراس آير من إجراسات التحقئق الدولي أو التسذذذذذذذذوية الدولية. وعلى الر م من أن يمسذذذذذذذذا   

إلى المحكمة الأوروبية لحقول الإنسذذان، تلاحا اللةنة أن ا من صذذاحبات البلاغ السذذق أحلن المسذذألة نفسذذه
 34المحكمة يلصذذق إلى عدم مقبولية طلباتهن لعدم اسذذتيفاس شذذروأ المقبولية المنصذذوص علئها في المادتئن  

توعتبر  لا من الاتفاقية الأوروبية لحقول الإنسان.  ئر أن اللةنة ذكرت في  اايا سااقة أن مسألة ما  35و
  إطار إجراس دولي للتحقئق أو التسذذوية إذا اسذذتونتج أنها  ئر مقبولة لأسذذباب إجرائية فقً من دون   في  د اوحثق 

. ونظرا  إلى عدم  در  اللةنة على أن تسذذذتبعد، اسذذذتنادا  إلى  رار المحكمة  ( 9) النظر في أسذذذسذذذها الموضذذذوعية
لأسباب إجرائية فقً ومن  لاغالأوروبية، أن ض ه المحكمة  د يلصق إلى عدم مقبولية طلبات صاحبات الب 

دون النظر، ولو اإيةاز، في الأسذذذذذذذ  الموضذذذذذذذوعية، فإن اللةنة تخلل إلى عدم وجود شذذذذذذذيس يحول دون 
 ()أ( من البروتوكول الايتياري.2)5نظرضا في البلاغ اموجب الماد  

قبولة ن مل ا، تر  اللةنة أن صذاحبات البلاغ  د اسذتنفدن سذبل الانتصذاف المحلية، وأن ادعاساته 4-3
 ()ب( من البروتوكول الايتياري.2)5اموجب الماد  

__________ 

  (، CCPR/C/88/D/1446/2006)  ودويار ضذذذد بولندا ، و 3- 4الفقر   (، CCPR/C/84/D/1389/2005)   بئرتئلي  الفئز ضذذذد إسذذذبانيا  (9)
و 2- 6الفقر    السذذذذذذذذذذذذذذويذذذذذذد ،  ضذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذد  الفقر   CCPR/C/88/D/1416/2005)   الزيري  و 1- 8(،  أذربيةذذذذذذان ،  ضذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذد    ولئيف 

 (CCPR/C/112/D/1972/2010  وCorr.1  الفقر ،)2-8. 
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  وتلاحا اللةنة حةة صاحبات البلاغ تعرضهن للتمئئز في سعئهن للحصول على عمل في الوظائف  4-4
  2012العامة لأن المحكمة العليا أسذذذذذندت وظائف إلى جميا المترشذذذذذحئن ال ين كسذذذذذبوا  اذذذذذاياضم  بل عام  

ف الممنوحة، عندما نقحق  ائمة المترشذذذذذذذحئن في نهاية المطاف، في  ظائ ولأن السذذذذذذذلطات  صذذذذذذذرت عدد الو 
  . و د ذكرت اللةنة في اجتهاداتها 1998الشا ر  الم كور  في الدعو  إلى الترشح الصادر  في عام    عدد الوظائف

ة  محاكم الدول الأطراف ضي التي تتولى عموما  اسذذذذذذتعراا الو ائا والأدلة أو تطبئق التشذذذذذذريعات المحلي  أن
وفي ض ه القاذذذية، تر  اللةنة أن صذذذاحبات البلاغ لم يثبتن أن الخطوات التي اتخ تها السذذذلطات  .  ( 10) تفسذذذئرضاو 

أي تطبيقهذا معذايئر موضذذذذذذذذذذذذذذوعيذة ومعقولذة للتفريق في المعذاملذة على وجذ     -الإداريذة والقاذذذذذذذذذذذذذذائيذة المحليذة 
. ولم تعرا صذاحبات  ( 11) حقكانق تعسذفية أو تشذكل يطأ  واضذحا  أو امتناعا  عن إحقال ال -  الخصذوص

البلاغ أياذذذذذذذذذذذذذذا  أدلة كافية، لأ راا المقبولية، تثبق أن عدم منحهن وظائف عامة لأنهن لم يقدمن طعونا  
 اذائية في الو ق المناسذب أو لم يحصذلن على درجات عالية اما في  اليفاية اعد تنييح  ائمة المترشذحئن، 

من العهد. وعلي ، تخلل اللةنة إلى أن صذذذاحبات    26ماد  يشذذذكل معاملة تمئئزية على الأسذذذ  المبئنة في ال 
 2  البلاغ لم يذدعمن ادعذاساتهن امذا يكفي من الأدلذة لأ راا المقبوليذة، وتر  أنهذا  ئر مقبولذة اموجذب المذاد  

 من البروتوكول الايتياري.

 وبناس  علي ، تقرر اللةنة المعنية احقول الإنسان ما يلي: -5

 من البروتوكول الايتياري؛ 2لماد  وجب اعدم  بول البلاغ ام )أ( 

 إحالة ض ا القرار إلى الدولة الطرف وإلى صاحبات البلاغ. )ب( 

    

__________ 

 .26(، الفقر  2007)32عام ر م التعلئق ال (10)
 شذذذذذذذذذذذذذذئذذدكو ضذذذذذذذذذذذذذذذذد بئلاروس، و3-7(، الفقر   CCPR/C/82/D/1188/2003)  ضذذذذذذذذذذذذذذذذد ألمذذانيذذا  ريذذدنشذذذذذذذذذذذذذذتذذاين وآيرون   -  ريذذدل (11)

(CCPR/C/77/D/886/1999   الفقر ،)رودر ورودر ضذذذذذذذذذذذذذذذد ألمذانيذا، و3-9  (CCPR/C/80/D/1138/2002  الفقر ،)6-8  ،
 .2-4 (، الفقر CCPR/C/109/D/1612/2007) ف. ب. ل. ضد كوستاريكاو
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