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 اللجنة المعنية بحقوق الإنسان 

من البروهوكول الاختيدار،    (4)5الآراء التي اعتمدتهادا اللجندة بموادم المدا     
 ** *2737/2016بشأن البلاغ رقم 

 فيكتور بارفينينكا )يمثله المحامي أوليغ أغييف( بلاغ مقدم من:

 صاحب البلاغ الشخص المدعى أنه ضحية:

 بيلاروس   الدولة الطرف:

 )تاريخ الرسالة الأولى( 2015تشرين الأول/أكتوبر  15 تاريخ البلاغ:

من النظذذذام الذذذدا لي   92القرار المتخذذذم بموجذذذب المذذذا     الوثائق المرجعية:
شذذذذذباا/فبرا ر   23نة، والمحال إلى الدولة الطرف في جلل

 )لم يصدر في شكل وثيقة( 2016

 2022آذار/مارس  15 تاريخ اعتما  الآراء:

لصذذذذذحمي يفمل لمائد  وسذذذذذيلة إعلام    رفض منح الاعتما  الموضوع:
 أجنبية

 استنما  سبل الانتصاف المحلية المسائل الإجرائية:

 حرية التفبير المسألة الموضوعية:

 (3)2مقروء  على حد  وبالاقتران مع ( 2)19الما    موا  الفهد:

 ب()(2)5و 2الما تان   ما   البروتوكول الا تياري:

وفو  دّعي . 1966صذذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ فو فيكتور بارفينينكا، موامن من بيلاروس مولو  في عام  -1
الفهذد.    من (  3) 2مقروء  بممر فذا وبذالاقتران مع المذا    (،  2) 19أن الذدولذة الطرف انتهكذق حقوقذه بموجذب المذا    

  

 (. 2022آذار/مارس  25 -شباا/فبرا ر  28) 134اعتمدتها اللجنة في  ورتها  *
شذذذذار  في  راسذذذذة البلاغ أعنذذذذاء اللجنة التالية أسذذذذما فم: تانيا ماريا عبدو روشذذذذول، ووفاء أشذذذذرف محرم باسذذذذم، ويا  بن عاشذذذذور،  **

وعارف بولكان، ومحجوب الهيبة، وفورويا شذذذويتشذذذي، وكارلوس غوميي مارتينيي، ومارسذذذيا ف. و. كران، و نكان لاكي موفومو ا، 
ن، و وسذذذذيه مانويل سذذذذانتوس بايس، وسذذذذوو تشذذذذانشرو ، وكوباويا تشذذذذامدجا كباتشذذذذا، وفيلين  وفوتيني با ارتييس، وفاسذذذذيلكا سذذذذانسذذذذي

 . تيشرو جا، وإيميرو تامرات  يجييو، وجنتيان  يبر
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ويمثل . 1992بر كانون الأول/ يسذذذذذذذذذم 30و  ل البروتوكول الا تياري حيي النماذ بالنسذذذذذذذذذبة لبيلاروس في 
 صاحب البلاغ المحامي أوليغ أغييف.  

 الوقائع كما عرضاا صاحم البلاغ  

ة "بيالوروسذذذذذذذذذذذذكي را  و راكيا" المسذذذذذذذذذذذذجلة في ي صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ مراسذذذذذذذذذذذذل أجنبي بالمحطة الإذاع 2-1
وعلى الرغم من  .( 1) بياليسذذذذذذتو ، ببولندا. وفو  نشذذذذذذر أعماله الصذذذذذذحبية على الموقع الشذذذذذذبكي لهمو المحطة

الطلبات الفد د ، لم  تمكن من الحصذذذذول على اعتما  في بيلاروس كصذذذذحمي يفمل لوسذذذذيلة إعلام أجنبية. 
إلى و ار  الشذذذذذذخون الخارجية في بيلاروس للحصذذذذذذول على اعتما  اً جد داً  ، قدّم ملب 2014وفي آذار/مارس  

،  2014أيار/ما و   13لاروس. وفي كمراسذذذذذذل أجنبي لهمو المحطة الإذاعية بهدف ممارسذذذذذذة مهنته  ا ل بي 
رفنذذذق لجنة و ار  الشذذذخون الخارجية المفنية باعتما  صذذذحميي وسذذذائل الإعلام الأجنبية ملبه، مسذذذتند  في  

والتي تنظّم إجراءات اعتمذذا  الصذذذذذذذذذذذذذذحميين   2008كذذانون الأول/ يسذذذذذذذذذذذذذذمبر    25قرارفذذا إلى اللوائح المخر ذذة  
الفاملين لمائد  وسائل إعلام أجنبية، وتنص على رفض اعتما  أي صحمي يفمل لوسيلة إعلام أجنبية سبق  
له الاضذذذذذذطلاع بأنشذذذذذذطة صذذذذذذحبية في بيلاروس لمائد  وسذذذذذذيلة إعلامية أجنبية  ون الحصذذذذذذول على اعتما  

اللجنة أن صذذاحب البلاغ كان  نشذذر أعماله الصذذحبية على   مسذذبق من و ار  الشذذخون الخارجية. وذكر قرار
من قذانون وسذذذذذذذذذذذذذذذائذل الإعلام   35من المذا      4الموقع الشذذذذذذذذذذذذذذبكي للمحطذة الإذاعيذة على نحو  نتهذ  المقر   

من اللوائح المتفلقذذذة بذذاجراءات اعتمذذذا  الصذذذذذذذذذذذذذذحميين (  4)10و  9والمقرتين    2008تمو / وليذذذه    17 المخرخ
 .( 2) م أجنبية في بيلاروسالفاملين لمائد  وسائل إعلا

، اسذذذذذذذذذذتأنلا صذذذذذذذذذذاحب البلاغ قرار و ار  الشذذذذذذذذذذخون الخارجية التي رّ ت 2014أيار/ما و    26وفي  2-2
، اسذذذتأنلا صذذذاحب البلاغ 2014تمو / وليه    10برفض مراجفة شذذذكواو. وفي  2014حييران/ ونيه    19 في

إجراءات الو ار  أمام مجلس الو راء. ولم يُفِد مجلس الو راء النظر في شكواو من حيث أسسها الموضوعية،  
، رفنذذذذذذذذذذذذذق  2014تمو / وليه    23وفي . 2014تمو / وليه    12وأعا فا إلى و ار  الشذذذذذذذذذذذذذخون الخارجية في 

وفي تاريخ غير محد   . 2014حييران/ ونيه  19رخ إلى قرارفا المخ اً الو ار  اسذذتاناف صذذاحب البلاغ اسذذتنا 
، حاول صذذاحب البلاغ مر  أ را الحصذذول على اعتما  من الو ار . وقد رُفض ملبه  2014في تمو / وليه  

 .2014أ لول/سبتمبر  11في 

، قَدّم صذذاحب البلاغ شذذكوا بخصذذو  قرار رفض الاعتما  2014تشذذرين الثاني/نوفمبر   5وفي  2-3
ن المحلية في مينسذذ . واسذذتند، في جملة أمور، إلى حكم  سذذتوري يكمل حق الموامنين في  إلى محكمة ليني 

 1الحصذذذذول على مفلومات كاملة وموثوقة وحد ثة عن أنشذذذذطة فياات الدولة والاحتماش بها ونشذذذذرفا )المقر   
د الوصذذذذول  من الدسذذذذتور، لا يمكن تقيي  34من الما    3للمقر   اً ووفق(.  من  سذذذذتور بيلاروس 34من الما   

إلى المفلومات إلا بموجب القانون بشرض حماية شذذرف الموامنين وكرامتهم الشذذخصذذية وحياتهم الشذذخصذذية  
من قانون وسذذذذذائل الإعلام، التي تحد   35والأسذذذذذرية وإعمال حقوقهم بالكامل. وبالإضذذذذذافة إلى ذل ، الما   

تقييد وصذذذذول الصذذذذحميين. واّ عى إجراءات اعتما  الصذذذذحميين لدا فياات الدولة، لا تتنذذذذمن أي مبررات ل
لحقه الدسذذذذذذذذتوري في الحصذذذذذذذذول على المفلومات اً  صذذذذذذذذاحب البلاغ أن رفض منحه الاعتما  يشذذذذذذذذكل انتهاك

 للقانون المحلي. اً  وانتهاك

  

(1) www.racyja.com . 

من اللوائح على أنه لا يمكن لصذذذحميي وسذذذائل الإعلام الأجنبية الاضذذذطلاع بأنشذذذطة صذذذحبية   9ترجمة غير رسذذذمية: تنص المقر    (2)
على رفض منح الاعتمذا  لصذذذذذذذذذذذذذذحمي يفمذل لمذائذد  وسذذذذذذذذذذذذذذيلذة إعلام أجنبيذة إذا سذذذذذذذذذذذذذذبق له  (  4)10بذدون بطذاقذة اعتمذا . وتنص المقر   

 . ون الخارجية أو بدون بطاقة اعتما الاضطلاع بأنشطة صحبية على الأراضي البيلاروسية  ون اعتما  من و ار  الشخ 

file://///conf-share1/LS/ARA/COMMON/FINAL/www.racyja.com


CCPR/C/134/D/2737/2016 

3 GE.22-07178 

يقنذذذي  اً ، أصذذذدرت محكمة لينين المحلية في مينسذذذ  حكم2014تشذذذرين الثاني/نوفمبر    14وفي  2-4
احب البلاغ بحق الاسذذذتما   من مراجفة قنذذذائية كون شذذذكواو تقع برفض النظر في القنذذذية، لفدم تمتع صذذذ 

  ارو نطاق ا تصا  المحكمة.

، قدّم صذذذذاحب البلاغ شذذذذكوا نقض  اصذذذذة إلى محكمة مد نة 2014وفي كانون الأول/ يسذذذذمبر   2-5
مينسذ  ضذد قرار المحكمة المحلية رفض النظر في القنذية. وذكر صذاحب البلاغ أن رفض ملب اعتما و  
 نته  حريته في التفبير وأن رفض المحكمة فتح  عوا مدنية ضذذذذد الو ار   نته  حقه في سذذذذبيل انتصذذذذاف 

، رفنذق محكمة المد نة اسذتاناف صذاحب البلاغ، وأ دت من ثم 2015ر  كانون الثاني/ نا   15ففال. وفي 
 قرار المحكمة الابتدائية. 

بموجب إجراء المراجفة القنذذذذائية الرقابية اً  ، قدّم صذذذذاحب البلاغ اسذذذذتاناف2015وفي آذار/مارس   2-6
حب البلاغ وفي تاريخ غير محدّ ، قدّم صذذذذذذذا. 2015نيسذذذذذذذان/أبريل   2إلى محكمة المد نة، المي رُفض في  

      أيذذار/  29إلى المحكمذذة الفليذذا بموجذذب إجراء المراجفذذة القنذذذذذذذذذذذذذذذائيذذة الرقذذابيذذة، لكنّ مفنذذه رُفض في  اً  مفنذذ 
 ومن ثم،  دّعي صاحب البلاغ أنه استنمد جميع سبل الانتصاف المحلية المتاحة والمفالة.. 2015ما و 

 الشكوى   

مقروء  (، 2)19 دّعي صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أنه ضذذذذذذذذذذذذحية انتهاكات بيلاروس لحقوقه بموجب الما    3-1
 من الفهد.( 3)2بممر فا وبالاقتران مع الما   

من اً  ويدّعي صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أن رفض و ار  الشذذذذذذذذذذذخون الخارجية منحه الاعتما  يشذذذذذذذذذذذكل حرمان  3-2
من ممارسته اً المفلومات ونقلها، ويمنفه ففلي الوصول إلى المفلومات ومن ممارسة حقه في الحصول على 

أن السذذذلطات لم تبرّر الرفض على أسذذذاس حماية حقوق أو سذذذمفة أشذذذخا   اً مهنته كصذذذحمي. ويخكّد أينذذذ 
أو النظام الفام أو الصذحة أو الآ اب الفامة. ولمل   دّعي أن  يآ رين، ولا على أسذاس حماية الأمن القوم

من الفهد. وبما أن و ار  الشذذذذذخون الخارجية والمحاكم رفنذذذذذق   19ما   فما الرفض  نته  حقوقه بموجب ال
التياماتها بموجب  اً  الاسذتماع إلى شذكواو ولم تحله إلى سذبيل انتصذاف آ ر، فان الدولة الطرف انتهكق أينذ 

 من الفهد.  ( 3)2، مقروء  بالاقتران مع الما   19الما   

، ولة الطرف بأن توفر له سذذبيل انتصذذاف ففالاً ويطلب صذذاحب البلاغ إلى اللجنة أن توصذذي الد 3-3
بما في ذل  إجراء مراجفة مسذذذذذذذذذذتقلة لطلب منحه الاعتما ، ومواءمة أحكام قانون وسذذذذذذذذذذائل الإعلام واللوائح 

بشذذذذأن إجراءات اعتما  الصذذذذحميين الفاملين لمائد  وسذذذذائل إعلام   2008كانون الأول/ يسذذذذمبر  25المخر ة  
 .( 3) بموجب الفهد لتجنب حدوث انتهاكات مماثلة في المستقبل أجنبية مع التياماتها الدولية

 ملاحظات التولة الطرف بشأن المقبولية  

، قدمق الدولة الطرف ملاحظاتها بشذأن مقبولية 2016نيسذان/أبريل   27في ممكر  شذموية مخر ة   -4
سذذبل الانتصذذاف المحلية  البلاغ، مشذذير  إلى أن ملاحظات صذذاحب البلاغ غير مقبولة لفدم اسذذتنما  جميع  

المتاحة. وتلاحظ بوجه  ا  أن صذذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ لم يكن وقق تقديم بلاغه إلى اللجنة قد اشذذذذذذذذذذذذذتكى إلى 
"فياات الرقابة التي تخنع لها السلطات الفامة التابفة لمجلس الو راء"، أو ملب إلى المدعي الفام النظر  

تخلص الدولة الطرف إلى أنه لا  نبشي اعتبار بلاغ في قنيته بموجب إجراء المراجفة القنائية الرقابية. و 
 من البروتوكول الا تياري الملحق بالفهد.  2للما   اً وفق صاحب البلاغ مقبولاً 

  

 من قانون وسائل الإعلام الاضطلاع بأنشطة صحبية لمائد  وسائل إعلام أجنبية  ون اعتما . ( 4)35تحظر الما    (3)
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 هعليقات صاحم البلاغ على ملاحظات التولة الطرف  

، قذذدّم صذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب البلاغ تفليقذذات على ملاحظذذات الذذدولذذة الطرف. 2016حييران/ ونيذذه    13في   -5
ويوضح كمل  أن تشريفات بيلاروس .  ى أن المراجفة عن مريق الرقابة ليس سبيل انتصاف ففالاً ويشير إل

بحالات رفض الاعتما  كصذذذذذذذحمي اً لا تنص على أي آلية تتيح اللجوء إلى المدعي الفام فيما  تفلق تحد د
بل الانتصذذذذاف لصذذذذاحب البلاغ، فقد اسذذذذتُنمدت جميع سذذذذ اً  في وسذذذذيلة إعلام أجنبية أو كمراسذذذذل أجنبي. ووفق

المفذذالذذة المتذذاحذذة ولا توجذذد آليذذات أ را لطلذذب الحمذذايذذة القذذانونيذذة في حذذال رفض و ار  الشذذذذذذذذذذذذذذخون الخذذارجيذة  
 الاعتما  كصحمي في وسيلة إعلام أجنبية. 

 المسائل والإاراءات المعروضة على اللجنة  

 النظر في المقبولية  

من   97اللجنذذذة أن تقرر، وفقذذذاً للمذذذا      قبذذذل النظر في أي ا عذذذاء  ر  في بلاغ مذذذا،  تفين على 6-1
 نظامها الدا لي، ما إذا كان البلاغ مقبولًا أم لا بموجب البروتوكول الا تياري.

()أ( من البروتوكول الا تياري، من أن المسذذذذذذألة  2)5وقد تأكّدت اللجنة، وفقاً لما تقتنذذذذذذيه الما    6-2
 إجراءات التحقيق الدولي أو التسوية الدولية.نمسها ليسق قيد البحث في إمار أي إجراء آ ر من 

مقروء  بممر فا وبالاقتران (،  2)19باّ عاءات صذذذذذاحب البلاغ بموجب الما   اً  وتحيط اللجنة علم 6-3
من الفهد. وتشذذذذذذذذذير إلى أن الدولة الطرف مفنق في مقبولية البلاغ لفدم اسذذذذذذذذذتنما  سذذذذذذذذذبل  ( 3)2مع الما    

()ب( من البروتوكول الا تياري، لأن صذاحب البلاغ لم يقدم شذكوا 2)5الانتصذاف المحلية بموجب الما   
إلى "فياات الرقابة التي تخنذذع لها السذذلطات الفامة التابفة لمجلس الو راء" ولم يطلب إلى مكتب المدعي 
الفام النظر في قنذذيته في إمار إجراءات المراجفة القنذذائية الرقابية. وفي فما الصذذد ، تلاحظ اللجنة أن 

ب البلاغ قد مفن في إجراءات و ار  الشذذذذذذذذذذذخون الخارجية أمام مجلس الو راء  ون جدوا. وتلاحظ  صذذذذذذذذذذذاح
اللجنة كمل  أن الدولة الطرف، على أي حال، لم تكشذذذذذلا فياات الرقابة المشذذذذذار إليها، ولم توضذذذذذح ما إذا 

ماثلة لصذذذذحميين كانق فمو الهياات مسذذذذتقلة عن السذذذذلطة التنميمية، وما إذا تم في السذذذذابق تسذذذذوية حالات م
()ب( من البروتوكول  2)5يفملون لمائد  وسذذذذذذذذذذذذذائل إعلام أجنبية. وعلاو  على ذل ، تمكر اللجنة بأن الما   

الا تياري، باشذذذذذذذذارتها إلى "جميع سذذذذذذذذبل الانتصذذذذذذذذاف المحلية المتاحة"، تشذذذذذذذذير في المقام الأول إلى سذذذذذذذذبل  
قنذذذذذذذذذائية التي جاء فيها أن التماس مراجفة  باجتها اتها الاً وتمكّر اللجنة أينذذذذذذذذذ   .( 4) الانتصذذذذذذذذذاف القنذذذذذذذذذائية

قنذائية رقابية من مكتب المدعي الفام، وفو إجراء يخنذع للسذلطة التقد رية لمكتب الا عاء الفام، ويسذمح 
)ب( 2بمراجفة قرارات محكمة   لق حيي النماذ، لا يشذذكّل سذذبيل انتصذذاف  تفيّن اسذذتنما و لأغراض المقر   

()ب( من البروتوكول  2)5وبنذاءً عليذه، ترا اللجنذة أن أحكذام المذا    .( 5) اري من البروتوكول الا تيذ   5المذا    
 الا تياري لا تمنفها من  راسة فما البلاغ.

مقروء  بممر فا وبالاقتران مع (، 2)19وترا اللجنة أن اّ عاءات صذذذذذذذذاحب البلاغ بموجب الما    6-4
التفبير مذدعومذة بذأ لذة كذافيذة لأغراض المقبوليذة، وتفلن  من الفهذد فيمذا  تفلق بتقييذد حريتذه في (  3)2المذا    

 أنها مقبولة وتباشر النظر فيها من حيث أسسها الموضوعية.

  

البلاغ رقم  ر. ت. ضذذذذذذذذذذذذذذذذذد فرنسذذذذذذذذذذذذذذذذذا قنذذذذذذذذذذذذذيذذذذة   (4) التشذذذذذذذذذذذذذيكيذذذذة ؛ وقنذذذذذذذذذذذذذيذذذذة  4- 7، المقر   1987/ 262،  الجمهوريذذذذة    شذذذذذذذذذذذذذميذذذذدل ضذذذذذذذذذذذذذذذذذد 
 (CCPR/C/92/D/1515/2006 ،)   سذذذذذذتا  ريني و ي لوسذذذذذذيا ضذذذذذذد إيطاليا ؛ وقنذذذذذذية 2- 6المقر  (CCPR/C/127/D/2656/2015 ،)

 .  3- 8المقر   

، كوكتيش ضذذذذذذد بيلاروس؛ وقنذذذذذذية 4-8المقر   (،  CCPR/C/109/D/1873/2009)  ضذذذذذذد الاتحا  الروسذذذذذذي  أليكسذذذذذذييفقنذذذذذذية   (5)
(CCPR/C/111/D/1985/2010 ،)  3-7المقر . 

https://undocs.org/ar/CCPR/C/92/D/1515/2006
https://undocs.org/ar/CCPR/C/127/D/2656/2015
https://undocs.org/ar/CCPR/C/109/D/1873/2009
https://undocs.org/ar/CCPR/C/111/D/1985/2010
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 النظر في الأسس الموضوعية  

نظرت اللجنذذذة في فذذذما البلاغ في ضذذذذذذذذذذذذذذوء جميع المفلومذذذات التي أتذذذاحهذذذا لهذذذا الطرفذذذان، وفقذذذاً   7-1
 من البروتوكول الا تياري.( 1)5 للما  

وتلاحظ اللجنة ا عاء صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أن حقه في حرية التفبير قد قُيّد وفو ما يشذذذذذذذذذذذكل انتهاكاً   7-2
من الفهد، حيث رفنذذق و ار  الشذذخون الخارجية اعتما و كصذذحمي يفمل لمائد  وسذذيلة إعلام ( 2)19للما   

 من ممارسة مهنته كصحمي. اً أجنبية، وفو ما يمنفه ففلي 

المفروضذة على اللجنة تتمثل فيما إذا كان رفض اعتما  صذاحب البلاغ كصذحمي يفمل والمسذألة   7-3
من الفهد، ألا وفو التماس المفلومات  19لحقه بموجب الما   اً  لمائد  وسذذذذذذذذذيلة إعلام أجنبية يشذذذذذذذذذكّل انتهاك

 وتلقيها ونقلها.  

وأن التمتع به قد يخنذذذذذذذذذذذع اً  مطلقاً إلى أن الحق في حرية التفبير ليس حق،  وتشذذذذذذذذذذذير اللجنة، أولاً  7-4
من الفهد لا تسذمح سذوا بالقيو  التي  نص عليها القانون وتكون ضذرورية من ( 3)19لقيو . بيد أن الما   

أجل: )أ( احترام حقوق الآ رين أو سذذذذذذذذذذذذذمفتهم؛ أو )ب( حماية الأمن القومي أو النظام الفام أو الصذذذذذذذذذذذذذحة  
فما السياق على الأفمية القصوا للحق في حرية التفبير   الفامة أو الآ اب الفامة. وتفيد اللجنة التأكيد في

في أي مجتمع  يمقرامي وعلى وجوب أن تتوافق أي قيو  تمرضذذذذذذذذذها الدولة الطرف على ممارسذذذذذذذذذة الحقوق  
وتمكّر اللجنة بأنه   .( 6) من الفهد مع شذذذرمي النذذذرور  والتناسذذذب الصذذذارمين( 2)19المحمية بموجب الما   

الطرف أن تبيّن بطريقة محدّ   وفر ية لماذا كان الإجراء المتخم بشذذذذذذذذكل محد  ضذذذذذذذذروريا يجب على الدولة  
وفيما  تفلق بنظم اعتما  الصذحميين، تمكر اللجنة بأن فمو النّظم لا يُسذمح بها إلا عندما تكون    .( 7) ومتناسذباً 

فمو النظم بطريقة   فنا  ضذرور  لمنح الصذحميين امتيا  الوصذول إلى أماكن و/أو مناسذبات مفينة. وتطبق
ومع الأحكام الأ را للفهد على أسذذذذذذاس مفا ير موضذذذذذذوعية وبمراعا   19غير تميييية ومتلائمة مع الما   

ويجب أن تكون مفا ير الاعتما  ذات    .( 8) أن الصذحافة مهنة تتشذار  فيها مائمة واسذفة من الجهات الماعلة
 .( 9) الصلة محد   وعا لة ومفقولة، وأن يكون تطبيقها شمافاً 

ويتفيّن على اللجنة أن تنظر فيما إذا كانق فمو الأسذباب  ييقة بما فيه الكماية لتبرير رفض منح  7-5
صذذذذاحب البلاغ الاعتما ، على النحو المنصذذذذو  عليه في القانون، وما إذا كانق ضذذذذرورية ومتناسذذذذبة مع 

اً  ط اللجنذذذة علمذذذ من الفهذذذد. وتحي (  3)19الأسذذذذذذذذذذذذذذبذذذاب المبينذذذة في المقرتين المرعيتين )أ( و)ب( من المذذذا    
من قانون وسذذذائل الإعلام تحظر الميام بأنشذذذطة صذذذحبية لمائد  ( 4)35بتوضذذذيح صذذذاحب البلاغ أن الما   

من اللوائح المتفلقذذذة بذذذاجراءات اعتمذذذا   (  4)10و  9وسذذذذذذذذذذذذذذذذائذذذل إعلام أجنبيذذذة  ون اعتمذذذا ، وبكون المقرتين  
بيلاروس تنصذان على رفض اعتما  صذحمي يفمل لدا  الصذحميين الفاملين لمائد  وسذائل إعلام أجنبية في 

وسذائل إعلام أجنبية إذا سذبق له الاضذطلاع بأنشذطة صذحبية في الأراضذي البيلاروسذية لمائد  وسذائل إعلام 
أجنبية  ون اعتما  من و ار  الشذذذذذذذذذذخون الخارجية أو بدون بطاقة اعتما . ولمل   بدو أن القيو  الممروضذذذذذذذذذذة 

نون. بيد أن اللجنة تمكّر بأن على الدولة الطرف أن تثبق الأسذذذذاس القانوني  عليه منصذذذذو  عليها في القا
من الفهد، يجب صذذذذياغة قاعد   ييقة ( 3)19ولأغراض الما     .( 10) لأي قيو  ممروضذذذذة على حرية التفبير

  

 . 3-8، المقر  كوكتيش ضد بيلاروس؛ وقنية 3-7المقر  (، CCPR/C/85/D/1022/2001) فيليشكين ضد بيلاروسقنية   (6)

انظر أينذاً .  3-8، المقر   ضذد بيلاروس  كوكتيش؛ وقنذية  3-7، المقر   926/2000، البلاغ رقم شذين ضذد جمهورية كورياقنذية   (7)
 . 35المقر  (، 2014)34اللجنة المفنية بحقوق الإنسان، التفليق الفام رقم 

 . 44المقر  (، 2011)34التفليق الفام رقم  (8)

 . 3-8، المقر  كوكتيش ضد بيلاروس ؛ وقنية6-13المقر  (، CCPR/C/65/D/663/1995) غوتييه ضد كنداقنية   (9)

 . 3-8المقر  (، CCPR/C/95/D/1553/2007) كورنينكو ضد بيلاروسانظر، على سبيل المثال، قنية  (10)

https://undocs.org/ar/CCPR/C/85/D/1022/2001
https://undocs.org/ar/CCPR/C/65/D/663/1995
https://undocs.org/ar/CCPR/C/95/D/1553/2007
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ولا يجو  أن يمنح القانون الأشذذذخا  المسذذذخولين    .( 11) لهااً بما يكمي كي  تسذذذنى لافرا  ضذذذبط سذذذلوكهم وفق
عن تنميذمو سذذذذذذذذذذذذذذلطذة تقذد رية مطلقذة في تقييذد حرية التفبير، بل يجذب أن  نص القذانون على توجيهذات كافيذة 

 .( 12) 19للمكلمين بتنميمو لتمكينهم من التحقق من أساس تقييد الحقوق المحمية بموجب الما   

الموضذذذذوعية لهما البلاغ وفي فمو القنذذذذية، لم تقدم الدولة الطرف أي ملاحظات بشذذذذأن الأسذذذذس  7-6
إلى القانون، أو إلى تحد د أي واحد من الأغراض  اً  ولم تسذذذذذذذذذذعَ إلى تبرير أسذذذذذذذذذذباب رفض الاعتما  اسذذذذذذذذذذتنا 

في إمار ظروف القنذذذذذذية. اً  أو متناسذذذذذذب اً  الممكور  أعلاو  برر القرار، أو تحد د ما إذا كان الرفض ضذذذذذذروري 
القانونية لرفض منح صاحب البلاغ الاعتما ،    وفي ظل غياب أي مفلومات من الدولة الطرف عن الأسس

أو عن مذذدا ضذذذذذذذذذذذذذذرور  الرفض أو تنذذاسذذذذذذذذذذذذذذبذذه، تخلص اللجنذذة إلى أن الذذدولذذة الطرف لم تبين، لأغراض  
لاحترام حقوق الآ رين أو سذذذذذذمفتهم،  اً  ومتناسذذذذذذب اً  من الفهد، أن رفض الاعتما  كان ضذذذذذذروري ( 3)19 الما  
و الصذذذذحة الفامة أو الآ اب الفامة. وعليه، ترا اللجنة أن رفض  لحماية الأمن القومي أو النظام الفام أ أو

 من الفهد. ( 2)19للما   اً منح صاحب البلاغ الاعتما  يشكّل انتهاك

وتلاحظ اللجنة كمل  أن المحاكم الومنية رفنذذذذذذذذذق النظر في شذذذذذذذذذكوا صذذذذذذذذذاحب البلاغ المتفلقة  7-7
ا تصذذذذذذذا  المحاكم. وفي فما الصذذذذذذذد ،  برفض الاعتما  على أسذذذذذذذاس أن فمو الشذذذذذذذكاوا تقع  ارو نطاق  

تلاحظ اللجنة عدم ييام الدولة الطرف بتوفير سذذبل الاسذذتاناف، سذذواء أمام المحاكم أو أمام سذذلطات أ را،  
 19للبقّ في مدا مشذذروعية قرار اسذذتبفا  صذذاحب البلاغ، أو مدا ضذذرورته، لاغراض المبينة في الما   

دت، بموجذب المذا    من الفهذد. وتذمكّر اللجنذة بذأن الذدول الأمر  من الفهذد، بذأن تكمذل لأي (  3)2اف قذد تفهذّ
شذذخص تُنته  حقوقه أن يحصذذل على سذذبيل انتصذذاف ففال، ولكل متظلم أن تبق السذذلطات المختصذذة في  
الحقوق التي  ذدّعي انتهذاكهذا. وبنذاء على ذلذ ، كلمذا انتُهذ  حق مفترف بذه في الفهذد بفمذل وكيذل حكومي، 

ات تسذذذذذذذذذذمح للشذذذذذذذذذذخص المي انتُه  حقه بأن يشذذذذذذذذذذتكي أمام فياة مختصذذذذذذذذذذة من يجب أن تتيح الدولة إجراء
 .( 13) حقوقه انتها 

وفي ضذوء ما تقدّم وغياب أي مفلومات من الدولة الطرف عن الأسذس الموضذوعية لهما البلاغ،  7-8
من ( 2)19مقروء  بالاقتران مع الما   (، 3)2تخلص اللجنة إلى أن حقوق صذذذذذذاحب البلاغ بموجب الما   

 الفهد قد انتُهكق.

را أن الوقائع المفروضذذة من البروتوكول الا تياري، ت ( 4)5واللجنة، إذ تتصذذرف بموجب الما    -8
(، 2)19عليها تكشذذذذذذذذذذلا عن انتها  الدولة الطرف لحقوق صذذذذذذذذذذاحب البلاغ المنصذذذذذذذذذذو  عليها في الما   

 من الفهد. ( 3)2مقروء  بممر فا وبالاقتران مع الما   

()أ( من الفهد، فان الدولة الطرف مليمة بتوفير سذذذذذذبيل انتصذذذذذذاف ففال  3)2وعملًا بأحكام الما    -9
لاغ. ويسذذذذتوجب ذل  منها أن تجبر ما أصذذذذاب الأفرا  الم ن انتُهكق حقوقهم التي يكملها الفهد لصذذذذاحب الب 

من أضذذذذذذذذذذذذذذرار جبراً تاماً. وبناء على ذل ، فان الدولة الطرف مليمة، في جملة أمور، بأن تقدم لصذذذذذذذذذذذذذذاحب  
لكذامذل لحقوقذه  البلاغ تفوينذذذذذذذذذذذذذذاً كذافيذاً وبذأن تتيح لذه مراجفذة مسذذذذذذذذذذذذذذتقلذة لطلذب منحذه الاعتمذا  مع الاحترام ا

باتخاذ جميع الخطوات اللا مة لمنع حدوث انتهاكات اً والدولة الطرف مليمة أينذذذذذذذذذ (. 2)19بموجب الما   
قانون   لا سذذذذذذيمامماثلة في المسذذذذذذتقبل. ولهما الشرض،  نبشي للدولة الطرف أن تفيد النظر في تشذذذذذذريفاتها، و 

  

 . 25المقر  (، 2011)34التفليق الفام رقم  (11)

 . المرجع نمسه (12)

 . 6-8، المقر  كوكتيش ضد بيلاروس؛ وقنية 7-13، المقر  غوتييه ضد كنداانظر، على سبيل المثال، قنية  (13)
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بشذذذذذذذذذأن إجراءات اعتما  الصذذذذذذذذذحميين  2008كانون الأول/ يسذذذذذذذذذمبر   25وسذذذذذذذذذائل الإعلام واللوائح المخر ة  
 الفاملين لمائد  وسائل إعلام أجنبية.

وإذ تنذذذذذذذذذذذذذذع اللجنذذة في اعتبذذارفذذا أن الذذدولذذة الطرف قذذد اعترفذذق، بذذاننذذذذذذذذذذذذذذمذذامهذذا إلى البروتوكول   -10
الا تياري، با تصذذذذذذذذذذا  اللجنة في البقّ في مسذذذذذذذذذذألة وقوع انتها  لأحكام الفهد من عدمه، وأنها تفهدت، 

منذذه، بذذأن تكمذذل تمتع جميع الأفرا  المميمين في إقليمهذذا والخذذاضذذذذذذذذذذذذذذفين لولا تهذذا بذذالحقوق    2عملًا بذذالمذذا    
المفترف بها في الفهد وتوفر لهم سذذذذذذذذذذبل انتصذذذذذذذذذذاف ففالة متى ثبق وقوع انتها ، توّ  أن تتلقى من الدولة  

 ومذاً، مفلومذات عن التذدابير المتخذم  لإنمذاذ آراء اللجنذة. ويُطلذب إلى الذدولذة    180الطرف، في غنذذذذذذذذذذذذذذون  
 الطرف أيناً نشر فمو الآراء وتفميمها على نطاق واسع بلشاتها الرسمية.
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