
GE.22-00395 (A) 

 اللجنة المعنية بحقوق الإنسان

بشأأأ ن   ،( من البروتوكول الاختياري 4)5آراء اعتمدتها اللجنة بموجب المادة   
 ** *2899/2016البلاغ رقم 

 إلينا لوتسكوفيتش )يمثلها المحامي ليونيد سودالنكو( :بلاغ مقدم من

 صاحبة البلاغ :الشخص المدعى أنه ضحية

 بيلاروس :الدولة الطرف

 )تاريخ الرسالة الأولى( 2016حزيران/يونيه   1 :تاريخ تقديم البلاغ

من النظذذذام الذذذدا لي   92القرار المتخذذذم جموجذذذد المذذذاد    :الوثائق المرجعية
 كانون الأول/  15والمحال إلى الدولة الطرف في    ،للجنة

 ديسمبر )لم يصدر في شكل وثيقة(

 2021تشرين الأول/أكتوبر  19 :تاريخ اعتماد الآراء

 فرض غرامة إدارية على صاحبة البلاغ جسبد حمل ملصق  :الموضوع

 استنفاد سبل الانتصاف المحلية :ئل الإجرائيةالمسا

 حرية التعبير :المسائل الموضوعية

 19و  ،(3و) ،(2)2 :مواد العهد

 ()ب(2)5و 2 :مواد البروتوكول الا تياري 

. وهي 1981مولود  في عام   ،مواطنة من بيلاروس  ،البلاغ هي إيلينا لوتسذذذذذذذذذذذذكوفيتش  صذذذذذذذذذذذذاحبة -1
من العهذد. و ذد د ذل    19( و3( و)2)2هذا التي تكفلهذا لهذا المذادتذان                                    تذد عي أن الذدولذة الطرف انتهكذو حقو 

. ويمثل محام 1992كانون الأول/ديسذذذذذذذذذذذمبر   30البروتوكول الا تياري حيز النفاذ جالنسذذذذذذذذذذذبة لبيلاروس في 
              صاحب ة البلاغ.

  

 (.2021تشرين الثاني/نوفمبر  5 - تشرين الأول/أكتوبر 11) 133اعتمدتها اللجنة في دورتها  *
 ،كريسذتوفر عارف بلقان ،عياض بن عاشذور ،شذار  في دراسذة هما البلاغ أعءذاء اللجنة التالية أسذما هم: وفاء أشذرف محرم جاسذم **

 ،فوتيني جازارتزيس ،دنكان لاكي موهوموزا ،مارسذذذذذذيا ف. ن. كران  ،كارلوس غوميز مارتينيز  ،فورويا شذذذذذذويتشذذذذذذي  ،المحجوب الهيبة
  ، يرات ييجيزو إيميرو تام   ، هيلين تي رودجا  ، كوباويا تشذذذذامدجا كباتشذذذذا   ، سذذذذوا تشذذذذان رو   ،  وسذذذذيه مانويل سذذذذانتوس جايس   ، فاسذذذذيلكا سذذذذانسذذذذين 
 جنتيان زيبيري.
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العهأد الأدولا الصأاا بأالحقوق   
 المدنية والسياسية

Distr.: General 

13 January 2022 

Arabic 

Original: English 



CCPR/C/133/D/2899/2016 

GE.22-00395 2 

 الوقائع كما عرضتها صاحبة البلاغ  

في شارع الاشتراكيين    ا  فردي     ا   صامنظمو صاحبة البلاغ اعت   ،2015تشرين الأول/أكتوبر   30في   2-1
في بلد  أوكتيابرسذذكي جمنطقة غوميل في بيلاروسذذيا. ورفعو لافتة كتد عليها  لدي دليل على تزوير نتائ   

. فاعتقلها 2015تشذذذذرين الأول/أكتوبر  11في إشذذذذار  إلى الانتخاجات الرئاسذذذذية التي جرت في  ،الانتخاجات 
( من القانون الإداري 1)34-23مخالفة إدارية جموجد الماد    جارتكاب    ا   أفراد من الشذذذذذذذذذرطة حرروا محءذذذذذذذذذر 

لانتهاكها الأمر المتعلق بتنظيم وعقد أنشذذذذطة جماهيرية. وذكر أفراد الشذذذذرطة أن صذذذذاحبة البلاغ لم تلتمس 
  تنظم  ولم  ، وادعو أنها تعبر عن رأيها الخاص   ، من السذذذذذذلطات التنفيمية في المدينة لتنفيم اعتصذذذذذذامها    ا  مسذذذذذذبق    ا  إذن 
    ا .جماهيري    ا  طنشا

أدانو محكمة أوكتيابرسذذذذذذذذذذذكي المحلية في منطقة غوميل  ،2015تشذذذذذذذذذذذرين الثاني/نوفمبر   4وفي  2-2
 2  700 000( من القانون الإداري وفرضذذذو عليها غرامة جةيمة 1)34-23صذذذاحبة البلاغ جانتها  الماد  

في تاريخ غير معلوم.  إلى محكمذة غوميذل الإ ليميذة    ا  . و دمو صذذذذذذذذذذذذذذاحبذة البلاغ طعنذ ( 1) روبل بيلاروسذذذذذذذذذذذذذذي
  وأعربو في الطعن عن اعتراضها على الاستنتاجات التي توصلو إليها المحكمة الابتدائية. وادعو أنها تصرفو 
 ،في إطار أحكام دسذذذتور بيلاروس حين أعربو جحرية عن ئرائها وأنها لم تشذذذار   ن في  نشذذذا" جماهيري 

 كما تدعي المحكمة الابتدائية. 

رفءذذذذذذذذذذو المحكمة الإ ليمية الطعن المي  دمته. وأ رت رأي   ، 2015الثاني/نوفمبر  تشذذذذذذذذذذرين    27وفي   2-3
  إلى التقارير التي حررها أفراد الشذذذذذذذذذذذرطة. وتجاهلو المحكمة الحج  التي دفعو بها     ا   المحكمة الابتدائية اسذذذذذذذذذذذتناد 

كانون   23صذذذاحبة البلاغ جشذذذون دسذذذتور بيلاروس وأحكام العهد المشذذذار إليها في الطعن المي  دمته. وفي  
  طعنو صذذذذاحبة البلاغ في الحكم جموجد إجراء الاسذذذذتعراض   ، 2016شذذذذبا"/فبراير    24و   2015الأول/ديسذذذذمبر  

القءذذذذذذذائي الإشذذذذذذذرافي لدو رئيس محكمة غوميل الإ ليمية والمحكمة العليا على التوالي. ورفءذذذذذذذو الطعون 
 مل الاسذذتنتاجات التي توصذذلو فويد رئيسذذا كلا المحكمتين جالكا  ، 2016نيسذذان/أبريل   11شذذبا"/فبراير و   4 في 

 إليها المحكمة الابتدائية.

 الشكوى   

  ، ( من العهد 3( و) 2) 2مقترنة جالمادتين    ، 19تدعي صاحبة البلاغ أن حقو ها المكفولة جموجد الماد    3-1
  د انتهكو جسبد القيود غير الءرورية التي فرضتها السلطات على حقها في حرية التعبير. 

مقروء  جذالا تران م    ،19نذة أن تقءذذذذذذذذذذذذذذي جحذدوو انتهذا  من بيلاروس للمذاد   وتطلذد إلى اللج 3-2
وأن تحث الدولة الطرف على مواءمة تشذذذذذذذذذذذذريعاتها جشذذذذذذذذذذذذون الحق في التجم   ،( من العهد3و) (2)2الماد  

 من العهد.  21و 19السلمي م  الشرو" المنصوص عليها في المادتين  

 غ وأسسه الموضوعيةملاحظات الدولة الطرف بش ن مقبولية البلا  

ملاحظاتها على مقبولية   ، 2017شذذذذذذبا"/فبراير   10في ممكر  شذذذذذذفوية م ر ة    ،  دمو الدولة الطرف  1- 4
البلاغ وأسذذذذذذسذذذذذذه الموضذذذذذذوعية. وهي تدف  جون صذذذذذذاحبة البلاغ  دمو طعنين إلى المحكمة الإ ليمية والمحكمة 

جموجد إجراء الإشذراف     ا  لكنها لم تقدم طعن العليا في بيلاروس جموجد إجراء الاسذتعراض القءذائي الإشذرافي و 
( من القانون الإداري. وعدم تقديم هما 1) 11- 12لمقتءذذذذذيات الماد     ا  وفق   ، القءذذذذذائي إلى مكتد المدعي العام 

  يمكن اعتبار بلاغها جمثاجة   ، الطعن يعني أن صذذذاحبة البلاغ لم تسذذذتنفد سذذذبل الانتصذذذاف المحلية المتاحة. وعليه 
 من البروتوكول الا تياري للعهد.   3في تقديم بلاغ إلى اللجنة جموجد الماد  إساء  لاستعمال الحق  

  

اعذذذذتذذذذبذذذذذذذار   140حذذذذوالذذذذي   (1) الذذذذثذذذذذذذانذذذذي/نذذذذوفذذذذمذذذذبذذذذر      ا   يذذذذورو  تشذذذذذذذذذذذذذذذذذريذذذذن  لذذذذبذذذذيذذذذلاروسالذذذذمصذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذدر)  2014مذذذذن  الذذذذوطذذذذنذذذذي  الذذذذبذذذذنذذذذذذذس   :، 
http://www.nbrb.by/statistics/rates/ratesDaily.asp?date=2015-11-04). 

http://www.nbrb.by/statistics/rates/ratesDaily.asp?date=2015-11-04
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وتءذذذيل الدولة الطرف  ائلة إن ادعاءات صذذذاحبة البلاغ جشذذذون انتها  حقو ها المكفولة جموجد  4-2
لا تسذذتند إلى أسذذس موضذذوعية. ويكفل    ا  هي أيءذذ   ،( من العهد3( و)2)2وكملس الماد   ،21و 19المادتين  
الصذذذادر  ،هما الحقوق لمواطنيها. وينص  انون الأنشذذذطة العامة  ،35و 33في المادتين    ،يلاروسدسذذذتور ب 

على ضذذذذذمانات كاملة لحماية الحقوق الدسذذذذذتورية لمواطني بيلاروس  ،1997كانون الأول/ديسذذذذذمبر   30في 
 ( من العهد. 3)19ولا يمكن القول إنه يقيد حقو هم المكفولة جموجد الماد  

 حبة البلاغ على ملاحظات الدولة الطرف تعليقات صا  

إن  ،2017ئذار/مارس  17في ردها على ملاحظات الدولة الطرف في   ،تدعي صذذذذذذذذذاحبة البلاغ 5-1
ينب ي اسذذذتنفادا. فنتيجة هما الاسذذذتعراض                                                        نظام الاسذذذتعراض القءذذذائي الإشذذذرافي ليس سذذذبيل انتصذذذاف فعالا  

و د أ رت اللجنة منم فتر  طويلة جون هما   ،دعين العامينتعتمد على السذذلطة التقديرية الممنوحة للقءذذا  والم
. ولم تحاول صذذذذذاحبة البلاغ الاسذذذذذتفاد  من حقها في تقديم طعن إلى ( 2) الطعون غير فعالة وغير ضذذذذذرورية

ويعتمد فقن على السذلطة التقديرية    ،مكتد المدعي العام لأنه لا يفءذي إلى اسذتعراض كامل للو ائ  والأدلة
  .                                 لا يمكن اعتبارا سبيل انتصاف فعالا   ،ولملس ،لمي يجري الاستعراضللمدعي العام ا

 ، وت كذذد صذذذذذذذذذذذذذذذاحبذذة البلاغ أن الذذدولذذة الطرف لا تذذمكر في ملاحظذذاتهذذا أنهذذا لا تمتثذذل حتى الآن 5-2
وهو  ،2012ئذار/مارس   17-16للاسذذتنتاجات التي توصذذلو إليها المفوضذذية الأوروبية في تقريرها الم ر  

جإد ال عدد من التعديلات على  انون الأنشذذذذطة العامة. وتءذذذذيل  ائلة إن الدولة   تقرير تءذذذذمن توصذذذذيات
الطرف لم تنفم العديد من ئراء اللجنة التي طلبو فيها من بيلاروس مواءمة تشذذذذذريعاتها م  المعايير الدولية 

 إلى انتها  حقو ها.  د أدو        ا ،                              جالطريقة التي ي نفم بها حالي   ، لحقوق الإنسان. وتقول صاحبة البلاغ إن القانون 

 المسائل والإجراءات المعروضة على اللجنة   

 النظر في المقبولية  
من   97              وفقذذذا  للمذذذاد     ،يجذذذد على اللجنذذذة أن تقرر  ، بذذذل النظر في أي ادعذذذاء يرد في بلاغ مذذذا 6-1

                                                        ما إذا كان البلاغ مقبولا  أم لا جموجد البروتوكول الا تياري. ،نظامها الدا لي

من عذدم كون  ،()أ( من البروتوكول الا تيذاري 2)5                          وفقذا  لمذا تنص عليذه المذاد    ،ت اللجنذةو ذد تذوكذد 6-2
 المسولة ذاتها محل دراسة جالفعل من  بل هيئة أ رو من هيئات التحقيق الدولي أو التسوية الدولية. 

  ، ف المحلية                                                                               وتحين اللجنة علما  جقول الدولة الطرف إن صذذاحبة البلاغ لم تسذذتنفد جمي  سذذبل الانتصذذا  6-3
  عدم تقديم طعن إلى المدعي العام جموجد إجراءات الاسذذتعراض القءذذائي  ، لأسذذباب منها على وجه الخصذذوص 

في    بتوكيد صذاحبة البلاغ أن إجراءات الاسذتعراض القءذائي الإشذرافي لا تعتبر     ا   الإشذرافي. وتحين اللجنة علم 
لإجراء الاسذذذتعراض  ة البلاغ  دمو شذذذكويين  . وتلاحظ اللجنة أن صذذذاحب ( 3)                              رأي اللجنة سذذذبيل انتصذذذاف فعالا  

وكلتاهما رفض من   ، 2016شذذبا"/فبراير   24وفي   2015كانون الأول/ديسذذمبر   23في    ، القءذذائي الإشذذرافي 
تشذذذذذذذذذذير اللجنة إلى   ،أعلاا(. وفي هما السذذذذذذذذذذياق 3-2رئيس المحكمة الإ ليمية والمحكمة العليا )انظر الفقر  

  رأت فيها أن تقديم طلد لإجراء اسذذذتعراض  ءذذذائي إشذذذرافي لقرارات  ءذذذائية  التي   ، اجتهاداتها القءذذذائية السذذذاجقة 
 د لو حيز النفاذ وتعتمد على السذذلطة التقديرية للمدعي العام لا يشذذكل سذذبيل انتصذذاف يجد اسذذتنفادا لأغراض 

 تيذاري من البروتوكول الا  5()ب( من المذاد   2ترو اللجنذة أن أحكذام الفقر  )  ،وبنذاء على ذلذس.  ( 4) المقبوليذة 
 النظر في هما البلاغ.لا تمنعها من  
  

 . (CCPR/C/77/D/836/1998) غيلازاوسكاس ضد ليتوانياإلى  ءية  ،في جملة أمور ،تشير صاحبة البلاغ (2)

 .3-6الفقر   ،(CCPR/C/97/D/1537/2006) غيراشينكو ضد بيلاروس ،على سبيل المثال (3)

  ، 3- 8 الفقر   ، ( CCPR/C/109/D/1851/2008)  سذيكيركو ضذد بيلاروس و ءذية   ، 4- 7الفقر     ، جيلازاوسذكاس ضذد ليتوانيا انظر  ءذية  (4)
  .3-8الفقر   ،(CCPR/C/105/D/1784/2008) شوميلين ضد بيلاروسو ءية  

http://undocs.org/ar/CCPR/C/77/D/836/1998
http://undocs.org/ar/CCPR/C/97/D/1537/2006
http://undocs.org/ar/CCPR/C/109/D/1851/2008
http://undocs.org/ar/CCPR/C/105/D/1784/2008
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  ، ( 2) 2                                                                                        وتحين اللجنة علما  جادعاء صذذذذذذذاحبة البلاغ انتها  الدولة الطرف لحقو ها المكفولة جموجد الماد   4- 6
 2من العهذد. وت كذد اللجنذة من جذديذد أنذه لا يجوز الاحتجذان جذوحكذام المذاد    19مقروء  جذالا تران م  المذاد  

إلا إن   ،جذالا تران م  أحكذام أ رو من العهذد  ،غ مقذدم جموجذد البروتوكول الا تيذاري في ادعذاء يرد في بلا
هو السبد القريد لحدوو انتها     2كان عدم احترام الدولة الطرف للالتزاماتها الوا عة عليها جموجد الماد  

ة البلاغ . غير أن اللجنة تلاحظ أن صذذاحب ( 5) منفصذذل للعهد يمس مباشذذر  الشذذخص المي يدعي أنه ضذذحية
 د انتهكو من جراء تفسذذذذير وتطبيق القوانين السذذذذارية  19زعمو جالفعل أن حقو ها المكفولة جموجد الماد  

( 2) 2                                                                                  والنظر فيما إذا كانو الدولة الطرف  د انتهكو أيءذذذذذذذذذذذا  التزاماتها العامة جموجد الماد    ، في الدولة الطرف 
عن النظر في مسذولة انتها  حقوق   ،في رأي اللجنة ،لا يختلف ،19مقروء  جالا تران م  الماد    ،العهد  من 

فإن اللجنة ترو أن هما الشذذذذذذذذذذذق من البلاغ  ،من العهد. وعليه 19صذذذذذذذذذذذاحبة البلاغ المكفولة جموجد الماد  
 من البروتوكول الا تياري. 3غير مقبول جموجد الماد   ،ويعتبر بملس ،من العهد 2يتعارض م  الماد  

مقروء    ،(3) 2جادعاءات صذذذذاحبة البلاغ التي تندرن في إطار الماد     ا  أيءذذذذ     ا   وتحين اللجنة علم 6-5
ترو اللجنة   ،من العهد. وفي ضذذذذذوء عدم ورود أي معلومات مفيد  أ رو في الملف 19جالا تران م  الماد  

 ،                                                                                             أن صذذذاحبة البلاغ لم تتمكن من إثبات هما الادعاءات جالأدلة الكافية لأغراض المقبولية. وبناء  على ذلس
 من البروتوكول الا تياري. 2علن هما الشق من البلاغ غير مقبول جموجد الماد  ت 

التي تثير  ءذذذذذذذايا تندرن في إطار    ،وترو اللجنة أن الجزء ما تبقى من ادعاءات صذذذذذذذاحبة البلاغ 6-6
تشذذذذذذذذذذذذذذرع في النظر في    ،ولذذملذذس  ، ذذد دعمذذو جمذذا يكفي من الأدلذذة لأغراض المقبوليذذة  ،من العهذذد  19المذذاد   

 أسسها الموضوعية. 

 النظر في الأسس الموضوعية  
( 1)5             وفقا  للماد   ،مي  المعلومات التي أتاحها لها الطرفاننظرت اللجنة في القءذذية في ضذذوء ج 7-1

 من البروتوكول الا تياري.

وتلاحظ اللجنة ادعاء صذذذذذذذاحبة البلاغ أن حقها في حرية التعبير  د  يد على نحو غير مشذذذذذذذروع  7-2
  روبل جسذذذذبد مشذذذذاركتها في 2 700  000لأنها أدينو جارتكاب جريمة إدارية وفرضذذذذو عليها غرامة جةيمة 

مجرد تعبير عن رأيها في الانتخاجات   ،جحسذذذذذذذذذد ادعائها ،في حين أن ما  امو جه هو  ،نشذذذذذذذذذا" عام مزعوم
فإن المسولة المعروضة على اللجنة تتعلق بتحديد ما إذا كانو  ،. ولملس2015الرئاسية التي جرت في عام 

 من العهد. 19  للماد  العقوبة التي فرضتها السلطات المحلية على صاحبة البلاغ تعتبر جمثاجة انتها

حيث رأت في   ،( جشذذون حرية الرأي وحرية التعبير2011)34وتشذذير اللجنة إلى تعليقها العام ر م  7-3
في أي مجتم  وتشذذذكل حجر الزاوية لكل مجتم  تسذذذودا    ا  أسذذذاسذذذي    ا  جملة أمور أن حرية التعبير تمثل عنصذذذر 

تفذذذا يذذذة لا تجيز فرض  يود معينذذذة على حريذذذة ( من الا3)19. وتلاحظ أن المذذذاد   ( 6) الحريذذذة والذذذديمقراطيذذذة
ولكن في حذذدود مذذا يقررا القذذانون لفرض هذذما القيود   ،جمذذا في ذلذذس حريذذة نقذذل المعلومذذات والأفكذذار  ،التعبير

اسذذذتدعتها الءذذذرور  لاحترام حقوق الآ رين أو سذذذمعتهمل أو )ب( لحماية الأمن القومي أو النظام العام  وإذا
أي أنها  ،                                            يجد ألا  تكون القيود المفروضذذذذذذذذة مفرطة جطبيعتها ،                العامة. وأ يرا   أو الصذذذذذذذذحة العامة أو الآداب

  ،                                                                                          يجد أن تكون أ ل الوسذذذذذذذذذذذذذذائل تد لا  مقارنة ج يرها من الوسذذذذذذذذذذذذذذائل التي يمكن أن تحقق الحماية المطلوبة 
قانون  ليس في ال ،. ولا بد من احترام مبدأ التناسد( 7) ويجد أن تكون متناسبة م  المصلحذذذذة الذذذذتي ستحميها

  

 د بيلاروسجوكوفسذذذذذذذذكي ضذذذذذذذذل و ءذذذذذذذذية  4-6الفقر     ،(CCPR/C/127/D/2724/2016) جوكوفسذذذذذذذذكي ضذذذذذذذذد بيلاروس ءذذذذذذذذية   (5)
(CCPR/C/127/D/2955/2017) ،     جوكوفسذذذذذذكي ضذذذذذذد بيلاروسل و ءذذذذذذية  4-6الفقر (CCPR/C/127/D/3067/2017 )،  

 .6-6الفقر  

 .2الفقر   ،(2011)34التعليق العام ر م  ،اللجنة المعنية جحقوق الإنسان (6)

 .34الفقر   ،المرج  نفسه (7)

http://undocs.org/ar/CCPR/C/127/D/2724/2016
http://undocs.org/ar/CCPR/C/127/D/2955/2017
http://undocs.org/ar/CCPR/C/127/D/3067/2017
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. وعندما تحت   ( 8)                                                       بل عند تطبيق السلطات الإدارية والقءائية القانون  أيءا    ،المي يحدد إطار القيود فحسد
فإن عليها أن تبين على وجه التحديد وبطريقة  اصذذذذذة    ،دولة طرف جوسذذذذذباب مشذذذذذروعة لتقييد حرية التعبير

  التعبير على المصذذذالل الممكور  في الأسذذذباب  الطبيعة المحدد  للتهديد المي تشذذذكله حرية  ، في كل حالة على حد  
وجذه الءذذذذذذذذذذذذذذرور     ،وتبين كذملذس  ،( ممذا دفعهذا إلى تقييذد هذما الحريذة3)19الموجبذة للتقييذد المذدرجذة في المذاد  

ولا سذذذذذذيما جإ امة الدليل على وجود صذذذذذذلة مباشذذذذذذر  وئنية بين التعبير  ،والتناسذذذذذذد في الإجراء المعين المتخم
عدء إ امة الدليل على أن القيود المفروضذة   ،لجنة إلى أن الدولة الطرف تتحمل بملس. وتشذير ال( 9) والتهديد

 .  ( 10) من العهد هي  يود ضرورية ومتناسبة 19على حقوق صاحبة البلاغ التي تكفلها الماد  

  وتلاحظ اللجنذة أن فرض غرامذة كبير  على صذذذذذذذذذذذذذاحبذة البلاغ لمجرد أنهذا زعمذو أن نتذائ  الانتخذاجذات  7-4
  شذذذذديد  في مدو ضذذذذرور  وتناسذذذذد القيود المفروضذذذذة    ا   د زورت يثير شذذذذكوك   2015ية التي جرت في عام الرئاسذذذذ 

  أن الدولة  ، من العهد. وتلاحظ اللجنة في هما الصذذذذذذذذذذدد   19على حقوق صذذذذذذذذذذاحبة البلاغ المكفولة جموجد الماد  
.  (11)( من العهد 3) 19  لما تقتءذذذذذيه الماد    ا  وفق   ، الطرف لم تحت  جوسذذذذذباب جعينها تدعم ضذذذذذرور  فرض هما القيود 

                                                                                                 ولم تثبو الدولة الطرف كملس أن التدابير التي ا تيرت هي جطبيعتها أ ل الوسذذذذذذائل تد لا  أو أنها متناسذذذذذذبة 
  ترو اللجنة أن القيود المفروضة على  ، م  المصلحذذذذذذذة الذذذذذذذتي تتو ى حمايتها. وبالنظر إلى ملاجسات هما القءية 

                                               فإنها غير مبر ر  في ضذذوء الشذذرو" المنصذذوص عليها ، نون المحلي وإن كانو تسذذتند إلى القا   ، صذذاحبة البلاغ 
فهي تسذذذذذذتنت  حدوو انتها  لحقوق صذذذذذذاحبة البلاغ المكفولة جموجد   ،( من العهد. ولملس3)19في الماد  

 .  ( 12) ( من العهد2)19الماد  

لمعروضذذة ترو أن الو ائ  ا  ،( من البروتوكول الا تياري 4)5إذ تتصذذرف جموجد الماد   ،واللجنة -8
 من العهد.  19عليها تكشف عن انتها  الدولة الطرف لحقوق صاحبة البلاغ المكفولة جموجد الماد  

توفير سبيل انتصاف  ،من العهد 2)أ( من الماد  3                   وفقا  لأحكام الفقر    ،ومن واجد الدولة الطرف -9
                           يكفلها العهد جبرا  تاما .                                                                      فعال لصذذذذذذذاحبة البلاغ. ويقتءذذذذذذذي منها ذلس جبر ضذذذذذذذرر من انت ه كو حقو هم التي  

جما في ذلس تسديد  ،بتقديم تعويض كاف لصاحبة البلاغ ،في جملة أمور ،فإن الدولة الطرف ملزمة ،وعليه
جاتخاذ جمي  الخطوات      ا    يمة ال رامة التي دفعتها وأي تكاليل  انونية تكبدتها. وتلزم الدولة الطرف أيءذذذذذذذذذذذذذذ 

اسذذتعراض تشذذريعاتها   ،جطرق منها على وجه الخصذذوص ،مسذذتقبلاللازمة لمن  و وع انتهاكات مماثلة في ال
( من 2)2الوطنية المتعلقة جالأنشذذذذذذطة العامة وتنفيمها لمواءمتها م  الالتزامات الوا عة عليها جموجد الماد  

 . 19                                                            وباعتماد تدابير تمك ن من إنفاذ الحقوق المعترف بها في الماد   ،العهد

 د اعترفو    ، جانءذمامها إلى البروتوكول الا تياري   ، ا أن الدولة الطرف إذ تءذ  في اعتباره  ، واللجنة  - 10
 ،من العهد   2              عملا  جالماد     ، وأنها  د تعهدت  ، جا تصذذذذذذذذذذذذاص اللجنة في تحديد ما إذا كان  د و   انتها  للعهد 

 ،لعهد جون تءذذذذمن تمت  جمي  الأفراد الموجودين في إ ليمها أو الخاضذذذذعين لولايتها جالحقوق المعترف بها في ا 
تود أن تتلقى من الدولة الطرف    ،                                                                      وأن تكفل لهم سبيل انتصاف فعالا  و ابلا  للإنفاذ في حال ثبوت و وع انتها  

                                                                                   يوما  معلومات جشذذذون التدابير التي اتخمتها لوضذذذ  ئراء اللجنة هما موضذذذ  التنفيم. وتطلد    180في غءذذذون 
 على نطاق واس  بل اتها الرسمية.                                                       اللجنة إلى الدولة الطرف أيءا  نشر هما الآراء وتعميمها  

    
  

 المرج  نفسه. (8)

 .36و 35الفقرتان  ،المرج  نفسه (9)

 .3-7الفقر   ،(CCPR/C/116/D/2092/2011) أندروسينكو ضد بيلاروس ءية   (10)

  .5-10الفقر   ،(CCPR/C/101/D/1604/2007) زالسكايا ضد بيلاروس               انظر مثلا   ءية  (11)

 شذذذيتكو وشذذذيتكو ضذذذد بيلاروسو ءذذذية  .3-7  الفقر   ،(CCPR/C/81/D/927/2000) سذذذفيتيس ضذذذد بيلاروس               انظر مثلا   ءذذذية  (12)
(CCPR/C/87/D/1009/2001)،   5-7الفقر. 
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