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Comité de los Derechos del Nifio

Decision aprobada por el Comité en virtud del Protocolo
Facultativo de la Convencion sobre los Derechos del Nifio
relativo a un procedimiento de comunicaciones respecto
de la comunicacion nim. 5/2016+*=

Comunicacion presentada por: J.A.B.S.

Presuntas victimas: A.B.H.yM.B. H.
Estado parte: Costa Rica

Fecha de la comunicacion: 19 de septiembre de 2015

Fecha de adopcidn de la decision: 17 de enero de 2017

Asunto: Inscripcion de nacimiento en registro civil
Cuestiones de procedimiento: Falta de fundamentacion suficiente
Articulos de la Convencion: 8

Articulos del Protocolo Facultativo: 7, apartado f)

1.1 El autor de la comunicacion es J. A. B. S., ciudadano costarricense y estadounidense
nacido en 1957. Presenta la comunicacién en nombre de sus hijos mellizos, A. B. H. y
M. B. H., nacidos el 23 de junio de 2014. Alega que estos son victimas de una violacion del
articulo 8 de la Convencidn. El autor no esté representado. EI Protocolo Facultativo entro
en vigor para el Estado parte el 14 de abril de 2014.

1.2 En base al reglamento del Comité en relacién con el Protocolo Facultativo de la
Convencidn sobre los Derechos del Nifio relativo a un procedimiento de comunicaciones, el
Comité, por intermedio de su Grupo de Trabajo sobre comunicaciones, denegd, el 27 de
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junio de 2016, la solicitud del autor de adoptar medidas provisionales consistentes en la
inscripcion provisional de sus hijos en el Registro Civil costarricense con los apellidos
asignados en los Estados Unidos. En la misma fecha, el Comité estimo, conforme al
articulo 18, parrafo 1, del reglamento, que el examen de la admisibilidad no requeria la
remision previa de la comunicacién al Estado parte para que este formulara observaciones.

Antecedentes de hecho

2.1  Los hijos del autor, A. B. H. y M. B. H., nacieron en California (Estados Unidos) via
fertilizacién in vitro con un évulo de una donante y semen del autor. EI embarazo lo llevo a
cabo una madre subrogada. El 2 de mayo de 2014, la Corte Superior de California declard
al autor como Unico padre legal de los dos mellizos entonces por nacer y le asignd la
exclusiva patria potestad, denegando a la madre subrogada la calidad de madre legal, de
conformidad con el contrato subrogado suscrito entre esta y el autor.

2.2 En su certificado de nacimiento estadounidense, los dos hijos del autor constaron
con dos apellidos: el primer apellido del autor y el apellido de soltera de la donante de
6vulo. El autor const6 en dicho certificado como el “padre” y el apartado “madre” se
mantuvo en blanco. El autor hace notar que en el acuerdo de donacién de évulo se incluyd
una clausula segln la cual la identidad de la donante de évulo se mantendria confidencial.
Sin embargo, esta accedia a revelar su identidad al autor y a la posibilidad de que, cuando
los nifios cumplieran 18 afios, estos pudieran contactarla si asi lo deseaban.

2.3 El 22 de julio de 2014, el autor y sus dos hijos ingresaron a Costa Rica con sus
pasaportes estadounidenses. El 30 de julio de 2014, el autor solicit6 la inscripcion de sus
hijos en el Registro Civil del Tribunal Supremo de Elecciones de Costa Rica. Mediante
resolucion de 19 de agosto de 2014, dicho Registro Civil resolvié la inscripcion del
nacimiento de sus hijos con los dos apellidos del autor, de conformidad con el Cédigo Civil
costarricense, y en esa misma fecha le comunico al autor dicha resolucion.

2.4 El autor present6 un recurso de apelacién contra la resolucion del Registro Civil, que
fue desestimado el 3 de octubre de 2014 por el Tribunal Supremo de Elecciones al
considerar que, aunque los hijos del autor habian nacido y sido inscritos bajo la normativa
estadounidense, ello no obligaba al Estado costarricense a inscribirlos de la misma manera
ya que existia normativa nacional de acatamiento obligatorio. EIl Tribunal considerd que,
dado que la filiacion materna era indeterminada, la Unica solucién juridicamente aceptable
era aplicar analégicamente lo establecido en el Cédigo Civil respecto a la situacion de los
hijos nacidos fuera del matrimonio® y asignar los dos apellidos del padre.

2.5  EI 19 de diciembre de 2014, la Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia
desestimo el recurso de amparo interpuesto por el autor, coincidiendo en considerar que la
normativa del pais de origen de los nifios no obligaba al Estado de Costa Rica ya que existia
normativa vigente de cumplimiento obligatorio para la inscripcién de nacimientos. La Corte
considero asimismo que, en todo caso, no existio lesion a derecho fundamental alguno dado
que no se habia negado al autor la inscripcion de sus hijos como costarricenses.

Queja

3.1  El autor alega una violacion del derecho de sus hijos a la identidad reconocido en el
articulo 8 de la Convencion, y en particular, el derecho a conocer plenamente su
procedencia biologica. A través del apellido de soltera de la madre biologica, los hijos
encuentran su identidad original y verdadera y el vinculo natural indisoluble con esta.

-

Segun el articulo 52 del Cadigo Civil costarricense, a los hijos nacidos fuera del matrimonio se les
asigna los dos apellidos de la madre.
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3.2 El autor sostiene que la aplicacion del Codigo Civil costarricense fue errénea y
arbitraria dado que dicha norma no guarda relacién directa ni taxativa con la Constitucion
Politica ni con la Ley de Opciones y Naturalizaciones de Costa Rica® y que las
disposiciones del Codigo Civil son aplicables a los costarricenses nacidos en territorio
nacional y no en el extranjero.

3.3 El autor alega asimismo que, al notificarle el Registro Civil del Tribunal Supremo de
Elecciones la resolucidn relativa a la inscripcion de sus hijos una vez ya adoptada, por tanto
impidiéndole presentar oposicion a la misma, se viol6 el derechos de sus hijos al debido
proceso en sede administrativa. Tampoco se le brind6 al autor la posibilidad de retirar su
solicitud de inscripcion de sus hijos como costarricenses en el caso de no aceptar el cambio
de apellido.

Deliberaciones del Comité

Examen de la admisibilidad

4.1  Antes de examinar toda queja formulada en una comunicacién, el Comité debe
decidir, de conformidad con la regla 20 de su reglamento, si la comunicacion es admisible.

4.2  El Comité toma nota de la decision de las autoridades costarricenses conforme a la
cual la inscripcién de los nifios en el Registro Civil debia realizarse de acuerdo con los
criterios establecidos en el Codigo Civil de Costa Rica, independientemente de los criterios
aplicables en el pais de nacimiento. EI Comité recuerda en este sentido que, conforme al
articulo 7 de la Convencion, la aplicacion por los Estados partes del derecho a un nombre
debe realizarse de conformidad con la legislacion nacional. EI Comité considera que el
autor no ha justificado de manera convincente que la asignacion a sus hijos de los dos
apellidos paternos conforme a la ley costarricense constituya un obstaculo a que estos
conozcan plenamente su procedencia bioldgica y al respeto de su derecho a la identidad.

4.3  En cuanto al argumento del autor relacionado con la aplicacién de la normativa
costarricense de forma pretendidamente errénea por las autoridades nacionales, el Comité
sefiala que la interpretacion o aplicacion de la legislacién nacional corresponde en principio
a las autoridades nacionales, salvo que dicha interpretacion o aplicacion sea claramente
arbitraria o constituya una denegacién de justicia. En el presente caso, el argumento del
autor de que existen contradicciones en la legislacion interna carece de fundamento y, en
consecuencia, no puede servir de base para constatar la existencia de arbitrariedad o
denegacién de justicia por parte de las autoridades nacionales.

4.4  En cuanto a las alegaciones del autor relativas a la imposibilidad de oponerse a la
resolucidn del Registro Civil, el Comité observa que el autor pudo apelar contra dicha
resolucidn y acudir en amparo ante la Corte Suprema. ElI Comité observa asimismo que el
autor no ha justificado en qué medida la imposibilidad de oponerse a la resolucion del
Registro Civil antes de que se dictara la misma habria lesionado los derechos de sus hijos
reconocidos en la Convencion.

45 Alaluz de lo anterior el Comité declara la comunicaciéon manifiestamente infundada
e inadmisible de conformidad con el articulo 7, apartado f), del Protocolo Facultativo.

El autor cita el articulo 13 de la Constitucion Politica y los articulos 1 y 9 de la Ley de Opciones y
Naturalizaciones, los cuales establecen que seran costarricenses por nacimiento los hijos de padre o
madre costarricense nacidos en el extranjero e inscritos en el Registro Civil.
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5. El Comité decide:

a) Que la comunicacién es inadmisible de conformidad con el articulo 7,
apartado f), del Protocolo Facultativo;

b) Que la presente decision serd transmitida al autor de la comunicacién y, para
informacién, al Estado parte.




