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Comentarios de la Republica de Corea sobre las observaciones
finales del Comité de Derechos Humanos

Seccion D, parrafo 7

1. La ultima frase del parrafo 7 dice asi:

"Al Comité le preocupa que el articulo 6 de la Constitucion, segun el cual los
tratados internacionales ratificados por el Estado Parte tienen el mismo efecto que las leye
internas, se haya interpretado en el sentido de que la legislacién promulgada después de |
adhesion al Pacto tiene una categoria superior a las disposiciones sobre los derechos
del Pacto."

El Gobierno de la Republica de Corea desea sefialar que el articulo 6 de la Constitucion nunca ¢
ha interpretado de esa manera. Ademas, Corea nunca ha aprobado una legislacion municipal
contraria a un tratado internacional ratificado. Corea tiene asimismo la intencion de cumplir
todos los acuerdos internacionales aplicables en el futuro.

Seccion D, parrafo 15

2. Enuna parte el parrafo 15 dice asi:

"Deberia abolirse el "juramento de acatamiento de la ley" que se exige a algunos
presos como condicién para su puesta en libertad."
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Esta afirmacién es incorrecta desde el punto de vista factual, porque el juramento de acatamien
de la ley no es una condicion para la puesta en libertad de los presos. Durante el examen
realizado por el Comité el 22 de octubre de 1999, se sefialé claramente al Comité que el
juramento no era un requisito para la puesta en libertad, sino que debia utilizarse como
referencia. Por ejemplo, en virtud de la amnistia especial del 15 de agosto de 1999, se puso en
libertad a 49 infractores de la Ley de seguridad nacional, aunque se habian negado a firmar el
juramento.

Seccién D, parrafo 16

3. ElI Comité pidi6 al Gobierno que facilitara informacién detallada y completa sobre el
sistema y la practica efectiva de los nombramientos judiciales. El Gobierno desea presentar la
siguiente informacion sobre el sistema de nombramientos judiciales.

Mandato, nombramiento y edad limite de los jueces

4.  Elarticulo 104 de la Constitucion dispone lo siguiente:

1. El Presidente del Tribunal Supremo seré designado por el Presidente con el
consentimiento de la Asamblea Nacional.

2.  Los jueces del Tribunal Supremo seran designados por el Presidente por
recomendacion del Presidente del Tribunal y con el consentimiento de la Asamblea
Nacional.

3. Los jueces distintos del Presidente y de los jueces del Tribunal Supremo seran
designados por el Presidente del Tribunal con el consentimiento de la Conferencia de
Jueces del Tribunal Supremo.

5.  Elarticulo 105 de la Constitucion dispone lo siguiente:

1. El mandato del Presidente del Tribunal Supremo durara seis afios y no podra
renovarse.

2. El mandato de los jueces del Tribunal Supremo durara seis afios y éstos podrar
ser designados nuevamente en la forma prescrita por la ley.

3. El' mandato de los jueces distintos del Presidente y de los jueces del Tribunal
Supremo durara diez afios y esos jueces podran ser designados nuevamente de
conformidad con lo dispuesto por la ley.

4. La edad de jubilacion de los jueces se determinara por ley.
6. Elarticulo 45 de la Ley de organizacion de los tribunales dispone lo siguiente:

1. El Presidente del Tribunal Supremo sera designado para un mandato de seis
afos, que no podra renovarse.
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2. Los jueces del Tribunal Supremo seran designados para un mandato de seis
afos que podra renovarse.

3. Los jueces distintos del Presidente y de los jueces del Tribunal Supremo seran
designados para un mandato de diez afios que podra renovarse.

4. La edad limite del Presidente del Tribunal Supremo sera de 70 afos, la de los
jueces del Tribunal Supremo de 65 afos y la de los demas jueces de 63 afios.

Sistema de renovacion de los nombramientos judiciales

7. Larenovaciéon del nombramiento de un juez se determina examinando si el juez sigue
estando calificado para cumplir sus funciones. Al estudiar la renovacion del nombramiento se
tienen en cuenta todos los elementos pertinentes, como la aptitud para el cargo, la capacidad, I
personalidad y el estado de salud. Al respecto, también se consulta al comité del personal
judicial.

8.  El sistema de renovacion de los nombramientos judiciales no afecta la independencia de
los jueces, ya que la finalidad del sistema es examinar las calificaciones de los jueces y no viola
la independencia judicial.

9. Desde 1990 ha habido tres casos de jueces cuyo nombramiento no se renovo.

Seccion D, parrafo 17

10. La primera frase del parrafo 17 dice asi:

"El extenso uso de las escuchas telefénicas plantea graves cuestiones respecto del
cumplimiento por el Estado Parte del articulo 17 del Pacto."

La palabra "extenso" no es aceptable, ya que es general y no se basa en hechos comprobados.
Cabe reiterar que la legislacion coreana prohibe expresamente el recurso a las escuchas
telefonicas, salvo que las ordene un tribunal, con raras excepciones, a saber, cuando las
circunstancias impidan a las fuerzas del orden obtener a su debido tiempo la orden necesaria.
En estos ultimos casos la legislacion coreana exige que los agentes del orden obtengan la ordel
correspondiente dentro de las 48 horas siguientes a la aplicacion de la medida.

Seccién D, parrafo 18

11. Latercera frase del parrafo 18 dice asi:

"Las restricciones absolutas del derecho de celebrar reuniones en las principales
calles impuestas por el Estado Parte no satisfacen esas condiciones."

12. El Gobierno desea sefialar que la expresion "las restricciones absolutas" no corresponde &
los hechos. En virtud del articulo 12 de la Ley de reunidén y manifestacion, el jefe del organismo
policial competente puede prohibir las reuniones o manifestaciones en algunas calles principale:
si lo considera necesario para garantizar la fluidez del trafico. La finalidad de ese instrumento
legislativo es conciliar los intereses contradictorios del orden publico y el derecho de reunién.
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Sin embargo, en la practica la mayoria de las solicitudes de autorizacién para celebrar reunione:
o manifestaciones en las calles principales se aceptan, con la condicién de que se mantengan I:
fluidez del trafico y el orden publico.

Seccién D, parrafo 19

13. Lasegunda frase del parrafo 19 dice asi:

"Sin embargo, le preocupa que las restricciones que aun persisten del derecho a la
libertad de asociacion de los profesores y otros funcionarios publicos no cumplan los
requisitos estipulados en el parrafo 2 del articulo 22 del Pacto."

En lo que respecta al derecho a la libertad de asociacion de los maestros, el Gobierno desea
referirse al didlogo entre el Estado Parte y el Comité, en que la delegacion coreana dejo claro q
la libertad de asociacion de los maestros se respetaba realmente, como demostraba la aprobaci
de la Ley de creacion y administracion de la Unién de Maestros, el 1° de julio de 1999.

14. Con respecto al derecho a la libertad de asociacién de los funcionarios publicos, el
Gobierno se complace en informar al Comité de que en febrero de 1998 se aprob¢ la Ley de
creacion y administracion de la Asociacion de Funcionarios Publicos en el Lugar de Trabajo.
Ademas, hasta el 31 de diciembre de 1999 se habian creado 76 asociaciones en el lugar de
trabajo. El Gobierno considerara la posibilidad de adoptar nuevas medidas graduales para
garantizar la libertad de asociacién de los funcionarios publicos. Cabe sefalar que Corea sigue
manteniendo sus reservas al articulo 22 del Pacto.



