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Se declara abierta la sesién a las 10.10 horas.

EXAMEN DE LOS | NFORMES PRESENTADOS POR LOS ESTADOS PARTES DE CONFORM DAD CON
EL ARTI CULO 19 DE LA CONVENCI ON (terma 4 del programa) (continuacién)

Tercer inforne periédico de Ucrania (CAT/ C/ 34/ Add. 1; HRI/CORE/ 1/ Add. 63)

1. Por invitacioén del Presidente, la Sra. Pavlikovska, la Sra. Denysenko, la
Sra. Koval ska, el Sr. Senmashko y el Sr. Gusakov (Ucrania) tonman asiento cono
participantes a la nesa del Conité.

2. El PRESI DENTE da | a bienvenida a |l a del egaci 6n de Ucrania y | e pide que
presente el tercer inforne periddico de Ucrania, que Ileva |la signatura
CAT/ C/ 34/ Add. 1.

3. La Sra. PAVLI KOVSKA (Ucrania) recuerda que cuando Ucrania presentd su
infornme inicial, en enero de 1990, aun fornaba parte de |l a Uni 6n Sovi ética.
El tercer inforne periddico es el segundo que presenta Ucrania desde su

i ndependenci a, cinco afios después de su segundo inforne peridédico. En cinco
afios, Ucrani a ha aprobado una nueva | egi sl aci 6n que garantiza | a defensa de
| os derechos humanos. En |lo que se refiere a |las cuestiones de interés para
el Comté, la evolucion ha sido nuy clara. Las autoridades de Ucrania
esperan que el dialogo con el Conité contra |la Tortura permta descubrir

nedi das préacticas para reforzar esta evoluci én y adecuar |as nornmas ucranias
a las internacional es.

4, Ucrania ingres6é en el Consejo de Europa en novienbre de 1995 y con su
adhesi 6n asum 6 conpromi sos politicos, entre | os que destaca |a pronesa de
reformar su sistenma judicial. La Sra. Pavlikovska desea extenderse sobre

ciertos articulos de |l a nueva Constituci6n, que por otra parte ha sido
presentada a | os expertos del Consejo de Europa y a los del Instituto de

Der echo Comparado de Lausana, que |a han acogido nmuy favorabl emente. Varios
articulos de |l a Constitucion recogen especificanente di sposiciones de |a
Convenci 6n. Por ejenplo, el articulo 2 de | a Convenci én, en virtud del cua
no puede invocarse una orden de un funcionario superior conop justificacion de
la tortura, corresponde al articulo 60 de |a Constituci6on, que di spone que
nadi e esta obligado a obedecer | as 6rdenes de un superior si constituyen
delito. En virtud del articulo 25 de la Constituci6n, ningun ciudadano
ucrani o puede ser expul sado, o cual es conforme al articulo 3 de |la
Convenci 6n. El articulo 55 reconoce el derecho de todo ciudadano ucranio

a recurrir ante los tribunales |as actuaci ones de agentes del Estado.

Ademas, una vez agotados todos |os procedi m entos de recurso nacional es,
todo ciudadano puede apel ar a una organi zaci 6n i nternaci onal de |la que sea
m enbro Ucrania. Asi, |los ciudadanos tienen a su disposicion un conjunto de
medi das | egal es que |l es protegen contra |la violacion de sus derechos o |les
perm ten obtener reparaci 6n en caso de resultar perjudi cados por una decisio6n
arbitraria del Estado (articulo 56 de la Constituci én, que corresponde a
articulo 14 de la Convencién). El articulo 59 garantiza |la asistencia
letrada gratuita, asi conp la libertad en |la el ecci 6n de abogado.

La presunci 6n de inocencia queda garantizada por el articulo 62 de la
Constituci 6n. De manera mas general, |la Constituci 6n establece |la
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responsabi |l i dad del Estado ante |os ciudadanos y su deber fundanental de
asegurar |la defensa de |os derechos y libertades individuales. El articulo 8
de la Constitucion establece la primacia del derecho y el articulo 9 dispone
que | os tratados internacionales ratificados por Ucrani a queden integrados en
la | egislaci 6n nacional. Al nisnp tienpo, |la Constitucion ucrania es muy
reciente y aun se estan el aborando nunerosos textos legislativos a fin de

aj ustar sus disposiciones a | as nornmas europeas e internacional es.

5. El 19 de dicienbre de 1996 Ucrania firnmd los protocolos 1, 4y 7 de
Conveni o Europeo de Derechos Humanos. Un grupo de trabajo del Consejo de

Eur opa estudia actualmente |la |egislacién para elimnar posibles

i nconpati bilidades entre esta y las normas internacionales. En abril de 1997
fueron soneti dos al Consejo Suprenp |os textos sobre |a abolicién de |a pena
de nuerte necesarios para la ratificacion del protocolo N° 6 del Convenio
Europeo para | a Protecci 6n de | os Derechos Humanos y de | as Libertades
Fundament al es; esos textos deberédn estar listos para finales de mayo de 1997.
El 2 de mayo de 1996 Ucrania firnmd |a Convenci 6n Europea sobre |la Prevencion
de la Tortura y Oros Tratos o Penas | nhumanos o Degradantes y el Consejo
Suprenmp de Ucrania la ratifico el 24 de enero de 1997.

6. Por otra parte Ucrania esta debatiendo la inportante cuestién de |a
aboliciéon de | a pena de nuerte y ha creado una com si6n con ese fin

En enero de 1997 se present6 al Consejo Suprenp un proyecto de |ey de

enm enda del Cddigo Penal en todo lo que se refiere a |la pena capital

A | a espera de que se apruebe, se ha propuesto una noratoria que dispone |la
prérroga de | a ejecuci 6n de | os condenados a nuerte. Los menbros del Comité
han reci bido un ejenplar del proyecto de enm enda del Cddi go Penal

7. La Sra. Pavlikovska se refiere a otro aspecto inportante de |as reformas
que se estan efectuando en Ucrania: la nejora del sistema judicial cuya
primera etapa acaba de terminar. En prinmer lugar, el mnisterio publico es
ahora mas denocratico y conforme a |las normas europeas. La segunda serie de
nmedi das, el aboradas con | a cooperaci é6n activa de los Mnisterios de Justicia
e Interior, tiene conp objetivo traspasar |a gestion de |las prisiones de

M nisterio del Interior al de Justicia. Se estéa elaborando un nuevo Cddi go
Penal cuyas di sposiciones deberan anoldarse a las de | a Convenci 6n y recogera
el contenido de los articulos 1 y 4 de Ia Convenci 6n. El proyecto de codigo
penal tanbi én establece |a responsabilidad del Estado en |os casos de
violencia o atentado a | a dignidad por parte de funcionarios publicos y
seflal a | as penas a que se exponen | os autores de esos delitos, que pueden ser
casti gados con penas de privaci 6n de |libertad por periodos de 3 a 8 afios, y
de 5 a 12 afios cuando tengan consecuencias graves. El articulo 345 indica la
especi al responsabilidad de |os menbros de la policia o del poder judicia
que intenten obtener confesiones por la fuerza. Adenas, con el fin de
inmpedir la practica de la tortura en el seno de |as fuerzas armadas, se ha
previsto toda una serie de disposiciones, principal mente sanci ones, entre
ellas una pena de privacion de libertad de 3 a 5 afios en caso de abuso de
poder respecto de un subordinado y penas en caso de nalos tratos a civiles.
Todo aquél que haya cunplido una orden constitutiva de delito es ahora
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responsabl e desde el punto de vista penal. Se ha de subrayar que es |la
primera vez que todas estas disposiciones aparecen en la |egislacién penal de
Ucrania y que se trata de una etapa fundanmental para el pais.

8. En cuanto a | os establecimentos penitenciarios, entre 1994 y 1995 se
aprobaron 18 leyes y 13 decretos gubernanental es, todos ellos orientados a |la
humani zaci 6n de las prisiones y las penas. Una ley de 1994 que enmenda |a
ley relativa a la aplicaci6n de | as penas di spone, entre otras cosas, e

apl azam ento de |la aplicaci 6n de una pena en el caso de una nujer enbarazada
o de una madre de un ni o nmenor de 3 afios. Ademas, otras nedi das tienen por
objeto nejorar la vida diaria: aunmento del nlnero de envios, comunicaci ones
tel efénicas y perm sos de salida autorizados. Se aplican idénticas nedidas
en | os establecimentos de trabajo correccional. En 1996 se |levaron a cabo
mas de 5.000 inspecciones en | os establ ecinientos penitenciarios de Ucrania y
se observaron mas de 7.000 viol aciones de las reglas. En respuesta se
adoptaron 4.700 nedi das: 2.000 agentes fueron objeto de nedi das
disciplinarias y 22 de diligencias judiciales. Adenas, 269 decisiones
quedar on anul adas; 92 personas que pernmanecian en detenci 6n preventiva de
manera injustificada fueron |iberadas y fueron puestos en libertad 219
condenados. En junio y agosto de 1996, una nisiodn del Consejo de Europa

eval ué el sistena penitenciario de Ucrania y presentd un inforne en el que
deplora ciertas situaci ones; se estén estudi ando nedi das para paliarl as.

9. En conclusi 6n, la Sra. Pavlikovska desea que el exanen del tercer inforne
peri 6di co de su pais sirva para dar a conocer nejor las dificultades a que se
enfrenta Ucrani a para instaurar un Estado basado en el respeto de la

| egal i dad y para afianzar |la evolucién incipiente, a pesar de |las graves

di ficul tades econdm cas del pais.

10. El Sr. YAKOVLEV (Rel ator sobre Ucrania), tras agradecer a |a del egaci 6n
de Ucrania su presentaci 6n, dice que cabe felicitarse por |a el aboraci én de
| a nueva Constitucion y de | os proyectos de c6di go penal, de cddigo de
procedi m ento penal, de cédigo de procedimento civil y de cdédi go
penitenciario. Sin enbargo, el Conité se interesa sobre todo por |as nornas
hoy vigentes ya que | as nuevas normas, por nuy satisfactorias que sean, no
entraréan en vigor hasta después del afio 2000. El Sr. Yakovlev recuerda a
este respecto que la voluntad politica que preside |la reforma del aparato
judicial es un el enento absol utamente deterni nante en un periodo de
transici 6n hacia |l a denocracia. Las disposiciones de |a Convenci én, y en
particular el articulo 1, son a pesar de todo nucho mas preci sas que | os
nuevos articul os del Codigo Penal que pretenden reforzar |a responsabilidad
penal por infracciones admnistrativas y especialmente el articulo 166, que
determ na | a responsabilidad penal por abuso de poder o extralimtaciodn en e
ejercicio de las funciones (parrafo 17 del inforne). Por otra parte, e
concepto de intimdaci 6n o coacci 6n de una persona con el fin de obtener de
ella o de un tercero informaci 6n o una confesi 6n no aparece reflejado en |as
nuevas di sposiciones. El orador también solicita informaci 6n conpl enentaria
acerca de la Ley sobre | a detenci én preventiva, la Ley de ennienda del Cddigo
de Procedimento Penal (fortalecimento del derecho a |a defensa) y la Ley
sobre el réginen de i ndemizaci 6n de | os dafios ocasi onados a | os ci udadanos
por actos il egales de | os 6rganos encargados de la investigacién prelimnar y
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el sumario, la fiscalia y los tribunales (parrafo 13 del infornme). Segun e
parrafo 43 del informe, se han introducido enni endas y adi ciones en gran
parte de los articul os del Cbédigo de Trabajo Correccional, con el fin de
humani zar | as condi ci ones de reclusi é6n de | os condenados, definir nejor su
situaci 6n juridica, proteger sus derechos y elimnar |las restricciones
excesivas. El orador desea saber en qué consistian esas restricciones
excesivas. Por otra parte, |os ciudadanos de Ucrania tienen derecho,
conforme a |l a Ley sobre el réginen de i ndemi zaci 6n de | os dafios ocasi onados
a |l os ciudadanos por actos ilegales de | os 6rganos encargados de |a
investigaci 6n prelimnar y el sunmario, la fiscalia y los tribunales, a

reci bir indemizaci én por |os dafios sufridos (parrafo 62 del informe).
Agradeceria a | a del egaci 6n de Ucrani a que di ese al gun ejenplo de

i ndemni zaci ones concedi das por ese concepto.

11. El Conité desea saber ademés si |a Convenci6n ha sido traducida y
publicada en un boletin oficial o sinplenmente publicada de nmanera ofici osa.

12. Finalnmente, el orador pregunta conp se vigilan actual mente en Ucrania | as
condi ciones de arresto y detencid6n y si es verdad que, segln se ha indicado

al Comté, durante la investigaci én prelimnar |os abogados no pueden
representar a su cliente si no cuentan con |a aprobaci 6n de | as personas
encargadas de los interrogatorios. Sefiala que |las dificultades econém cas a
gque se enfrenta Ucrania no |la exinen en absoluto de sus obligaci ones en
virtud de los tratados internacionales en |los cuales es parte y, en

particul ar de |Ia Convenci 6n

13. El Sr. PIKIS (Correlator sobre Ucrania) desea referirse exclusivanente a
la aplicacion de los articulos 11 a 16 de |a Convenci6n y dice que el Comté
desea reci bir infornmaci 6n conpl enentaria sobre el marco constitucional en
cuanto a la protecci 6n de | os derechos humanos y, en particular, de |os
derechos reconoci dos en | a Convenci 6n. Pregunta cual es el estatuto actua
del acuerdo constitucional de 8 de junio de 1995 concluido entre el Consejo
Suprenmp y el Presidente, que constituye el documento fundanental de garantia
de la protecci 6n de | os derechos humanos y de |a aplicaci 6n de |as

obl i gaci ones internaci onal es del Estado y si la Constituci6n, que en grandes
| ineas ha presentado | a del egaci 6n de Ucrania, ya ha entrado en vigor

14. Tanbi én habria que conocer detalles sobre el marco juridico en que operan
la fiscaliay el Mnisterio del Interior que son, segun |as informaci ones que
aparecen en el docunento basico (HRI/CORE/ 1/ Add.63) y en el tercer inforne
peri 6di co, | os principales 6rganos encargados de |a protecci 6n de |os

derechos reconoci dos en | a Convenci 6n. Pregunta si son independi entes de
poder ejecutivo y, en particular, de | os 6rganos del Estado encargados de |a
gestion de |l os centros de detencién y | os establ eci mi entos penitenciarios.

15. A pesar de las diversas nedidas orientadas a dar efecto al articulo 11 de
| a Convenci 6n, a saber, disposiciones que garantizan |la asistencia |etrada
durante todas |l as etapas de la instruccion (parrafo 63 del docunento basico),
el recurso para la verificacion judicial de la legalidad y | os fundanentos de
| a detenci 6n (parrafo 37 del inforne), el decreto aprobado el 26 de enero

de 1994 por el Consejo de Mnistros que confirma un programa destinado a
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adaptar a las normas internacional es |as condiciones de detenci 6n tanto de

| as personas condenadas a penas de prision cono de |os incul pados durante

i nstrucci 6n, nedidas y procedi m entos indicados en |los parrafos 53 y 54 del
infornme, el Comité observa que falta un 6rgano i ndependi ente encargado
especificamente de controlar | os procedi mentos de arresto, detencién y
reclusi é6n. La nedida nencionada en el parrafo 48 del informe, que tiene conp
fin el traspaso del sistema penitenciario al anbito del Mnisterio de
Justicia o bien crear sobre | a base de aquél una estructura estata

i ndependi ente, es un buen augurio; a este respecto, seria preferible la
segunda de | as dos opci ones.

16. Las disposiciones del articulo 12 de |a Convenci 6n requi eren tanbi én

gue se cree un o6rgano i ndependi ente encargado de proceder a una investigaci6n
pronta e inparcial sienpre que haya notivos razonabl es para creer que

dentro de la jurisdiccion del Estado Parte se ha conetido un acto de

tortura. La informaci 6n aportada por |a del egaci 6n de Ucrania en |os
parrafos 57 y 58 del inforne no basta para que el Comté juzgue si la
fiscalia goza de independencia suficiente respecto de |as autoridades
estatales y de | os 6rganos encargados de aplicaci 6n de |las |eyes para
real i zar esas funciones. Los Estados Partes tienen |a obligaci 6n de

comuni car al Comté en sus infornmes | os canbi os ocurridos desde |la
presentaci 6n del informe anterior en o que se refiere a las instituciones
encargadas de la aplicaci én de | a Convenci 6n, |as nodificaci ones de |eyes,
reglas y practicas, |las denuncias de violaciones y las investigaci ones a que
han dado | ugar, asi conp | os casos de violacion de la Convencion y |as

nedi das correctivas adoptadas. En particular, el Conmté desearia conocer |os
detall es de |l as condiciones en |las que una persona puede ser detenida, |la
duraci 6n maxi ma de | a detenci 6n preventiva, qué bal ance hacen | as autori dades
de Ucrania de | as conversaci ones que cada nmes manti enen funcionarios de

m nisterio fiscal con detenidos y condenados, y el resultado de estas
conver saci ones.

17. En cuanto a la aplicacion del articulo 13 de la Convenci6n, el Comté
desea saber qué autori dades estan habilitadas para reci bir denuncias de
personas que se declaran victinmas de tortura, cual es el estatuto de |os
funci onari os encargados de | as investigaciones, cual es el plazo para |levar
a cabo |l as investigaciones y qué nedidas se adoptan contra | os funcionarios
decl arados cul pabl es de actos de tortura o de tratos cruel es, inhumanos o
degradantes. Tanbi én desea conocer el nunero de denunci as presentadas
durante el periodo que abarca el tercer infornme periddico y saber si la
victima puede entablar procedimento judicial y, en ese caso, si cuenta con
al guna ayuda del Estado.

18. En cuanto al derecho de las victims de actos de tortura a una reparaci on
(articulo 14 de I a Convenci6n), el Conité ha tomado nota de |la Ley sobre e
régi men de i ndemi zaci 6n de | os dafios ocasi onados a | os ciudadanos por actos
ilegales de | os 6rganos estatales y del articulo 440-1 del Cddigo Civil que
prevé | a indemizaci én por el perjuicio noral causado a un ciudadano o a una
or gani zaci 6n por cual qui er acto de una persona que haya infringi do sus
derecho | egales (parrafos 71 y 72 del docunento basico). El nuevo

articulo 53-1 del Cddigo de Procedi miento Penal, que inpone a |os 6rganos
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encargados de la investigacién prelimnar y el sumario, al fiscal, a
procurador y al tribunal |a obligaci én de adoptar nedidas para |a

i ndemrmi zaci 6n de | os dafios ocasi onados a | os ci udadanos por actos il egales,
es tanbi én rel evante en el anbito de la aplicacion del articulo 14 de |la
Convenci 6n (parrafo 60 del inforne). Sin enbargo, |os datos presentados son
insuficientes y el Comté desea saber qué entienden |as autoridades de
Ucrania por "perjuicio noral", si existen Iimtes reglanentarios a la

i ndemrmi zaci 6n, si la victinma puede recurrir a una jurisdiccion civil y si es
posi bl e iniciar un procedimento civil una vez que un tribunal penal ha

ot orgado una i ndemi zaci 6n. El orador pregunta si existen establ ecimentos
sanitari os especializados en el tratam ento psicol 6gico y médico de |as
victimas de la tortura Tanbi én desea saber cuantos casos se presentaron ante
los tribunales durante el periodo que abarca el inforne, cuales fueron |os
resul tados y con qué cantidades se ha indemmi zado a | as victimas.

19. En cuanto a la aplicacién del articulo 15 de | a Convenci6n, interesa a
Conmité saber si hay garantias institucional es que inmpidan que se dé val or de
prueba a | as decl araci ones obteni das nmedi ante torturas y pide ejenplos de
casos en que se haya coaccionado a una persona para hacerla confesar. A este
respecto, preocupan al Comité |os casos de Sergey Vysochansky y de

Vasily M khayl ovitch Krivonos, conunicados por Amistia |Internacional; desea
saber segun qué criterios se determ na que una decl araci 6n ha si do espont anea
y si se puede pronunci ar una condena basada Uni canente en | a confesién

20. Comp en el caso de los articulos precedentes, |a informaci 6n presentada
en relacién con el articulo 16 de I a Convenci 6n es muy escasa. Aunque, segun
el parrafo 65 del inforne, en el territorio de Ucrania esta prohibido

cat egori canente todo acto que corresponda a la categoria de la torturay
otros tratos cruel es, inhunmanos o degradantes, no se nenciona |a existencia
de garantias constitucionales, |la posible tipificacion de esos actos conp
delitos ni las condiciones reinantes en |l os centros de reclusién o |as
carceles. A falta de esa infornaci 6n, el Conité no esta en condici ones de
decidir si el Estado Parte ha cunplido sus obligaci ones de conform dad con
este articulo. En un inforne, Amistia |Internacional denuncia la nuerte

de M kol aj Szpakowi cz tras haber sido gol peado por la policia, asi conmpb la
situaci 6n de | os presos seropositivos de la carcel de Donetsk, que
aparentenente se ven privados de atenci 6n nédica y dental. Pide a la

del egaci 6n de Ucrani a que dé explicaci ones sobre estos casos.

21. Sin enbargo, el aspecto mas preocupante de |la |egislacion de Ucrania
sigue siendo, a pesar de todo, la aplicacio6n de |a pena de nuerte por una
gran cantidad de delitos, entre ellos, el atentado contra la vida de un
mliciano, un druzhinnik o un menbro de |as fuerzas arnadas, asi cono el
ninero cada vez mayor de condenas a |la pena capital y la ejecucid6n de un gran
ninmero de condenados a nuerte. Las ejecuciones continuan, a pesar de que

el 26 de septienbre de 1995 Ucrania se conproneti 6 ante el Consejo de Europa
a introducir una noratoria de |las ejecuciones. Ucrania es el segundo pais
del nmundo en nunero de ej ecuciones; ni |os conprom sos contraidos ante e
Consej o de Europa, ni |a condena por parte de | a Asanmbl ea Parlanentaria en
enero de 1997 han tenido el efecto esperado. Las condenas a nuerte y |las

ej ecuci ones en Ucrani a han sido objeto de varios informes y |l amam entos
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urgentes de Amistia Internacional en 1995, 1996 y 1997. Del parrafo 12 de
i nforme (CAT/C/ 34/ Add. 1) se desprende que | as condenas a nuerte y | as

ej ecuci ones van en aunmento; segun el informe publicado por Amistia
Internacional el 11 de febrero de 1997, 167 personas fueron ejecutadas en
Ucrani a en 1996. Estos hechos son sumanmente inquietantes y |as autoridades
de Ucrani a deben dar a conocer de manera clara su posicion respecto de |la
aplicaci6n de la pena capital y de los delitos que se castigan con ella, asi
conob sobre el nanero de ejecuciones. Por ultino, sefala | as acusaci ones que
formula Amistia Internacional en una nota relativa al tercer inforne

peri 6di co de Ucrania, segun las cuales se utiliza a |os reclusos de centros
correccional es cono cobayas para el entrenam ento de unidades mlitares o
param | itares especiales; Amistia Internacional denuncia asimnmsno retrasos
i naceptabl es en | os procedi mentos judiciales. Todas estas acusaci ones

exi gen una explicacio6n

22. El Sr. S@RENSEN hace suyas |as preguntas fornul adas a | a del egaci 6n de
Ucrania. Le satisface que Ucrania se disponga a firmar proxi mnente |a
Convenci 6n Europea sobre |la Prevencion de la Tortura y otros Tratos o Penas
I nhumanos o Degradantes.

23. El parrafo 34 del informe (CAT/C/ 34/Add.1) no aborda | as cuestiones de
formaci 6n, y el parrafo 35 s6lo se refiere de nbdo nuy sucinto a ese asunto
La | abor de fornmaci 6n y educaci 6n prevista en el articulo 10 de |Ia Convenci 6n
es absol utanente crucial, sobre todo para un pais que esta pasando de un
sistema a otro. El orador solicita informaci 6n concreta sobre |l a manera en
que se ensefia la prevencién y lucha contra la tortura, principalnmente en |as
facul tades de nedicina, asi conp sobre la formaci 6n que en este aspecto

reci ben los policias, nmmgistrados y carabineros. En especial, seria (ti

saber si estos funcionarios reciben informaci 6n sobre el conportam ento
particul ar que pueden tener |as personas que han sobrevivido a la tortura.

24, El articulo 16 de | a Convenci 6n di spone que | as obligaci ones enunci adas
en los articulos 10, 11, 12 y 13 se aplican no s6lo a la tortura sino tanbién
a cualquier otra forma de trato o pena cruel, inhumano o degradante.

Asi pues, en las prisiones o com sarias, se debe prevenir no s6lo la tortura
sino tambi én esos tratos. Por esa razén, el orador sintid una profunda
satisfacci6on al enterarse de las diferentes garantias aplicables en |os
centros policiales (derecho del detenido a que se le informe de sus derechos
y de |l os notivos de su detenci 6n, derecho a ponerse en contacto con un
abogado y a que un nédico de su eleccién | e exanm ne, entre otros) hasta que
supo por el Sr. Yakovlev que esas garantias no entraran en vigor hasta dentro
de cinco afios. Si en efecto ese es el caso, desea saber cudl es la situaciodn
actual, qué derechos tiene en realidad una persona actual nente detenida en
una comisaria y cOno se prevé aplicar las garantias actuales y futuras.
Pregunta tanbi én si se han puesto esas garantias por escrito y si seran
objeto de vigilancia. Aunque no esté previsto en la ley, se podria estudiar

i nmedi atanente | a posibilidad de incorporar a |los reglanentos de la policia
una di sposici 6n que otorgue a | os detenidos cierto nuanmero de garantias.

Por otra parte, conp ha sefialado el Sr. Pikis, la inspeccio6n de |as

com sarias es un nedi o de prevenci 6n fundanmental y seria muy inportante
conocer qué dispositivo se aplica en Ucrania en nmateria de inspecci6n
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25. Las cifras de | a poblacién reclusa en Ucrania son alarmantes: 178.000
presos de un total de 52 millones de habitantes, mentras que paises europeos
de un tamafio conparabl e, cono Francia o el Reino Unido, cuentan con

unos 50.000. ElI Comté desea saber qué hace Ucrania para resolver esta
situaci 6n. Un principio de solucioén consistiria en agilizar |os

procedi mentos judiciales, o que pernitiria reducir el ndnero de detenci ones
preventivas. Tanbi én resulta inquietante que, al parecer, durante 1996

muri eron 413 prisioneros en nueve neses. El orador desea conocer el nunero
de nuertes en prisiodn en 1995 y 1996. Segun otras informaci ones, no es raro
que se produzcan nalos tratos en |las céarceles. Asi pues, seria inportante
saber cuantos guardi as de prisiones fueron acusados de haber conetido esos
actos en 1995 y 1996 y cuantos fueron condenados. Una vez mas, |as

i nspecci ones son un el emento de prevenci 6n crucial, incluidas |as realizadas
por organi zaci ones no gubernanental es, que han resultado sumanente Utiles en
nmuchos pai ses.

26. El Sr. Pikis se ha referido en detalle a la aplicacion del articulo 14 de
| a Convenci 6n. A este respecto, tendria particular inportancia saber céno se
garantiza la rehabilitaci én noral de las victims, sobre todo en un pais que
esta pasando de un sistenmm a otro y donde ahora se debe reconocer |a

i nocenci a de todas | as personas naltratadas por el antiguo réginen. Respecto
de la indemnizaci én de las victinmas, el orador desea saber si, para obtener
reparaci 6n, estéan obligadas a identificar a sus torturadores, |lo que no
sienpre es posible, o si pueden sinplenmente pedir que el Estado |as

i ndermi ce. Por altinmo, el orador subraya que durante la transicién hacia un
nuevo si stema es nuy probabl e que haya un sibito aunento de | a demanda de

asi stencia nédica, ya que en el pasado las victinms no tenian |a posibilidad
de solicitarla.

27. Para termnar, el Fondo de Contribuci ones Voluntarias de | as Naci ones
Uni das para las Victinas de la Tortura necesita el apoyo financiero de todos.
Aungue, por su situaci 6n econdnica, Ucrania no pueda hacer mas que una
contribuci 6n nmuy nodesta, un gesto por su parte daria fe de su voluntad de
respetar y ayudar a las victinas de la tortura. Si bien es cierto que
Ucrania no esta en condiciones de reformar su sistemn de un dia para otro,
ese gesto tendria un gran valor sinbélico, sin olvidar que hay otras nedi das
poco onerosas: dejar de golpear a | os presos no cuesta nada.

28. El Sr. REGM recuerda que | os Estados Partes en | a Convenci 6n se han
conpronetido a que su | egislacion penal nacional defina conp delito todo acto
0 participacion en un acto de tortura. Ahora bien, de |os parrafos 14, 16,
17, 18 y 23 del inforne se desprende que en |la |egislacidon de Ucrania no
queda definida la tortura y que tanpoco se prevén penas apropiadas ni |a

debi da reparaci 6n. El infornme no sigue las directrices generales del Comté.
Cuando Ucrani a presenté su segundo inforne periddico, el Comité pidi 6 que se
detal l aran | as nedi das vigentes o previstas para |a aplicaci 6n concreta de

| as di sposiciones de la Convencion, y que se le transnitieran |os textos de
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la Constituci6on, de los cédigos y de | as nuevas | eyes que guardaran rel aci 6n
con |os trabajos del Conité. Sin enmbargo, esa informaci é6n no figura en e
informe y los menbros del Conité no se conforman con sinples pronesas.

El orador espera, pues, que el Gobierno de Ucrania atienda |as peticiones
del Comité.

29. Entre |l as nedidas dignas de el ogi o, cabe subrayar la firma del Convenio
Europeo para | a Protecci 6n de | os Derechos Humanos y de | as Libertades
Fundanent al es y al gunos de sus protocolos, asi conb la préxima firma de |la
Convenci 6n Europea sobre |la Prevencion de la Tortura y otros Tratos o Penas
I nhumanos o Degradantes, y la firma, dentro del marco de |a Conuni dad de

Est ados | ndependi entes, de una convenci én sobre asistencia judicial nmutua y
rel aciones judiciales en materia civil, fanmliar y penal, asi conpo de
acuerdos de col aboraci én judicial con diversos paises.

30. El articulo 15 de | a Convenci 6n establ ece que cada Estado Parte debe
asegur arse de que ninguna decl araci 6n que se denuestre que ha sido hecha conmp
resultado de tortura pueda ser invocada conp prueba en ningln procedi m ento.
Ahora bien el parrafo 64 del inforne nuestra que, en esta materia, ni la

| egi slacion ni la préctica han canbiado. Asi, la justicia penal de Ucrania
puede adnmitir confesiones hechas conp resultado de tortura, y el orador se
adhiere a | as observaciones del Sr. Pikis a este respecto. Cabe nencionar
aqui el caso del Sr. Vysochansky presentado por Ammistia Internacional

al parecer, esta persona fue obligada a firmar una confesi 6n que |uego fue
juzgada concluyente y notivo su condena a nuerte. Si efectivamente |as cosas
sucedi eron asi, se trata claranente de una violacién del articulo 15 de la
Convenci 6n; el orador pide a |la del egaci 6n de Ucrania que dé una explicaci 6n
a este respecto. Finalnente, toma nota con satisfacci 6n de que Ucrani a ha
deci dido abolir |l a pena capital

31. La Sra. |ILIOPOULOS- STRANGAS suscri be |as preguntas planteadas por |os

m enbros del Comité que |la han precedido y se limtara a sefial ar al gunos
puntos. En primer lugar, |a nueva Constitucion de Ucrania establece que sélo
los tribunal es estaran habilitados para emtir 6rdenes de arresto, pero estas
di sposi ci ones no seré&n aplicables hasta dentro de cinco afios. La oradora
pregunta si la Constituci 6n prohibe la prérroga del periodo transitorio.

En efecto, otros textos constitucional es preci san de forma expresa que vari as
di sposiciones transitorias no se podran renovar, y conviene saber si tanbién
ocurre asi en este caso. Ademds pregunta si la Constitucion seflala un limte
al periodo total de detencidn o si esta previsto fijar uno por |ey.

32. Respecto del articulo 1 de Ia Convenci 6n, en el parrafo 14 del informe
se dice que "en | os casos que estén previ stos por acuerdos internacional es”
los tribunales aplicaran | a |egislacion de conform dad con esos acuerdos.

No esta claro el significado de esa expresi6on. Teniendo en cuenta que e
derecho interno es el que define el rango de |os tratados internacionales en
el orden juridico interno, desea saber cual es el rango del derecho

i nternaci onal contractual dentro del derecho interno de Ucrania. Puesto que,
al parecer, los tratados ratificados por Ucrania tienen el msnmo valor que |a
| egi sl aci 6n naci onal, desea saber si ello quiere decir que una |ey promul gada
después de la ratificacion de un tratado podria preval ecer sobre di cho
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tratado. Para evitar un eventual conflicto entre un tratado y una |ey
promul gada después de la ratificaci6n de aquél, muchos Estados han dado a | os
tratados un rango superior al del derecho interno.

33. Habria que aclarar qui énes forman | os jurados popul ares nenci onados en
el parrafo 15 del inforne. Aparentenente, no se trata ni de jueces ni de
personas con formaci 6n juridica, |o que hace preguntarse si existen
tribunal es conpuestos mayoritarianente por no juristas. Ademas, debe
explicarse el significado, en el m snp parrafo, del enunciado "basandose en
la ley y en condiciones que excluyen toda influencia externa en su

actuaci 6n". Pregunta si |os jueces son inanovi bles e independi entes o si su
desi gnaci 6n se basa en otros criterios.

34. En relacién con uno de |os casos citados por Amistia Internacional, e
de M kol aj Szpakowitz |a organi zaci 6n sefial a sol anente que, conb consecuenci a
de este asunto, un policia fue juzgado y condenado a ocho afios de carcel por
abuso de poder. Esta calificacion parece ridicula habida cuenta de que se
produjo una nmuerte, y mas cuando cabe preguntarse si |la practica penal de
Ucrania no pernmitira que ese policia quede en libertad al cabo de, diganos,
dos afios.

35. Por ultinmpo, la oradora hace suyas | as preguntas formnmul adas respecto de
| as instrucci ones especiales del Mnisterio del Interior por |las que
aparentemente se autoriza el entrenam ento de uni dades especiales en e
recinto de | os canpos de trabajo correccional. Esas directrices son

i nconpati bles no solo con |Ia Convenci 6n, sino tanbi én con | os pactos

i nt ernaci onal es sobre derechos humanos y con toda una serie de instrunentos
gque rigen el trato a | os presos.

36. El Sr. BURNS acoge con benepl acito | os esfuerzos de Ucrania para

est abl ecer un sistema penal basado en valores humanitarios. Le satisface
especi al mrente saber que hay un proyecto de ley que prevé la abolicioén de |a
pena de nuerte. Entre los tenas que aln no han sido objeto de preguntas,
querria saber si hay en Ucrania, adenas del cuerpo de policia normal, una
policia de seguridad con poderes especiales en materia de detenci én

Pregunta ademds si |l os tribunales ya han concedi do i ndemmi zaci ones por actos
de tortura o de tratos crueles. Por otra parte, en vista de que Ucrania no
extradita a sus propios ciudadanos, pregunta qué harian |las autoridades si un
ucrani o acusado de haber cometido un acto de tortura en el extranjero
volviera a Ucrania y si tendrian la posibilidad y la voluntad de entabl ar

di I i genci as j udici al es.

37. El Sr. Burns expresa su decepci 6n al observar que | os nuevos articul os
del Codigo Penal no prevén el delito de tortura cono tal. En conjunto, |as

i nfracci ones sefial adas, conp el abuso de poder o de autoridad que va
aconpafiado de viol encia, abarcan quizas |la nocié6n de tortura en el sentido de
I a Convenci 6n, pero esa clasificacidon no permite evaluar el delito de tortura
ni el aborar estadisticas al respecto. Finalnente, subraya que Ucrania no ha
reconoci do | as conpetencias del Conité a tenor de los articulos 20 y 22 de
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I a Convenci 6n. De | os Estados que conponian la URSS y que han ratificado |a
Convenci 6n, Ucrania y Belarus son | os Unicos que no han hecho | as
decl araci ones previstas en esos articul os.

38. El Sr. ZUPANCI[] pide acl araciones sobre |as condiciones de |a detencién
preventiva y sobre |la duraci é6n de | a detenci én provisional. Pregunta si,
durante el periodo de detenci 6n preventiva en comnisaria, que puede durar
hasta 72 horas, el sospechoso tiene derecho a consultar a un abogado.
Recuerda que | a nmayoria de | os casos de tortura ocurren durante |os
interrogatorios policiales. En cuanto a la duraci 6n de |a detencidn
provisional, tras |a preventiva, quisiera saber cual es |la duraci é6n naxi ma
hasta | a presentaci 6n del informe del fiscal y tanbién |a duraci 6n méxi ma de
det enci 6n antes de | a presentaci Oon del escrito de acusacién y entre ésta y e
inicio del proceso. Pregunta si se prevén sanci ones en caso de que e
proceso no tenga |ugar en un plazo razonabl e.

39. El orador tanbi én desea saber por qué ain no se ha instituido e
Tribunal Constitucional y si esté previsto que trate no so6l o cuestiones
tedricas de derecho, sino tanbién denuncias concretas, por ejenplo, sobre e
derecho de un detenido a presentar denuncia por tortura. Ese procedim ento,
que existe en ciertos paises, permtiria al Tribunal desenpefiar un papel en
| a defensa de | os derechos hunmanos.

40. El PRESIDENTE, en vista del gran nanero de preguntas planteadas, invita
a | a del egaci 6n de Ucrania a que responda durante | a siguiente sesioén

Se levanta la parte publica de la sesién a las 12.20 horas.




