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Se declara abierta la sesidén a las 10.05 horas.

APROBACI ON DEL PROGRAMA (tenmm 1 del programa provisional) (CAT/ C/ 46)

1. Queda aprobado el progranma provisional (CAT/C 46).

CUESTI ONES DE ORGANI ZACI ON Y OTROS ASUNTOS (temm 2 del progranma)

2. El PRESI DENTE sefiala a | a atenci 6n del Comité el semnario que se viene
cel ebrando durante el 21° periodo de sesiones del Comté sobre e
enriquecimento y |la universalidad de | os derechos humanos: Perspectivas

i sl ami cas sobre | a Declaraci én Uni versal de Derechos Humanos, y alienta a |os
m enbros a que participen en él de ser posible. Tanbién recuerda al Comté e
requi sito del quoérum de seis nienbros.

3. Seflal a a | a atenci 6n un proyecto de cddi go de conducta para expertos,
formul ado por la reuni6n de Presidentes de 6rganos creados en virtud de tratados
de derechos humanos, y pide a los menbros que se famliaricen con él. Durante

| a segunda senana del periodo de sesiones se entablaria un debate sobre e
proyecto de cd6digo y se conunicarian a |la secretaria | as opiniones del Comté.

4, El anexo al documento A/ 53/432 contiene el infornme de |a décinma reuni 6n de
Presi dentes de érganos creados en virtud de tratados de derechos humanos, a |la
que él msno ha asistido. En la reunidn, |os presidentes expresaron su
preocupaci 6n por | a escasez de recursos y convinieron en que debian despl egarse
esfuerzos para coordinar |a producci 6n de informes, con mras a reducir |a carga
que entrafian éstos para | os Estados Partes. Sin enbargo, esa iniciativa tal vez
no afecte a los infornes que presenta el Conmité contra la Tortura, por e
caracter singular del tema de que se ocupa. Tanbi én expresaron sus opini ones
sobre | a conposicidon de | os 6rganos creados en virtud de tratados y alentaron a
los comités a que intenten corregir |os desequilibrios de sexo y de reparticioén
geografica. Aunque en el Conité contra la Tortura, por ejenplo, no hay m enbros
que sean nujeres, se ha sefial ado que otro Conité no tiene menbros varones. Por
| o menos uno de los comités no tiene menbros de Africa.

5. Los presidentes tanbi én convinieron en que |os 6rganos creados en virtud de
tratados de derechos humanos debian reunirse tanto en Nueva York conp en

G nebra, conmo lo hacia el Conité de Derechos Humanos, por dos razones: en
primer lugar, en Nueva York |os conités pueden tener contactos con nmuchos

Est ados Partes que no tienen m siones permanentes en G nebra; y en segundo
lugar, las cuestiones relativas a | os derechos humanos reci ben mucho mas
atenci 6n de | os medios de difusion en Nueva York que en G nebra. Los

presi dentes encomendaron a |la secretaria que determ nara cono responder a estas
recomendaci ones al preparar su presupuesto.

6. Los presidentes tanbi én analizaron |as Concl usi ones Prelim nares adoptadas
por | a Com sio6n de Derecho Internacional en relacidn con las reservas a |os
tratados multil ateral es normativos, opinando que son demasi ado restrictivas.

Los presidentes estimaron que, puesto que |os tratados de derechos humanos se
refieren a | os derechos de |los particulares mas que a | os de | os Estados, no son
lo msm que | os convenios y tratados tradicionales, y deben regul arse de nanera
diferente. El Comté debe analizar |as conclusiones prelimnares durante e
actual periodo de sesiones y comuni car sus opiniones a |la Comsién, que aln esta
exam nando el tema. Deben distribuirse ejenplares a los menbros. Seria
conveni ente escuchar |as opiniones de éstos, en especial por que otros 6rganos
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creados en virtud de tratados de derechos humanos se han expresado en térn nos
tan deci di dos.

PRESENTACI ON DE | NFORMES POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD DEL ARTi CULO 19 DE LA
CONVENCI ON (tema 4 del prograng)

7. El Sr. BRUNI (Secretario del Comité) dice que, de | os 105 infornmes

i niciales que se esperaban entre junio y octubre de 1998, 70 han sido
presentados y 35 estéan atrasados. De éstos, 21 tienen mas de tres afios de
atraso. Los Estados de que se trata, por orden de retraso, son Uganda, Togo,
Guyana, Brasil, Guinea, Somalia, Estonia, Yemen, Benin, Bosnia y Herzegovina,
Cabo Verde, Canboya, Letonia, Seychelles, Antigua y Barbuda, Burundi

Esl ovaqui a, Eslovenia, Costa Rica, Etiopia y Al bania. Cada uno de esos Estados
ha recibido entre 5y 16 recordatorios, incluidas cartas del Presidente a sus

M ni stros de Rel aci ones Exteriores, segun la inportancia del atraso. Adenas, en
su 11° periodo de sesiones el Comté pidi6 a Belice que | e presentara una nueva
versi 6n de su inforne, que habia sido denasi ado breve, a mas tardar el 10 de
marzo de 1994. Pese a seis recordatorios y a una carta del Presidente a

M nistro de Rel aci ones Exteriores, aun no se ha recibido el inforne.

8. De | os 78 segundos i nformes peri 6di cos esperados entre juni o de 1992
y octubre de 1998, 48 han sido presentados y 30 estan atrasados. De
éstos, 12 tienen mas de tres afios de atraso: |os del Afganistéan, Belice,

Caner in, Uganda, Filipinas y Togo, que debieron presentarse en 1992; |os de
Guyana y Turquia, que debieron presentarse en 1993; y los de Australia, Brasil
Gui nea y Sonmlia, que debieron presentarse en 1994 y 1995. Se han enviado a
cada uno de esos Estados entre uno y nueve recordatori os.

9. De | os 46 terceros informes periddicos solicitados para el periodo
conprendido entre junio de 1996 y octubre de 1998, 15 han sido presentados

y 31 estéan atrasados. Los Estados que han acunul ado dos afios de atraso ya han
reci bido dos recordatorios. A raiz de la infornaci 6n recibida de fuentes

i ndependi entes sobre la situaci 6n de | os derechos humanos en Egi pto, el Comté
ha deci di do exhortar a ese pais a que presente su tercer infornme periddico lo
antes posible. Tras un intercanbio de cartas entre el Conité y el Gobierno de
Egipto, el informe Ilegd el 30 de octubre y se incluird en el programa de
trabaj o para el afio proxino.

10. Después del exanen de su tercer informe periddico, México facilitd por
segunda vez informaci 6n conpl enentaria, que ha sido sefialada a | a atenci 6n de
los relatores para México, el Sr. Gonzalez Poblete y el Sr. Sgrensen. Adenés,

Di namar ca ha envi ado respuestas por escrito a |l as preguntas fornul adas por e
Conmité que quedaron sin contestaci 6n durante el exanen de su tercer inforne

peri 6dico. En vista de que la Sra. Iliopoulos y el Sr. Regm, |los dos relatores
para Di namarca, ya no son nienbros del Comté, el docunento queda a di sposicioén
de todos | os menbros que deseen consultarlo. Chipre tanbi én ha envi ado

i nformaci 6n conpl enentaria, que ha sido transmtida al Sr. Burns y a

Sr. Sgrensen.

11. Ademds del informe de Egi pto, se han recibido nuchos infornmes que se
incluirdn en el programa de trabajo para 1999: |os de Austria, Bulgaria,
Italia, |a Jamahiriya Arabe Libia, Liechtenstein, Luxenburgo, |a ex Republica
Yugosl ava de Macedonia, Malta, Mauricio, Marruecos y Venezuela. Tanbién se ha
recibido el informe de | os Paises Bajos sobre sus territorios de ultramar, pero
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conb auln se estda revisando el texto, el Gobierno ha pedido al Comité que aplace
su inclusiodn en el programa de trabajo.

12. Dos Estados Partes, Antigua y Barbuda y el Yenen han pedido a |a secretaria
que | os ayude en | a preparaci 6n de sus infornes. Funcionarios del Yenen

partici paron en un curso realizado en Turin en octubre, y se ha pedido a
funcionarios de Antigua y Barbuda que participen en un curso que tendra | ugar
probabl enente en la regi 6n del Caribe en dicienbre. Algunos menbros de |a
secretaria asistieron al curso de Turin y ayudaron a ensefiar a | os partici pantes
a cOno preparar los infornmes. Tanbién asistieron representantes de |os

Gobi ernos de Arabia Saudita, Azerbaiyan, Bangl adesh, China, Georgia, Lituaniay
Sri Lanka.

13. El PRESI DENTE dice que seguranente el Comité continuard su practica de
escribir a |l os Estados norosos y de incluir en el infornme anual la lista de
Est ados que no han enviado sus infornes, indicando su tardanza.

14. El Sr. MAVROWATIS dice que en ultima instancia seréd necesari o exam nar dos
cuestiones. En primer lugar, ¢el Comté se limta a enviar recordatorios
inatiles o sigue el ejenplo de otros 6rganos de vigilancia de tratados y procura
reunirse con representantes de | os paises para explicarles |a necesidad de
responder? Por ejenplo, el Comté de Derechos Humanos ha | ogrado al gunos

resul tados, aunque |imtados, con ese enfoque. En segundo |lugar, en | os casos
en que los infornmes de deterni nados paises tengan mas de 10 afios de atraso, ta
vez sea nejor que el Comité examine |la situaci6n sobre |a base de otra

i nformaci 6n di sponible. La nera anenaza de ese procedimento podria animar a

al gunos Estados a responder

15. El PRESI DENTE asegura al Sr. Mavrommatis que se trata de una cuestién que
se ha exam nado repetidas veces. El Sr. Sgrensen ha venido instando al Conité a
gue adopte esa medi da durante muchos afios. A su juicio, parece que e

articulo 19 otorga al Comité jurisdiccion para exanminar el informe de un Estado
s6l o después de que éste ha sido presentado, no antes. En segundo lugar, si un
Est ado ha denpbstrado claranmente su falta de voluntad de aplicar |a Convenci 6n

el incunplimento de |a obligacidn de presentar |os infornes debe considerarse
conp una violacion de ese instrumento. Si se sefiala ese incunplimento a la
atenci 6n de | os Estados Partes, |os propios Estados tienen jurisdiccién para
denunci arl o en esas circunstancias. Asi, la cuestién es por qué debe el Conmté
adoptar esa nedida, y no |os Estados Partes, a quienes corresponde |a obligacion
pri nor di al

16. El Sr. SE@RENSEN dice que es nuy dificil para el Conmité aceptar que un pais
ratifique |a Convenci 6n y luego no presente infornmes durante nuchos afios.

17. ElI PRESI DENTE dice que existe |la nornma de que en el caso de informes
excesi vanente atrasados, el Conmté puede exam nar |la situaci6n en el Estado de
que se trata y elaborar un informe por si msno.

18. ElI Sr. ZUPANCI C dice que para al gunos de | os paises interesados, e

probl ema es sencillanmente financiero. Su propia experiencia personal con

Esl oveni a ha sido que el pais ha venido trabajando nmuy duro para preparar su

i nfornme, pero carece del personal necesario para hacerlo réapida y debi danmente.
Supone que hay otros paises en situaci 6n andloga y se pregunta si se |les podria
facilitar mas capacitaci 6n profesional
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19. ElI PRESI DENTE dice que, segln |la secretaria, Uganda ha participado en un
curso de capacitaci 6n sobre | a presentaci 6n de infornmes. Tal vez otros paises

t ambi én qui eran hacerlo. Por otra parte, |las autoridades del Brasil sostuvieron
al respecto una conversaci 6n con el Presidente en 1993, aunque | amentabl emente
sin resul tados.

20. Tres tenmms surgieron varias veces en la reuni6n de presidentes cel ebrada en
G nebra a |l a que asistieron no sélo Estados Partes en | a Convenci 6n sino tanbién
Estados no Partes. El prinmero es que | os Estados estiman demasi ado breve e

pl azo fijado para responder a |as preguntas segun | os procedi nmentos de |la
mayoria de | os érganos de vigilancia de |la aplicacién de tratados, y en especia
del Comité contra la Tortura. En segundo lugar, a |os Estados | es preocupa que
con frecuencia | os segundos y terceros informes periddi cos plantean cuestiones a
| as que ya se ha dado respuesta anteriornmente. En tercer lugar, y |lo que es mas
i nportante, para muchos Estados pequefios | os gastos que entrafia | a presentaci 6n
de informes representa una carga financiera considerable. Por eso la Ata
Coni si onada para | os Derechos Humanos esta estudi ando formas de racionalizar e
sistemn de presentaci 6n de informes. La cuestion planteada por el Sr. Zupancic
es valida: algunos Estados nuy pobres sencillanmente no di sponen de | os recursos
necesari os para presentar un informe. En el verano anterior visitd Canboya,
donde so6l o habia una persona encargada de tratar con todas |as organi zaci ones

i nternaci onales. Es material mente inposible que un Estado asi responda. E
Conmit é debe buscar un delicado equilibrio entre, por una parte, |a capacidad de
respuesta de un Estado, y por otra parte, |a necesidad de adoptar nedi das para
exam nar |la situacio6n en relacion con la tortura en el pais considerado y |as
obl i gaci ones del Estado en virtud de |Ia Convenci 6n

21. El Sr. MAVROWMATIS dice que es evidente que el Conité necesita examnar |a
cuesti 6n mas tarde con mayor profundi dad.

22. Conviene con la Sra. Higgins, ex nmenbro del Conité de Derechos Humanos y
ahora juez de la Corte Internacional de Justicia, que conforme al derecho

i nternacional todo | o que promueva | os propdésitos y principios de |a Convenci 6n
y que no esta explicitamente excluido debe pernmitirse. El aspecto més
pragmatico es el de la asistencia. Si los expertos visitan |os paises de que se
trata, el beneficio es enorne. Ello podria conbinarse con servicios de
asesoram ento. Al gunos servicios de formaci 6n son buenos, pero otros no
conducen a nada. El Comté debe tratar de conbi nar | as obligaciones en materia
de presentaci 6n de informes con |la asistencia para nejorar |os resultados

ef ecti vos de esos paises, no sélo | o que declaran por escrito. Es una cuestidn
de organi zaci 6n.

23. El PRESI DENTE dice que el Comité puede volver a abordar |a cuestidn en un
nonento ulterior del periodo de sesiones.

24, Sefiala a la atenci6n la cuestién del General Pinochet, detenido en Londres
a solicitud de un juez de instrucci én espafiol, con mras a lograr su extradicion
a Espafia para acusarlo de |a perpetraci 6n de ciertos crinmenes internacionales.
Hace varios afios, cuando el General Pinochet visitd |os Paises Bajos, el Comité
envi 6 un nensaje al Gobierno de ese pais solicitando su detenciodn y

enj ui ci am ento al egando que al parecer se habian perpetrado torturas en Chile
durante su presidencia. El Gobierno de | os Paises Bajos respondi 6 que un juez
neer | andés habia deci dido inhibirse, por haber Ilegado a | a conclusi6n de que no
seria posible probar su cul pabilidad. Tenia sentido. Sin pruebas, |os Paises
Baj os dificilnente podian abordar una cuestién tan grave. El caso inglés es
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al go distinto, por cuanto entrafia una audi encia en relaci 6n con una solicitud de
extradi ci 6n presentada por otro Estado. El asunto fue decidido inicial mnente por
un juez del Tribunal Suprenp, que sostuvo |a opinion nmuy sorprendente de que |os
jefes de Estado gozaban de i nmuni dad absol uta de jurisdiccién. El caso se estéa
exam nando actual nente en |la Camara de | os Lores y no seria correcto que e
Conmité hiciera observaciones al respecto. So6lo desea decir que acoge con mucho
agrado la forma en que esta evolucionando |la cuestién. Esa msnma semana, en
virtud de la Convenci én contra la Tortura, Escocia estaba enjuiciando a un

naci onal nordafricano por actos de tortura perpetrados en Africa septentrional

A su entender, es la prinera vez que | a Convenci 6n ha servido de base para
enjuiciar a alguien por un delito de tortura conetido en otro Estado. Ello
denuestra |l a i nmportanci a de di sponer de pruebas. Segun parece, hay victims
presentes en el Reino Unido y, de hecho, éstas han presentado denuncias. Asi,
se di spone de pruebas directas en Escocia. Debe sefal arse que se esta juzgando
el caso en este nonento

25. El Sr. SERENSEN dice que es nuy al entador que el Presidente haya suscitado
la cuestidn. Seria conveniente que el Conmité obtenga | os nonbres de |as
personas interesadas junto con informaci 6n sobre | a decisio6n del tribuna

escocés oportunanente. Si no se equivoca, en el Canada hubo anteriornente e
caso de dos hondurefios cuyo juicio era inm nente, pero que huyeron a | os Estados
Uni dos.

26. Los paises escandi navos han veni do siguiendo el caso de Pinochet con nmucho
interés, y se ha sugerido que se invoque el articulo 6 de |Ia Convenci 6n. E
Comité podria facilitar al Reino Unido informaci6n pertinente, porque cuando
Chile present6 su informe al Comté sefial 6 que unas 100. 000 personas fueron
torturadas durante el réginen de Pinochet. En su opinién, el fiscal del Reino
Uni do debe acusar al Sr. Pinochet y declararlo responsable. Es de prinordia

i nportanci a exam nar | os casos de tortura en publico, por ser el priner paso
para | a rehabilitaci én de | as victimas.

27. El PRESIDENTE estima que, aunque el Conité puede conunicar su opinioén a
Rei no Uni do, no seria prudente que interfiriera en las diligencias judiciales
que actual mente se realizan en ese pais.

28. El Sr. GONZALEZ POBLETE dice que el Conmité puede perfectanente examinar e
tema de que se trata, pero personal nente, por ser ciudadano chileno, prefiere no
partici par en ninguno de | os debates.

29. El Sr. CAMARA dice que | e sorprende un poco que al Reino Unido se le

pl anteen dificultades juridicas para |a extradicion de un ex jefe de Estado.
Cabria preguntarse si verdaderamente el Reino Unido es Parte en |a Convenci 6n
Contra la Tortura, ya que el propésito del articulo 2 de ese instrunento es

i npedi r que nadi e al egue i nmuni dad en casos que entrafien tortura. Si e

ordenam ento i ngl és constituye un auténtico obstéaculo para |a aplicacio6n de |os
articulos 2 y 7 de I a Convenci 6n, entonces ésta no tiene sentido alguno. Si no
constituye un obstaculo, el Comté podria incluso adelantar |la fecha del exanen
del informe del Reino Unido y expresar su opinion antes de que |os tribunales

i ngl eses adopten una decisién irreversible. Habida cuenta de que el Reino Unido
esta tal vez a punto de violar sus obligaciones en virtud de |a Convenci 6n
seria tal vez conveniente que el Comté intervenga.

30. El PRESI DENTE dice que, para los fines de |la extradicio6n, se acusa a
General Pinochet de crinmenes de | esa humani dad, y todos | os Estados tienen
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jurisdiccién universal respecto de esos crinenes. Piensa que |la cuestion podria
ef ecti vanmente pl antearse cuando se presente el infornme del Reino Unido, pero la
del egaci 6n se veria natural nente en una situaci 6n nuy enbarazosa mentras | os
tribunal es estuvi eran exanm nando el caso.

31. El Sr. ZUPANCIC dice que no podré participar en el debate por haber sido
el egido recientenente menbro de |a Corte Europea de Derechos Humanos, que esta
exam nando actual mente dos casos rel ativos al Sr. Pinochet.

32. El Sr. EL MASRY dice que el Comité debe verificar todos | os hechos
relativos al caso del Sr. Pinochet, en particular |os argunmentos sobre | os
cual es se ha basado | a decisidn del Tribunal Suprenp inglés. La delegaci6n de
Rei no Unido ante |l a Conferencia Diplomati ca de Pl enipotenciarios de | as Naci ones
Uni das sobre el establecimento de una corte penal internacional ha apoyado sin
reservas el principio de que | a condicién de una persona no debe otorgarle

i nmuni dad respecto de |os delitos abarcados por el Estatuto de |a Corte.

33. El PRESIDENTE dice que |a secretaria obtendra el texto de |a decision de
Tribunal Suprenpb y lo distribuird a | os menbros del Comté.

Se levanta la parte publica de la sesién a las 11.10 horas.




