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Se declara abierta la sesién a las 15.05 horas.

EXAMEN DE LGOS | NFORMES PRESENTADCS POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD DEL
ARTI CULO 19 DE LA CONVENCI ON (tema 7 del programa) (continuacion)

Segundo i nfornme periddico de Francia (continuaci6n) (CAT/C/ 17/ Add. 18)

Concl usi ones y reconendaci ones del Conité

1. Por invitacioén del Presidente, la Sra. Bouveau (Francia) tonma asiento
conp participante de la nesa del Comté.

2. El PRESIDENTE invita al Relator para el pais a que dé lectura a |as
concl usi ones y reconendaci ones aprobadas por el Comté en relacidn con e
segundo i nforne periddico de Francia.

3. El Sr. CAMARA (Relator para el pais) da lectura al siguiente texto:
"El Comité exami nd el segundo informe periodico de Francia
(CAT/ ¢/ 17/ Add. 18) en sus sesiones 3202, 3212 y 3222, cel ebradas el 6 de
mayo de 1998 (véanse | os docunentos CAT/C/ SR 320, 321 y 322), y adoptd

| as concl usi ones y reconendaci ones si gui entes.

A. I ntroducci én

1. El Comité observa con satisfacci 6n que el segundo inforne periddico
de Francia se ajusta a sus pautas generales relativas a la forma y e
contenido de | os informes periédi cos (CAT/C/ 14), aunque haya sido
presentado con un retraso notable de seis afios aproxi madanent e.

2. El Com té ha escuchado con el mayor interés |a exposicién verbal
que, cono el informe, ha sido franca, precisa y exhaustiva, asi conmpb |as
explicaciones y acl araciones de | a del egaci 6n de Francia, que ha
mani f estado una franca vol untad de di &4l ogo constructivo y un indudabl e
pr of esi onal i sno.

3. El Comité aprecia en especial el hecho de que Francia, por la
conposici6n y la inportancia de su del egaci 6n, nanifieste el interés que
I e merecen | os trabajos del Conité.

B. Aspectos positivos

1. La voluntad evidente del Estado francés de conbatir la tortura que
se manifiesta, en particular, en al gunas di sposiciones del nuevo Cddi go
Penal, entre ellas, los articulos 221-1, 222-1 y 432-4 a 432-6.

2. Los miltiples proyectos de nejora de la legislacién y de |as
practicas actuales, entre ellos la creaci6n de un consejo superior de |la
deontol ogia, |a elaboraci én de una guia practica de | a deontol ogia para
el uso de las fuerzas del orden, el manual del vigilante de prisiones,
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| a reactivaci 6n del Consejo Superior de |la Adm nistraci 6n Penitenciaria,
el principio de |la presencia del abogado desde |a prinera hora de

det enci 6n preventiva en la nayoria de las infracciones y la |imtacidn
del tienpo de |a detencion previa al juicio.

3. El anunci o de una nueva contribuci 6n al Fondo de contri buci ones
vol untarias de |as Naciones Unidas para las victimas de la tortura.

C. Factores y dificultades que obstaculizan la aplicacién
de |l as disposiciones de la Convenci 6n

El Comité observa que no hay factores ni dificultades especial es
que obstaculicen la aplicacién efectiva de la Convenci én en el
Est ado francés.

D. Mtivos de preocupaci 6n

1. La ausencia en el derecho positivo francés de una definicién de |a
tortura que se ajuste estrictanente al articulo 1 de |a Convenci 6n

2. El sistema de |a oportunidad de | os procesam entos, que da a | os
procuradores de | a Republica |l a posibilidad de no abrir sunario contra
| os autores de actos de tortura, incluso de no ordenar que se proceda a
una investigaci 6n, lo que contradice claranmente |as disposiciones de
articulo 12 de I a Convenci 6n

3. La existencia de un sistema de apreciaci 6n de | as pruebas que no
prohibe formal mente a las jurisdicciones que tonen en cuenta | as pruebas
obt eni das nedi ante torturas, |o que contradice |as disposiciones de
articulo 15 de I a Convenci 6n

4, Preocupa serianmente al Conmité la practica de las entregas de |la
policia francesa a la policia de otro pais, incluso cuando una
jurisdiccién francesa ha declarado il egal es estas préacticas, |0 que
contradice |las obligaciones contraidas por el Estado Parte en virtud de
| as di sposiciones del articulo 3 de |a Convenci én

5. Preocupan al Conmité |as al egaci ones esporadi cas de actos de
violencia que se inputan a las fuerzas de policia y de gendarneria tanto
en | as detenciones de sospechosos conb durante |os interrogatorios.

E. Reconendaci ones

1. El Estado Parte debe considerar |a posibilidad de dar cabida en su
| egi sl aci 6n penal a una definicidn de la tortura que se ajuste a
articulo 1 de | a Convenci 6n.

2. El Estado Parte debe estar mas atento a | as disposiciones de
articulo 3 de la Convenci 6n que se aplican indistintanmente a la
expul si6n, la devolucién y la extradicién, y, conp reclaman al gunas
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or gani zaci ones no gubernanental es y ha propuesto |a Com si6n Consultiva
Naci onal sobre | os Derechos Hunmanos, convendria que |as denegaci ones de
acceso al territorio que |leven aparejada una nedida de devol uci 6n puedan
ser objeto de un recurso suspensivo

3. El Estado Parte debe prestar |la mayor atenci én posible al tramte de
| os expedientes referentes a | os actos de violencia que se inmputan a | os
agentes de |as fuerzas del orden, con el fin de conseguir que |as

i nvesti gaci ones sean inparciales y que en | os casos conprobados se

apl iquen | as sanci ones apropi adas.

4, En este sentido, para respetar tanto la forma conp el fondo de | as
di sposici ones del articulo 12 de |a Convenci 6n, debe considerar |la

posi bilidad de derogar el sistema de |a oportunidad de |os

procesam entos, con el fin de que no se permta |a existencia de ninguna
duda acerca de | a obligacion de |as autoridades conpetentes de proceder
espontanea y sistematicanente a la realizaci 6n de investigaci ones

i nparci al es en todos | 0os casos en que existan notivos razonabl es para
creer que se ha conetido un acto de tortura en un territorio bajo su
jurisdiccion.

5. Se invita al Estado Parte a que presente su tercer informe |o antes
posi bl e con el fin de que se respete el cal endari o de presentaci 6n de
i nformes previsto por |Ia Convencio6n."

4, La Sra. BOUVEAU (Francia) da las gracias al Comité y se conpronete a
transmtir innmedi atamente sus concl usiones y reconendaci ones a Paris, donde
seran objeto de un atento examen. El Conmité sera infornado de | os progresos
realizados en la aplicaci 6n de sus reconendaci ones.

5. El PRESI DENTE da | as gracias al Gobierno francés por su cooperacion y
di ce que espera con interés el tercer informe periddico de Francia.

6. La del egaci 6n de Francia se retira.

Se suspende la parte publica de la sesién a las 15.15 horas y se reanuda
a las 15.30 horas.

Tercer informe periddico de Noruega (continuaci 6n) (CAT/ C/ 34/ Add. 8)

7. Por invitacioén del Presidente, el Sr. Wlle y la Sra. Indreberg (Noruega)
toman asiento conp participantes de la nesa del Conité.

8. El PRESIDENTE invita a |a del egaci 6n de Noruega a que responda a | as
preguntas fornul adas por los nienbros del Conmité en |a sesiodn precedente.

9. El Sr. WLLE (Noruega) dice que pedird infornaci 6n detal | ada por escrito
sobre la formaci 6n de |os nédicos y las enfernmeras, conbp | o ha solicitado

el Sr. Sgrensen. En respuesta a |las preguntas del Sr. Sgrensen y

del Sr. Mavrommatis en relaci6n con el parrafo 9 del informe, dice que |la
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di screpancia entre las cifras se debe a que la primera conprende todas | as
al egaci ones notificadas de posibles actos delictivos conetidos por |a
policia, mentras que |la segunda se refiere especificamente a | as denunci as
de brutalidad policial

10. En cuanto a la pregunta del Sr. Yakovlev de si la expulsiédn de |os
extranj eros después de cunplida |la pena de prisiodn puede interpretarse cono
un dobl e castigo, el hecho de que | a disposicioén pertinente figure en |la Ley
de inmgracién y no en el Cbédi go Penal denuestra que no se trata de una pena
adicional. De la msma manera que se retira la licencia de conducir a

qui enes conducen en estado de enbriaguez, |a disposicién permte a |las

aut ori dades de inmigracion decidir si un nacional extranjero que ha

partici pado en delitos graves sigue siendo o no persona grata en Noruega.

No obstante, |a nedida no se aplica en | os casos en que constituiria una
reacci 6n desproporci onada contra esa persona o contra sus famliares.

Asi pues, |os extranjeros que coneten delitos graves no son expul sados

aut omati canente, y cuando se dictan 6rdenes de expul sién, existen miltiples
mecani snos para apelar. Si bien es cierto que no hace mucho el Tribuna
Suprenmp ratificd cuatro 6rdenes de expul si 6n, después de un exanen a fondo y
en vista de |la gravedad de los delitos, en otros casos de infracciones
graves, por ejenplo, trafico de drogas, no se ha ordenado |a expul si 6n debi do
a los estrechos lazos fanmliares y de otro tipo que los inplicados tenian

en Noruega

11. En lo que respecta a la duraci6n de |la detencién de |los solicitantes de
asilo, el articulo pertinente de la Ley de enjuiciamento crimnal se ennmendd
en 1992, después de haber sido objeto de ciertas criticas, con vistas a
reducir |l a posibilidad de detenci 6n por mas de 12 senmanas. Se esta

est udi ando | a adopci 6n de otras nedi das, compb una nejor formacion de la
policia y una mayor centralizaci 6n de |os casos. En el caso planteado por e
Sr. Camara, de los tres secuestradores iranies extraditados de Noruega

a Rusia, el Tribunal Suprenp de Noruega dictam ndé que los criterios para |la
extradi ci 6n se habian cunplido. El Gobierno decidi 6 dar curso a |a decision
del Tribunal, ya que no contravenia en nodo al guno |a |egislacién nacional o
internacional. A raiz de |a preocupaci 6n de que pudi eran posteriornmente ser
envi ados al Iran, hubo un intercanbio de notas entre | os Gobiernos ruso y
noruego y este Ultino puso conp condici én para |a extradici 6n que el Gobierno
de Rusia se conpronetiera a no aplicar |la pena de muerte, a no extraditar
posteriornente a los tres iranies a ningun pais islamco, y a permtir que
fueran visitados en todo nonento. La Enbaj ada de Noruega en Mscl visito
varias veces a | os secuestradores antes de que salieran de la carcel, después
de | o cual permaneci eron en Rusia.

12. La Sra. |NDREBERG (Noruega) asegura al Sr. Sgrensen y al Sr. Mavrommatis
que | a com sion que esta nodificando el texto del Cbddi go Penal sera infornada
de su sugerencia de que la tortura se defina y tipifique en el derecho
noruego cono un delito separado de la violacioén, |la agresion y otros delitos,
y que el Mnisterio de Justicia exaninara |la posibilidad de pedir a la
com si 6n que incluya el delito especifico de la tortura en su proyecto de
cédi go penal. Entretanto, el hecho de que |a prohibicion establecida en e
articulo 15 de I a Convenci 6n contra la Tortura se reconozca en el derecho
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i nternacional y derive de una obligaci6n contraida en virtud de un tratado a
gue Noruega se ha adherido, significa que esa prohibicidn esta incorporada de
hecho en |l a Ley de enjuiciamento crimnal de Noruega y puede invocarse

di rect anente.

13. El proyecto de ley sobre | os derechos humanos no se presentd en 1997,
pero | a oradora espera que sea posible presentarlo antes de la interrupcién
de |l as actividades parlanentarias en el verano de 1998.

14. Noruega ha tomado nota de | a opiniodn de que |a Convenci 6n contra |a
Tortura y otros Tratos o Penas Cruel es, Inhumanos o Degradantes deberia

i ncorporarse en la |legislacién del pais. Sin enbargo, es poco probable que

| a Convenci 6n se incluya en el proyecto de |ley sobre | os derechos humanos que
se presentara préxi manente.

15. El aislamento de |as personas sujetas a prisioén preventiva no es una
reclusi én en celda solitaria, sino una nmedi da adoptada en aplicaci 6n de una
deci si 6n judicial por la cual una deterninada persona sujeta a prision
preventiva queda privada del derecho a recibir visitas y a enviar o recibir
cartas, o0 esos derechos quedan restringidos, con objeto de facilitar |as

i nvesti gaci ones policiales. Es poco probable que esa nmedi da se derogue.
Sin enbargo, a tenor de la Ley de enjuiciamento crimnal, esas restricciones
no han de aplicarse en una nmedi da mayor de |la necesaria para la instruccioén
de | a causa. Ademas, los tribunales deben evaluar si las restricciones se
justifican. El Director CGeneral del Mnisterio Publico ha inpartido
instrucciones a los fiscales para que no pidan |la aplicaci 6n de ese tipo de
restricciones por mas de cuatro senanas seguidas, y los fiscales msnos
pueden | evant arl as.

16. La Junta Penitenciaria ha publicado directrices para |los directores de
prisiones sobre el trato que se ha de dar a | os presos en detenci 6n
preventiva. En ellas se dispone que se tone contacto con el Mnisterio

Fi scal cuando surjan circunstancias que puedan incidir en el mantenimento de
las restricciones. Tanbi én se prevén nedi das para subsanar o mtigar |os
efectos perjudiciales del aislanmiento y de la falta de contacto humano que
sufren | os presos sujetos a esas restricciones, por ejenplo |a designaci6on de
un funcionari o que nantenga contacto con el preso o el aunmento del tiempo

asi gnado para el ejercicio al aire libre, el enpleo y otras actividades.
Tanbi én se pide a los directores de prisiones que exam nen | a posibilidad de
hacer extensivo el servicio de inspecciones a |los reclusos en detenci6n
preventiva, en particular a los que estan sujetos a restricciones.

17. En respuesta a |la pregunta del Sr. Sgrensen respecto de si el juez que
deci de que una persona en detenci én preventiva no puede ser visitada ni tiene
derecho a enviar o recibir cartas es el msnm que después juzga | a causa,

| a oradora dice que ese juez puede participar en el proceso penal, pero no
deci de solo respecto de |la culpabilidad; en los tribunales de distrito hay
por I o nenos tres jueces, dos de ellos | egos, que deciden si |a persona es
cul pabl e o inocente.
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18. En el marco de |a adm nistraci én penitenciaria central, un equipo de

i nspecci 6n i ntegrado por cuatro personas visita regularnmente todas |as
carcel es de Noruega. Después de cada inspecci én publica un infornme, de nodo
gue no existe en realidad un inforne anual. Esos infornes se transmten a la
admi ni straci én penitenciaria central y a la carcel en cuestidn

19. Asimsnp, existe una junta de supervisores, encabezada por un juez e

i ntegrada por al nenos otras tres personas, para cada prision. N nguno de
|l os menbros de la junta puede estar al servicio del Mnisterio Publico,

de la policia o de la adnministraci 6n penitenciaria. La junta se conpone de
honbres y nujeres, y si se trata de una carcel de nujeres sol amente debe
tener por |o nmenos dos menbros femeninos. Las juntas pueden visitar |as
carceles sin previo aviso y deben efectuar conp mininb cuatro i nspecci ones
anual es en cada una de ellas. Durante esas visitas pueden hablar |ibremente
con cual quier preso sin |a presencia de un funcionario de prisiones.

Los presos pueden enviar quejas a las juntas, |o cual conduce en al gunos
casos a que estas visiten la carcel en cuestion. Las juntas presentan un
informe anual a la administraci én penitenciaria central. Esos infornmes son
publicos, a excepcio6n de |las partes que contienen informaci 6n especifica
sobre | as di sposiciones de seguri dad.

Se suspende la parte publica de la sesién a las 15.55 horas y se reanuda
a las 16.50 horas.

20. El Sr. S@ZRENSEN (Rel ator para el pais) da lectura a | as conclusiones y
reconendaci ones del Conmité sobre el tercer informe periddico de Noruega:

"El Comité examind el tercer informe periddico de Noruega
(CAT/ C/ 34/ Add. 8) en sus sesiones 3222 y 3232, celebradas el 6 de mayo
de 1998 (CAT/C/ 34/ SR. 322 y 323), y adoptd | as conclusiones y
reconmendaci ones si gui ent es.

A. I ntroducci én

El tercer inforne periddico de Noruega fue presentado el 6 de
febrero de 1997. Se ajustaba plenanente a | 0os requisitos expuestos en
| as pautas sobre presentaci 6n de infornes del Conité. Proporcionaba
i nformaci 6n, articulo por articulo, sobre |as nuevas nedi das de
aplicaci 6n de | a Convenci 6n adoptadas desde |a presentaci é6n de su ultinmo
informe y respondia a |as preguntas planteadas durante el debate sobre e
segundo informe periddico. El Comité da tanmbién las gracias a la
del egaci 6n por su infornaci 6n verbal y por sus respuestas francas y
precisas a | as preguntas fornul adas por |os menbros del Comté.

B. Aspectos positivos

1. El hecho de que Noruega siga haciendo | o posible para garantizar e
respeto de | os derechos hunanos, incluida |la prohibicién de la tortura,
tanto en la legislacién conb en |la préactica, entre otras cosas con |la
creaci 6n y continua expansi 6n de 6rganos especiales, entre ellos |os
O6rganos de investigaci 6n especi al es.
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21.

2. La generosa donaci 6n al Fondo de contribuci ones voluntarias de |as
Naci ones Unidas para las victinmas de la tortura.

C. Factores y dificultades que obstaculizan la aplicacién
de |l as disposiciones de la Convenci 6n

[ No hay observaci ones.]

D. Mtivos de preocupaci 6n

1. Preocupa al Conmité el hecho de que Noruega no haya recogi do todavia
el delito de tortura en su sistena penal, con una definicion de la
tortura que se ajuste al articulo 1 de la Convenci én

2. Preocupa al Conmité la institucién de |a prision inconunicada, en
especi al conp nedi da preventiva durante |a detenci én previa al juicio.

E. Reconendaci ones

1. El Conmité reitera la reconendaci 6n que hizo con ocasi 6n de su examen
de los infornes periddicos inicial y segundo de Noruega en el sentido de
que el Estado Parte deberia incorporar en su |legislacién interna

di sposi ci ones sobre el delito de tortura que se ajusten al articulo 1 de
I a Convenci 6n.

2. A excepci 6n de las circunstanci as especi al es, por ejenplo, cuando
esté en juego |la seguridad de | as personas o de | os bienes, el Conmté
recom enda que se suprima |a inconunicacion del preso, en especial
durante | a detenci 6on previa al juicio, o que al nenos esté estricta y
especificamente regulada por la ley, y que se fortalezca | a supervisioén
judicial.”

El Sr. WLLE (Noruega) dice que ha tomado debida nota de | as concl usi ones

y reconendaci ones y que |as seflalard a |l a atenci 6n de | as autoridades
conpetentes en Noruega. El diéalogo de | a del egacion con el Conmité ha sido
muy provechoso y ha ofrecido una excel ente oportuni dad para pasar revista
alalegislacién y la practica de Noruega en | a esfera abarcada por

| a Convenci 6n.

22.

El PRESI DENTE dice que el Conité espera que prosiga |a cooperaci 6n con

Noruega, que podria ser el prinmer Estado Parte en presentar un cuarto inforne
peri adi co.

23.

La del egaci 6n de Noruega se retira.

Se levanta la sesién a las 17.00 horas.




