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Se declara abierta la sesién a las 13.05 horas.

EXAMEN DE LGOS | NFORMES PRESENTADCS POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD DEL
ARTI CULO 19 DE LA CONVENCI ON (temm 4 del programa) (continuaci6n)

Informe inicial de Cuba (CAT/C 32/ Add. 2) (continuaci én)

1. Por invitacioén del Presidente, 1os Sres. Senti Darias, Peraza Chapeau
Cala Sequi y Amat Fores (Cuba) vuelven a tomar asiento a la nesa del Comté.

2. El PRESI DENTE pregunta a | os mienbros del Conité si desean hacer otras
preguntas a | a del egaci é6n cubana.

3. El Sr. PIKIS sefiala que | a separaci 6n entre | os poderes ejecutivo,
judicial y legislativo pernite di sponer de contrapesos que son el Unico nedio
de evitar | os abusos de poder. De |las infornmaciones proporcionadas por e
Estado Parte se desprende que el poder judicial esta subordinado en Cuba a la
Asanbl ea Naci onal Popul ar y al Consejo de Estado, facultados para dar
instrucciones a los tribunales con respecto a la interpretacion y |la
aplicacion de las leyes. Esto estéd en contradiccién con el principio de |la

i ndependencia y de |la suprenmacia de |la autoridad judicial, que normal mente es
la Unica facultada para deternmnar si |os actos de determnm nado 6rgano se
conforman o no a la |ey.

4, El Sr. Pikis desea tanbi én obtener precisiones sobre tres infracciones, a
saber: la injuria, la resistencia a una autoridad y | a propaganda en favor
del enemigo, cuyo contenido es particularnmente vago. ¢Constituye el hecho de
preconi zar un canbi o de gobierno un acto de propaganda en favor del eneni go?
En cuanto a la resistencia a una autoridad, ¢de qué autoridad se trata?

Por altinp, ¢no puede dar |ugar a abusos el recurso a un concepto como |a
injuria? Por |lo demas, el Sr. Pikis agradeceria a |a del egaci 6n cubana que
tuviera a bien dar mas infornmaci ones sobre dos tipos de pena, el exilio
interior y el arresto domiciliario, que a prinmera vista parecen concebi dos no
cono castigo sino cono un nedio de limtar las |ibertades.

5. El Sr. SENTI DARIAS (Cuba), en respuesta a preguntas fornul adas el dia
anterior por el Sr. Burns, dice que, por lo que se refiere al segundo parrafo
de | a decl araci 6n hecha por Cuba sobre el articulo 20 de |a Convenci 6n, su
Gobi erno esté total nente di spuesto a dialogar con el Comté, a condicidn de
gue no haya ninguna injerencia en | os asuntos internos del pais, que se
respete el caracter confidencial del diéalogo, segin |lo exige el articulo 20
de | a Convenci 6n, y que se reconozca el derecho del Estado a hacer todas |as
decl araci ones que consi dere necesari as.

6. En cuanto a | os casos sefial ados a | a atenci 6n del Gobi erno cubano por e
Rel at or Especial sobre la tortura, el Sr. Senti Darias sefiala que | as

aut ori dades cubanas estan analizando |as informaciones recibidas. A este
propoési to, Cuba ha cooperado sienpre plenanente con | os rel atores especial es
de la Comi si 6n de Derechos Humanos, asi conmp con el antiguo Alto Com sionado
de | as Naci ones Unidas para | os Derechos Humanos, Sr. Ayala Lasso, quien pudo
conmprobar en una visita a Cuba que nunerosas informaci ones reci bidas por |as
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Naci ones Uni das de diferentes fuentes no correspondian a | a realidad.

Por otra parte, algunas al egaci ones recogi das por el Relator Especial sobre
la tortura han sido desnentidas por las famlias de |as personas interesadas
en encuentros con periodi stas extranjeros.

7. El Sr. PERAZA CHAPEAU (Cuba) dice que conp al gunos mienbros del Comté no
s6l o han fornul ado preguntas sino enmitido sus opiniones sobre la estructura
del Estado cubano, desea hacer al gunas observaciones. El principio de |la
separaci 6n de poderes enunci ado por Locke no es aceptado unani nenente, ni
mucho menos. Ha sido rechazado por nunerosos pensadores, conp

Jean- Jacques Rousseau, quien destacé el caracter indivisible del Estado, por
encima de las diferencias que existan entre |las funciones de sus diferentes
6rganos. Tal es, por lo demas, el principio en que se basa el Estado en
Cuba. Por otra parte, el concepto de |la suprenmacia del poder judicia
avanzado por el Sr. Pikis esta en contradiccion con la tesis de nunmerosos
pensador es nodernos -conprendi dos | os que preconi zan | a separaci 6n de
poderes-, |os cual es estinman que ninguna autoridad es superior a |as denas.

8. El Sr. CALA SEGUI (Cuba) sefala que la funcién judicial no esta
subor di nada en Cuba a ninguna otra. Todas |as instancias que conponen e

Est ado cubano cooperan entre si en el respeto de la ley, y la Unica autoridad
a la que estan subordi nadas es | a del pueblo.

9. El Sr. AMAT FORES (Cuba) dice que una de |as cosas que han querido hacer
creer a la opiniodn publica internacional |os enem gos de Cuba es que |as

aut ori dades judici al es cubanas no son independi entes. A este respecto,
procede sefial ar que el Consejo de Estado no dicta en ningun caso a |os
tribunales |l a manera en que deben aplicar la |legislacién. Los jueces actulan
con toda libertad y se basan exclusivanente en | os hechos y en |as

di sposiciones de la ley. Sin enbargo, a veces hay | agunas en | os textos

| egi sl ativos o dudas en cuanto a la interpretaci 6n de determ nado articulo, y
| os Uni cos Organos que pueden disipar tales dudas son | os que el aboran | as

| eyes, es decir, el Parlanmento y el Consejo de Estado. Entre |as garantias
de |l a independencia de la funcion judicial figura el hecho de que |os

tri bunal es cubanos estéan integrados al nenos por tres jueces, con |o que se
reducen los riesgos de influencia exterior. En cuanto a |la duraci 6n de su
mandat o, hay que saber que | os jueces son el egi dos por cinco afios y pueden
ser reelegidos. Un juez que cunple correctanente sus funci ones permanece a
veces en el cargo durante 35 afios, pero al cabo de ese periodo debe ser

reel egi do cada cinco afios. Sin enbargo, esta situaci 6n debe canbiar con |a
adopci 6n de una nueva ley que entrard en vigor el 1° de enero de 1998.

10. ElI PRESIDENTE da | as gracias a |a del egaci 6n cubana por |as infornaciones
conpl ementari as que ha proporcionado y |le ruega que tenga a bien asistir a la
sesi 6n del dia siguiente por la tarde para tomar conociniento de |as
concl usi ones y reconendaci ones del Conité.

11. La del egaci 6n cubana se retira.
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CUESTI ONES DE ORGANI ZACI ON Y OTROS ASUNTCS (tema 2 del programa)
(conti nuaci 6n)

Desi gnaci 6n de relatores y correlatores para el proéxinp periodo de sesiones

12. El PRESIDENTE invita al Comté a designar a los relatores y correlatores
para los informes de | os Estados Partes siguientes: Alemania, Francia,
Guat emal a, Kuwait, Noruega, Nueva Zel andia, el Perud, Sri Lanka y Tunez.

13. El Sr. BURNS dice que si el Sr. Zupancic estéa dispuesto a actuar de
rel ator para Al emania, él aceptaria de buen grado ser correlator. Tanbién
estaria dispuesto a actuar de relator para Kuwait.

14. El Sr. PIKIS recuerda que sugirio que la eleccion de relatores y

correl atores se haga de nmanera nenos personal. Ademas, conp sin duda habra
canmbi os en | a conposicién del Conité en | as el ecci ones que se cel ebraran

pr 6xi mamente, propone distribuir s6lo en el actual periodo de sesiones una
parte de | os infornes.

15. El PRESI DENTE dice que si recuerda bien se aceptd | a sugerencia de

Sr. Pikis, pero el Conmité acordd igualnmente tener en cuenta en |a nedi da de
| o posible | os conocinientos de cada uno sobre los sistenmas juridicos y |os
i di omas de | os paises correspondi entes.

16. El Sr. CAMARA sefiala que | os infornmes se traducen en todos |os idioms de
trabaj o, por o que no se plantea problema al guno. Adends, |a especificidad
de los sistemas juridicos y judiciales en vigor en |os diferentes paises no
constituye un obstéacul o redhibitorio.

17. El Sr. SORENSEN recuerda que tal vez |a Asanbl ea General conceda a
Comité una semana de reuni 6n adicional, por |o que convendria designar un
rel ator para todos los infornmes: él esta dispuesto a ser relator para
CGuatenmala y para Noruega y correlator para Kuwait.

18. La Sra. |ILIOPOULOS- STRANGAS precisa que ya no serd menbro del Conmité en
el periodo de sesiones siguiente, y juzga poco oportuno designar ahora un

rel ator para todos | os infornmes, pues de esa manera se reduciria a la

pasi vidad a | os nuevos m enbros del Conmité. Ademds, estima que la practica
consi stente en designar al msnp relator para | os infornes sucesivos de un
Estado Parte podria interpretarse nal, y que el Conmité perderia credibilidad.

19. El Sr. CAMARA recuerda que debe renovarse el mandato de la mitad de | os
m enbros del Conmité, y que es inposible prejuzgar |os resultados de una
el ecci 6n.

20. El Sr. GONZALEZ POBLETE piensa que el Conité podria designar un relator
para cinco de los infornes, y reservar otros cinco para | os nuevos m enbros.

21. El Sr. YAKOVLEV estima que el Comité deberia nonbrar relatores con
caracter definitivo a los cinco menbros del Comté cuyo nandato continla,

y los otros cinco con caracter provisional, a reserva de que sean reel egi dos
y en el entendimento de que |la tarea que se |es asigne incunbiria a sus
sucesores de no ser reel egidos.
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22. El Sr. PIKIS duda de que el procedimento permita asignar tareas a
personas que no han sido todavia el egi das.

23. El Sr. CAMARA propone una solucién intermedia: el Conité podria designar
desde ahora a los cinco relatores cuyo nmandato no expira y nonbrar con
caracter provisional a los menbros que se presenten de nuevo; si no fueran
reel egi dos, seria el nonento de reflexionar y de proceder a una nueva

di stribuci 6n de las tareas, teniendo en cuenta que | os nuevos m enbros de
Conité necesitaran algun tienpo para faniliarizarse con |los trabajos de
Comité.

24, El Sr. PIKIS estima que, incluso si los mienbros salientes son
reel egi dos, el Comité no estéd facultado para confiarles una msioén en virtud
de un mandato que todavia no han recibido.

25. El PRESIDENTE secunda |la opinién del Sr. Pikis y estinma que, con nayor
razén, no se puede pensar en confiar tareas a nuevos ni enbros hipotéticos.

26. Segun el Sr. SORENSEN, es efectivanente inpensable que el Conité confie
por adel antado a m enbros que no han recibido adn un mandat o trabaj os

rel aci onados con los articulos 20 y 22 de |a Convenci 6n, que son
confidenciales. En canbio, |os trabajos en aplicacién del articulo 19,

que revisten caracter publico, podrian confiarse sin inconveniente a |os

m enbros salientes candidatos a una reel ecci 6n

27. ElI PRESI DENTE dice que | os menbros salientes deben ser reel egidos y
prestar juramento antes de encargarse de cual quier tarea, sea publica o
confi denci al

28. La Sra. |LIOPOQULOS- STRANGAS conparte |la opinién del Sr. Pikis;

el estricto respeto del procediniento es |la nejor garantia de |a calidad de
| os trabajos del Comté. Adenas, todos |os mienbros del Comité, sean nuevos
o mas antiguos, deben tener |os nmisnobs derechos y ser tratados de manera
idéntica. Convendria, pues, aplazar hasta el proxino periodo de sesiones |a
desi gnaci 6n de todos | os rel atores.

29. El PRESI DENTE sugi ere que, en cuanto se conozca |a nueva conposici 6n de
Conmité y sin esperar hasta el proxinmo periodo de sesiones, se establ ezcan
contactos con miras a tal designacién

30. El PRESIDENTE dice que, si no hay objeciones, considerarda que el Conité
desea apl azar | a designacion de los relatores y correlatores hasta el proéxinm
periodo de sesiones, una vez que se conozca |a conposici 6n del Comté.

31. Asi queda acordado.

EXAMEN DE LOS | NFORMES PRESENTADOS POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD DEL
ARTI CULO 19 DE LA CONVENCI ON (conti nuaci 6n)

Tercer infornme periddico de Espafia (CAT/ C/ 34/ Add. 7)

32. Por invitacién del Presidente, |os Sres. Pérez Hernandez,
Gonzél ez de Linares, Ranbs G|, Cerrolaza Goinez, Nistral Burén, Pérez Gonez,
Martin Al onso vy Borrego Borrego vuelven a tonar asiento a la nesa del Comté.
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33. El PRESIDENTE invita a | a del egaci 6n espafiola a responder a | as preguntas
de |l os mienbros del Comité.

34. El Sr. RAMOS G L precisa que |as respuestas se haran siguiendo el orden
de los articul os de | a Convenci 6n. Con respecto a la introducci 6n del delito
de tortura en el Codigo Penal espafiol, en el articulo 22.4 del Cddi go Pena
se di spone que toda infracci 6n conetida por notivos racistas, antisemtas

u otra clase de discrinnaci 6n se ha agravado, por | o que se castiga con una
pena mas severa. Las sanciones penal es pueden ir aconpafiadas de sanci ones
adm ni strativas, sobre todo en el caso de las fuerzas mlitares; toda otra
falta asimlable a un trato degradante, vejatorio o discrimnatorio, incluso
si no se trata de una infracci 6n penal, puede suponer |a exclusioén

En general, insiste en el caréacter agravado de todo acto, aunque no sea
delictivo, aconpafiado de una di scrimnaci 6n. Por ejenplo, |la negativa por
parte de un agente del Estado a prestar un servicio publico por causa de
raci sno, antisemtisnmo u otros tipos de discrimnaci én es pasi ble de una pena
de uno a tres afios de prisio6n, aconpafiada de |a expulsion. En |os

articulos 510, 512, y 515 del Cbdigo Penal se prevén penas anal ogas para | os
atentados contra las |libertades publicas, |a difusién de decl araci ones
racistas o antisemtas o la asociacién ilicita que transmta un nensaje

raci sta, antisemta o discrimnatorio. Por ultinmo, en el articulo 607.2 de
Cbédi go Penal se define expresanmente el delito de genocidio. En cuanto a la
definicion de la tortura, en el articulo 22.7 del Cbédi go Penal se prevé que,
en todo acto de coerci6n o recurso a anenazas, el hecho de que el autor sea
agente del Estado es una circunstancia agravante.

35. En respuesta a la cuesti6n de saber si se podria justificar la tortura en
al guna circunstancia, el Sr. Ranbs G| afirma que no podria invocarse un
estado de necesidad para justificar un acto asimlable a la tortura.

El Codi go Penal rige, adenmds, el desarrollo de los interrogatorios y prohibe
expresanente la tortura. En el articulo 77.1 del Cbddi go Penal se prevé que
qui en conmeta un delito para coneter otro incurre en una pena correspondi ente
al delito mhs grave. En lo relativo a diversos actos que podrian ser
constitutivos de un acto de tortura, en el articulo 74.3 del Cddigo Penal se
di spone claranmente que hay tantos delitos conp actos coneti dos.

36. El Sr. PEREZ GOMEZ (Espafia) responde a |las preguntas relativas al
articulo 3 de |l a Convenci 6n. Existen nuevas nornas en nateria de asilo y de
i nm graci on. La del egaci 6n espafiola transnmitira a la Secretaria el texto
espafiol de la Ley de 1994 sobre el asilo, asi conp el texto de un nuevo

regl anento sobre la aplicacién de |la legislaciodn relativa a | os extranjeros,
gue data de 1996. Las nuevas disposiciones se refieren a tres aspectos de |la
cuesti6n. En prinmer lugar, |la nueva ley prevé que |os refugiados a qui enes
se ni egue el derecho de asilo pueden beneficiarse, no obstante, de una
protecci 6n por razones hunmanitarias. Ademas, |a nueva | ey establece un
procedi m ento acel erado para tratar las solicitudes de asilo a fin de evitar
| os abusos de | os procedi m entos de denanda de asilo. Esta disposicion esta
destinada en particular a | os inm grados econdm cos. Prevé asimsno |la
partici paci 6n del Alto Com sionado para | os Refugi ados en el desarrollo de
procedi miento. La decision es susceptible de recurso. Por dltino, |a nueva
ley permite al solicitante de asilo cuya demanda se deni egue vol ver a hacer
otra, en tanto que antes estaba obligado a abandonar el territorio espaiiol
sal vo si hubiera notivos serios para creer que correria el riesgo de ser
matado o torturado si fuera devuelto a su pais. En cuanto a |las
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di sposi ci ones adoptadas para evitar que un solicitante de asilo o un

i nm grado sea expul sado hacia un pais donde podria ser sonmetido a tortura,

en el parrafo 9 del articulo 17 de la Ley sobre el asiloy en el parrafo 1
del articulo 23 del reglanento correspondiente se prevé |a posibilidad de
conceder un permi so de residencia a los solicitantes de asilo cuya peticion
se hubi era rechazado y que se encuentren en esa situacién. El parrafo 3 de
articulo 17 de esta ley renmte al articulo 33 de |a Convenci 6n sobre e
Estatuto de | os Refugiados. Se dice expresanente que no se puede enviar a
una persona hacia un pais donde pueda sufrir torturas o malos tratos. En e
articulo 103 del nuevo reglanento de 1996 sobre la aplicacién de |a

| egislacion relativa a |l os extranjeros que no han solicitado asilo y que

pudi eran ser objeto de una nedi da de expul si én, se prevé expresanente que
esas personas pueden ser autorizadas a residir en Espafia, si no pueden ser
devueltas a su pais de origen en razén de tenores por su integridad fisicay
nental. En el marco de | a Uni 6n Europea, Espafia ha apoyado la iniciativa de
Di namarca con respecto a |la concesi 6n de una protecci 6n subsidiaria a ciertas
personas que no tengan estatuto de refugiado y corrieran peligro si volvieran
a su pais. Participa en |los trabajos realizados en | a Conuni dad Europea para
Ilegar a un trato unifornme de |la cuestién de | os extranjeros que, por todo
ti po de razones, no deberian ser obligados a volver a su pais de origen. La
Constituci 6n de Espafia (parrafo 1 del articulo 96) dispone que | a Convenci 6n
Eur opea de Derechos Hunmanos forma parte del orden juridico interno. Asi

pues, |l as normas internacionales relativas al derecho de asilo y a |los
extranjeros se aplican directanente en el orden interno, contrarianmente a lo
que se preveia en el texto constitucional de 1978. En cuanto a la fornmacio6n
de los funcionarios en la materia, el Sr. Pérez Gonmez sefial a que desde hace
muchos afios se inparten en | os ministerios correspondi entes cursos de derecho
i nternacional y derecho internacional humanitario. Conp resultado de |la

cel ebraci 6n del Afio Europeo de la Lucha contra el Racisnb se hara un esfuerzo
particul ar de sensibilizacion en la lucha contra el racism. En cuanto a |los
territorios de Ceuta y Melilla, forman parte integrante del territorio
espafiol, y la aplicacién de las leyes relativas a la expulsion o a la
devol uci 6n de extranjeros a su pais de origen es la nmsma que en el resto de
territori o espaiol

37. El Sr. MARTIN ALONSO (Espafia) sefial a que, segun el Relator, el inforne de
Espafia conti ene nuy pocas infornmaci ones sobre | a enseflanza de | os derechos
humanos y | a prevenci 6n de la tortura y los malos tratos en | a formaci 6n
profesional de |os agentes de |las fuerzas de seguridad. Tiene la intencién
de proporcionar ulteriornmente al Comté, por escrito, informaciones

conpl ementari as sobre el particular, pero desea exponer |las grandes |ineas de
la formaci 6n profesional y hunmani sta di spensada a los policias y a |los

m enbros de | as fuerzas de seguridad del Estado espafiol. Conop ninino, éstos
deben haber term nado | a escuel a secundaria, y se contratan por concurso.
Después siguen, durante dos afos, cursos de perfeccionaniento, en | os que son
obj eto de una eval uaci 6n permanente. Después de ese proceso, |os que no dan
sati sfacci 6n no son adnmitidos. Posteriornente, a lo largo de su carrera, se
les informa de | as distintas nodificaciones que sufren |as |eyes, y reciben
ensefianza sobre | os principios de | a Constituci 6n consagrados al ejercicio de
las libertades fundanmental es. En particular, deben conocer |a Ley organica
N° 2/86 relativa a | as fuerzas y cuerpos de seguridad, en cuyo articulo 5 se
enunci an | os principios elenental es del conportam ento que se espera de sus

m enbros, que no sélo se inspiran en la Constitucién, sino tanbién en la
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Decl araci 6n sobre |a policia del Consejo de Europa y en el Cddi go de Conducta
para | os Responsables de |la Aplicaci én de | as Leyes el aborado por |as
Naci ones Uni das.

38. Tanbi én se ensefia el derecho procesal, asi conp |as disposiciones de
Cbédi go Penal de 1996 en que se definen con gran severidad | os delitos

cometi dos por los funcionarios en el ejercicio de sus funciones.

Los regl anentos disciplinarios califican de falta nuy grave, si no de delito,
los mal os tratos infligidos a |os ciudadanos. El Mnisterio del Interior

en col aboraci 6n con | a Cruz Roja Espafiol a, dispensa una fornmaci 6n especifica
del derecho humanitari o.

39. Espafia ha participado y sigue partici pando en nunerosas mni siones y
operaci ones de nantenimento de la paz de | as Naci ones Unidas. Tanbién ha
partici pado, por ejenplo en el marco de |l a Uni 6n Europea, en m siones de
observaci 6n el ectoral. Puede decirse que Espafia es un pais pionero en
materia de formaci 6n internacional de | os observadores de policia de |as
Naci ones Unidas. Estos dltinps cuatro afios, cerca de nmedio mllén de
oficiales de policia procedentes de todos | os paises de Angrica Latina han
segui do periodos de capacitaci 6n en tal sentido en el Centro de fornaci 6n de
la Policia Nacional de Avila. El Sr. Martin Al onso espera poder transmtir
al Comté una docunentaci 6n detal |l ada sobre | os aspectos que acaba de evocar
y los cursos de fornaci 6n asi establ eci dos.

40. El Sr. CERRO.AZA GOMEZ (Espafia) aborda |la cuestion de |a formaci 6n de |os
médi cos. Conviene tratar por separado |la cuestion de la nmedicina legal, en
la que el Comité tiene conpetencia directa, pero reviste un caracter

sumanent e especi ali zado, de | a nedicina general. En Espafia, cada facultad
determ na su propi o program de estudi os, pero existen directrices que

regl amentan |l a distribucion de |as materias ensefiadas en nedi ci na gener al

Por lo tanto, se insiste nmuy particularnente en | os aspectos éticos y
deont ol 6gi cos, en las cuestiones juridicas (derecho adm nistrativo y derecho
penal) y en | os programas que conprenden incluso nociones de filosofia y de
ciencias politicas.

41. En cuanto a la ayuda a las victimas de la tortura, |a del egaci 6n espafiol a
trasmtird al Comité el texto de la Ley N° 35-1995 sobre la asistencia a |las
victims de vias de hecho y de atentados contra la |libertad sexual, en e

que se prevé un necani sno de i ndemmi zaci 6n de |las victinmas de toda cl ase

de violencia; por lo denmés, el Sr. Cerrolaza Ginez esta en situaci 6n de
anunciar al Comité que el Gobierno espafiol entregd el 30 de octubre

al tino 50.000 dél ares al Fondo de Contribuci ones Voluntarias para |as

victimas de la tortura.

42. El Sr. BORREGO BORREGO (Espafa) se dispone a responder a |as

preocupaci ones enitidas por el Relator y por otros mienbros del Conité con
respecto a la aplicacion del articulo 11 y, en parte, del articulo 15 de la
Convenci 6n. En Espafia, |a detenci 6n provisional no puede pasar de tres dias,
salvo en los casos de terrorisnp, de crinmen organi zado o de trafico de

est upef aci entes, en que esa duraci 6n puede |legar a cinco dias. Conviene
sefial ar que |l a duraci é6n maxi ma era antes de diez dias, y que es el propio

Tri bunal Constitucional el que ha ordenado |a reducci én a cinco dias.

El mantenim ento en detenci 6n, que puede ir aconpafiado de inconuni caci 6n en
caso de bandas organi zadas, deben decidirlo | os jueces en |las 24 prinmeras
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horas de |la detenci6n. En cuanto al problenma de el ecci 6n de abogado, debe
saberse que | os abogados no son desi gnados de oficio ni por el Gobierno, sino
el egi dos por el Col egi o de Abogados de conform dad con su propio regl anento.
Lament abl ement e, | as bandas armadas pl antean graves problemas a causa de | as
represalias que pueden ejercer. La Com si6n Europea de Derechos Humanos, a
la que se ha sonetido |la cuestién de | os abogados desi gnados de oficio y de
| as prol ongaci ones de detenci 6n, ha decl arado i nadnmi sibles |as quejas que se
le dirigieron por ese concepto. Procede destacar que |as prol ongaci ones no
son automaticas y que se ejerce un control judicial nmuy estricto, que
conprende entre otras cosas reconoci m entos nedi cos frecuentes.

Los interrogatorios se rigen por un cédigo, y todos |os policias que
participan en ellos deben ser identificados. La posibilidad de que un
policia Il eve una capucha que le cubra la cara responde a | a necesidad de
protegerse contra eventuales represalias y no tiene por objeto que pueda

mal tratar inpunenente a un detenido. La ley prohibe el anonimato de |os
agentes que participan en | as declaraciones. En una instruccién de

M nisterio del Interior de 12 de mayo de 1997 se preci sa que debe

est abl ecerse | a identidad de todos | os agentes que participen en |a audicion
de todas | as declaraciones, y hoy dia es inposible no saber exactanmente

qui énes son | os agentes de |la fuerza publica que han intervenido en

det erm nada acci 6n u operaci 6n

43. En cuanto a | as preocupaci ones expresadas con respecto al procedi m ento
de hébeas corpus, conviene precisar que la Ley Organica de 1984 se aplica por
supuesto tanmbién a la detencién y a la prision provisional por presunta
pertenenci a a una banda arnmada organi zada. No hay ni nguna excepci 6n

Mas auln, el juez tiene que tomar |a decisiodn sobre el habeas corpus en

las 24 horas. Si |a decision es negativa, se puede recurrir innediatanmente
ante el Tribunal Constitucional

44. Toda prueba viciada carece de efecto, salvo si hay delito de tortura,
en cuyo caso |las actuaciones judiciales contra | os autores del delito siguen
Su curso.

45. En cuanto a | as observaci ones suscitadas por el parrafo 30 del inforneg,
es preciso saber que el articulo 504 bis de la Ley de procediniento crimna
no ha permaneci do en vigor nmucho tienpo. Se trataba de evitar que un acusado
m enbro de una banda arnada obtuviera la libertad provisional cuando un
fiscal se opusiera a esa decision. La nodificacién asi introducida en la |ley
era inaceptabl e para el sistema espafiol, pues conprendia un el enento de

di scrimnaci én contrario al articulo 14 de la Constitucidn. Por eso e

Tri bunal Constitucional ha derogado esa di sposicién

46. Tanbi én se ha preguntado cual es el porcentaje de |a poblacioén carcelaria
en la espera de juicio. A finales de 1996 estaban en esa situaci 6n el 24,5%
de | os detenidos. La prisiodn provisional debe justificarse sienpre, y Espafia
aplica la jurisprudencia de | os 6rganos de Estrasburgo en lo relativo a la
duraci 6n adm si ble. Las duraci ones naxi nmas aplicables no son autonaticas,
para evitar todo exceso. Se ha al canzado una duraci én de cuatro afios en e
caso de | os "maxiprocesos", en |os que se juzgan asuntos de trafico de

est upef aci entes en |l os que estéan inplicados vari os acusados y que tienen

conpl ejas ram ficaciones internacionales. En |os otros casos, |la duraci6n
maxi ma de |la prision provisional no excede de uno o dos afos.
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47. El Sr. NI STRAL BURON (Espafia) va a tratar, conp especialista de |la

admi ni straci 6n de establ eci mi entos penitenciarios, de describir brevenmente

| as condi ciones que reinan en las prisiones de su pais. El sistem

peni tenciari o espafiol es noderno, flexible, humano, y presenta todas |as
garantias juridicas en virtud de la prinmera | ey orgéanica promul gada por e
régi men denocratico. Esa |ey, adoptada por unanimdad en 1979, fue la
expresi 6n de |l a voluntad comin del conjunto de |las fuerzas politicas, y su
aplicaci 6n ha dado lugar a una profunda refornma del sistena penitenciario,
haci endo de él uno de | os mas nodernos de Europa y del nundo. La finalidad
fundamental de |as penas privativas de |ibertad en Espafia es en | 0 sucesivo
la reinserci 6n social del detenido a su salida de prisién, y jamas se pierde
de vista que esa pena consiste Unicanente en privaci 6n de libertad. Un juez
de vigilancia de | as condiciones penitenciarias, independiente del poder

ej ecutivo, esta encargado de velar por que la actuacion de |a adm nistracio6n
se conforme a los intereses y a | os derechos de |os presos. Desde 1979, e
Gobi erno ha despl egado grandes esfuerzos para dar concretamente efecto a esa
ley. En particular, ha realizado grandes sacrificios econdm cos para

al canzar el objetivo de la reinsercién social de | os presos, poniendo a su

di sposi ci 6n todos | os nmedi os hunanos y material es requeridos y vel ando por el
respeto de su dignidad. En particular, |a adninistraci 6n ha puesto en narcha
desde 1991 un plan de infraestructura para nodernizar todos | os centros

peni tenciarios. Hasta |a fecha se han reacondici onado diez de ellos, y e
ultinmo que se ha inaugurado ha costado 8.000 nillones de pesetas. Adenas, se
han construi do seis nuevos centros, y esta prevista |la construcci én de otros
siete. Esta evolucion de la infraestructura facilita el acceso de |os
detenidos a la vida cultural, a la educacién y a la fornmaci 6n profesional, lo
que les permitira colmar sus lagunas y reinsertarse a la salida de prisioén

No sél o se ponen a su disposicién nedios nmateriales; a pesar de |as

di ficultades econénicas por que atraviesa, el Gobierno realiza un enorne
esfuerzo presupuestari o para aunentar el personal penitenciario; en tanto que
se reducen otras categorias de funcionarios, |la adm nistraci6n penitenciaria
sigue contratando agentes, gracias a |los cual es se podran al canzar | os

ver daderos objetivos de | as penas privativas de |libertad.

48. El Sr. BORREGO BORREGO ( Espafia) desea aportar precisiones con respecto a
| os procedi m entos existentes en caso de al egaci ones de tortura. Hay cinco
si tuaci ones que pueden dar lugar a |a apertura de una encuesta. La prinera
es aquella en que la presunta victim hace una declaraci 6n ante el juez de |la
causa. Este aprecia esas al egaci ones en una conversaci 6n cara a cara con e

i nteresado y nediante informes neédicos, y después decide o no transmtir e
asunto al juez correspondi ente para que investigue sobre |a posible

exi stencia de nmalos tratos. En un caso evocado por el Sr. Burns el juez ha
actuado de oficio. En segundo lugar, una queja presentada formal nente ante
el juez conpetente por el interesado, sus allegados o toda otra persona o
entidad entrafia la apertura de la encuesta; la tortura es una infracci én de
orden publico. En tercer lugar, el juez encargado del caso del detenido
puede en todo nonento, por propia iniciativa y a falta de toda al egaci 6n
abrir una encuesta si sospecha que durante |la detenci 6n se ha coneti do una
irregularidad. Por su parte, el ministerio publico tanbién puede abrir una

i nformaci 6n. Por ultino, |a indicaci6n dada por un funcionario puede
entrafiar | a apertura de una encuesta, pues |os agentes del Estado estan
obl i gados por la ley a poner en conocimento del juez |a existencia de

| esi ones sospechosas. La nanera en que se manifiestan | os hechos se describe
en el parrafo 57 del infornme que se exanmi na. Por supuesto existe un
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procedi m ento penal de oficio en caso de tortura, conp | o prueba un asunto
actual mente pendiente ante el Conmité, y que por consiguiente es inposible
evocar.

49. En respuesta a otra pregunta, el Sr. Borrego Borrego confirma que, en una
denocraci a, nadie esta por encina de la ley y que, en el asunto de | os GAL,

en que se han | anzado acusaci ones nuy graves, el procedi mento sigue su curso
a pesar de que |os hechos datan de mas de 13 afios, por estimar |a denocracia
espafiol a que no hay prescripcién contra tales delitos.

50. Se ha suscitado la cuestién de la lentitud judicial en | os casos de
tortura. Es cierto que si se establece un procedimento que ofrezca todas

| as garantias se corre el riesgo de ocasionar retrasos. Pero jamas ha habido
retrasos exagerados, y todos | os asuntos que se pueden citar al respecto se
han tratado con diligencia, salvo en algunos casos. En cuanto a |a gravedad
de las penas infligidas, procede recordar ante todo que, a este propodsito,

el poder judicial es total nente independiente; sea compb fuere, en | os hechos,
| as sanci ones se han agravado sensi bl enente en el periodo reciente: mas de
cuatro afios de prisioén y seis afios de prohibici 6n especial, que son | as penas
previ stas por el antiguo Cbédigo Penal; durante el periodo a que se refiere e
i nforme objeto de exanen no ha habi do ni nguna condonaci é6n de pena. En cuanto
al nuevo Codi go Penal en vigor desde 1996, ha agravado |as penas y ha
precisado |la distincion entre prohibicién especial y prohibicidén absol uta.
Comp | 0 ha destacado el Relator Especial, la rigurosa aplicaci 6n de

parrafo 2 del articulo 2 es una necesidad vital, y el Sr. Borrego Borrego
remte al respecto al parrafo 55 del inforne.

51. El Sr. RAMOS G L (Espafia) precisa, a proposito de |la aplicaci én de
articulo 14 de | a Convenci én, que en nmateria de responsabilidad civi
subsidiaria en caso de actos de tortura, tanto en el articulo 121 del nuevo
Cbédi go Penal, conp en el antiguo Cogido Penal, se establece expresanmente |a
responsabi |l i dad subsidiaria de | os agentes del Estado por hechos conetidos o
no en el ejercicio de sus funciones; la jurisprudencia anplia tanbién esa
responsabilidad a | os actos conetidos fuera del servicio, aparte de que
consi dera responsable a |l a adm nistraci 6n en |a nedida en que ésta no ha

el egi do juiciosanente a un funcionario o ha creado eventual nente el riesgo.
La protecci 6n ofrecida por la ley inpone a |la adm nistraci 6n que tone a su
cargo |l a indemi zaci 6n cuando el cul pable es total o parcial nente insolvente;
en este Gltinp caso, conb se prevé que |la adninistraci 6n no puede detraer
nensual mente mas que un pequefio porcentaje del sueldo del funcionario
acusado, la propia adm nistraci 6n debe conenzar por indemizar a la victim
segun lo ha confirmado el Consejo de Estado. Es preciso agregar que la Ley
de protecci6n de las victims prevé expresanmente el establecimento de un

di spositivo de asistencia publica y de infornacién a las victinmas y |la
creaci 6n de una oficina con tal fin. Todas estas nmedi das no tienen nada que
ver con |as solicitudes de indemi zaci 6n, que pueden por | o demas dirigirse
directanente a la propia admnistracion y no a sus agentes. La totalidad de
esas di sposiciones instauran, pues, un régimen nuy conpleto de
responsabilidad civil subsidiaria, para todos los tipos de delitos.

52. El Sr. BORREGO BORREGO ( Espafia) evoca | a aparente contradicci 6n sefal ada
por menbros del Comté entre | os datos proporcionados en el inforne que se
esta exami nando sobre las quejas de tortura y las cifras facilitadas a
respecto por organi zaci ones no gubernanental es, y explica que | os datos que
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figuran en el informe son las cifras oficiales relativas a | as quejas hechas
ante organos judiciales, cifras sum nistradas por el ministerio publico, en
tanto que | as quejas que sefial an | as organi zaci ones no gubernanental es son

al egaci ones que se les han dirigido directamente y que no revisten

necesari anente |a forma de quejas ante las instancias judiciales.

Las sentencias citadas en el inforne son dictanenes definitivos de |as mas
altas instancias judiciales durante el periodo abarcado por el inforneg;

han sido objeto de un registro informatizado, y | os datos que figuran en e

i nforme son todos | os sefial ados por el ordenador relacionados con |la tortura.

53. El Sr. NI STRAL BURON (Espafia) da las gracias al Sr. Burns por haber
evocado el triste asunto del asesinato de M Blanco Garrido. La del egacion
espafiol a ha respondi do ya a sus preguntas, pero desea vol ver personal mente
sobre el caso Erreguerena. La cuestién que se plantea en prinmer |ugar es
saber si |a condena pronunciada en este caso es excesiva 0 no: segln |la
Constituci 6n, el asunto corresponde exclusivanmente al poder judicial, que se
basa en el principio de la igualdad y, en el caso que nos ocupa, en el Codigo
Penal ; el poder ejecutivo no puede intervenir en nodo al guno al respecto.

En el caso Erreguerena, |a condena ha sido pronunci ada por un tribuna

i ntegrado por tres nmgi strados, uno de |os cuales se ha pronunci ado por lo
demas a favor de | a absoluci 6n de |os incul pados. Convi ene destacar que,

en derecho espafol, en toda condena pronunciada en primera instancia |la
jurisprudenci a constitucional reconoce al que es objeto de ella la facultad
de recurrir en casaci 6n ante el tribunal suprenp, y ese recurso tiene efecto
suspensivo. En el caso citado, |os interesados han presentado ese recurso.

54, El Sr. RAMOS G L (Espafia) declara, en conclusién, que su del egaci 6n
espera con nucho interés | as observaci ones y reconendaci ones del Comté.

55. La del egaci 6n espafiola se retira.

Se levanta la sesié6n a las 18.00 horas.




