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Se declara abiertala sesién alas 15.20 horas

CUESTIONES DE ORGANIZACION Y OTROS ASUNTOS (continuacion)

Listas de |as cuestiones que deben abordarse en relacién con el examen de los informes presentados por [os
Estados Partes de conformidad con €l articulo 40 del Pacto (continuacion)

Cuarto informe periddico de Colombia (CCPR/C/103/Add.3; HRI/CORE/1/Add.56) (continuacion)

1 LaSra. MEDINA QUIROGA pregunta por qué se han escindido en cuatro cuestiones |las preguntas que
tienen que ver con el articulo 14 del Pacto: las cuestiones 9 a 11 en laparte | y lacuestion 2 en laparte 1.

2. El Sr. ANDO, apoyado por laSra. EVATT, explica que durante el pasado afio el Grupo de Trabajo
cambi6 de método para abordar |as listas de cuestiones: antes se centraba en los articulos del Pacto y ahora se
centra en las cuestiones propiamente dichas. En vez de una serie de secciones dedicadas como antes alas
cuestiones referentes a cada articul o sucesivamente, ahora solo hay dos partes, una primera dedicada a las
cuestiones urgentes que tienen que ver con un articulo determinado, y una segunda que trata de todas |as deméas
cuestiones. Por consiguiente, €l mismo articulo del Pacto puede guardar relacion con varias cuestiones.

3. LaSra MEDINA QUIROGA, alaquesesumanlaSra. EVATT y e Sr. LALLAH, dice gue, en tales
cicunstancias, la cuestion 9 (competencia de los tribunales militares) de la parte |, dada su urgencia en Colombia,
esta formulada en términos demasiado generales que solo se refieren alaimparcialidad y laindependencia de los
jueces militares. Considera que deben hacerse al Estado parte preguntas mas directas acerca del método de
nombramiento, las obligaciones del cargo, las condiciones de servicio y €l sistema disciplinario aplicable, como
se ha hecho en el caso de la cuestion 2 de laparte Il (el sistemajudicial y laindependencia e imparcialidad del
poder judicial). Piensa Consideraque el problema de los jueces no militares es otra cuestion importantissima, y
sugiere que se traslade ala parte |, después de la cuestion 9.

4, Propone -y su propuesta cuenta con el apoyo del Sr. BUERGENTHAL - que se agregue una pregunta
para saber en qué medida se superponen las diferentes jurisdicciones de Colombia, a saber, laadministrativa, la
civil, lapena y lamilitar, ya que a menudo toman decisiones contradictorias, y como colaboran entre si.

5. LaPRESIDENTA entiende que € Comité desearevisar la cuestion 9 en el sentido propuesto por la Sra.
Medina Quirogay trasladar la cuestion 2 de la parte Il ala parte I, inmediatamente después de la cuestion 9,
modificando en consecuencia la numeracion de | as cuestiones subsiguientes. Si se reordenan asi las dos
cuestiones relativas al articulo 14, el temade la duplicacion entre las diversas jurisdicciones de Colombia surgira
con todalégicay podra formularse verbalmente, obviando la necesidad de redactar una cuestion adicional.

6. Asi queda acordado.

7. Lord COLVILLE seinterroga sobre si también debe afadirse unareferencia al proyecto de ley de
indemnizacién mencionado en la cuestion 12 de la parte | ala pregunta rel ativa aindemnizacion de la cuestion 9,
pues se trata de determinar si € sistemajudicial esta facultado para otorgar indemnizaciones a las victimas de
violaciones de los derechos humanos.
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8. El Sr. BUERGENTHAL sefiala que la cuestion 12 se refiere alaley de indemnizacion que se promulgara
en base alas conclusiones de los drganos internacionales. En cambio, la cuestiéon 9 serefiere al derecho de los
particulares ainvocar la cuestion de laindemnizacion en los procesos penal es ante tribunal es tanto militares como
ordinarios.

9. LaPRESIDENTA sugiere que, en consecuencia, se especifique en la cuestion 9 que setrata del derecho
ainvocar laley, més que de laley propiamente dicha.

10. Queda aprobada provionalmente la lista de cuestiones que han de abordare en relacién con el cuarto
informe periddico de Colombia, con las enmiendas aprobadas.

Tercer informe periddico de Portugal en relacion con Macao (CCPR/C/70/Add.9)

11. El Sr. ANDQ, haciendo uso de la palabra en calidad de Presidente del Grupo de Trabajo reunido entre
periodos de sesiones, dice que deben agregarse |as siguientes referencias alos articulos: en laparte | delalista
debe hacerse referenciaal articulo 2 en las cuestiones 1, 2y 3, y a articulo 26 en lacuestion 3; en laparte ||
debe hacerse referencia a articulo 2 en las cuestiones 9y 10. Observaque si se adoptala férmula“igual dad
entre los sexos” en el enunciado de la cuestion 11, en aras de la coherencia deberd utilizarse la misma férmula en
las demés listas de cuestiones.

12. En & caso de Macao hay una cuestion urgente: su devolucién a China en un proximo porvenir.

13. Lord COLVILLE admite que, en vistade lo ocurrido en el caso andlogo de Hong Kong, cabe preocuparse
por lo que suceda en Macao después del 20 de diciembre de 1999. Como no se sabe acienciaciertasi lalibertad
de expresion o el derecho a participar en ladireccidn de los asuntos politicos quedarén preservados cuando |os
chinos hayan sucedido a Portugal en la administracion, quiza sea mejor trasladar de laparte Il alapartel las
cuestiones 15 y 16 que se refieren a esos dos problemas fundamental es.

14. El Sr. ANDO dice que las cuestiones de la libertad de expresion y de la participacion en los asuntos
politicos alin son objeto de negociacion entre las partes. Con todo, hay razones atendibles para trasladar esas
cuestiones alaparte | si tal es el deseo del Comité.

15. El Sr. KLEIN preguntasi €l enunciado de la cuestion 8 de laparte |, libertad de circulacion (articulo 12
del Pacto), es correcto, ya que la pregunta alli planteada tiene que ver con la nacionalidad, que no parece
especialmente pertinente. En cualquier caso, debe afadirse unareferencia al articulo 12 en la cuestiéon 7, cuyo
tema principal eslalibertad de circulacion

16. El Sr. BHAGWATI observa que la cuestion 1 de la parte | se centra en la situacién que imperara después
del 20 de diciembre de 1999, mientras que la cuestion 9 de la parte |1 se refiere alas disposiciones que estan
ahora en pie para coordinar y vigilar la aplicacién del Pacto en Macao.

17. LaSra. EVATT dice quelacuestion 8 serefiere en realidad al articulo 12 porque la nacionalidad puede
influir en lalibertad de circulacion si las personas que ahora tienen derecho a pasaporte portugués 0 europeo se
ven denegado el derecho avigjar a Portugal o a China después del traspaso de poderes.

18. LaPRESIDENTA, hablando en calidad de miembro del Grupo de Trabajo, dice que éste queriaincluir la
cuestion 8 porque le preocupaba proteger la libertad de circulacion independientemente de la nacionalidad.
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19. El Sr. ANDO dice que en tal caso la cuestion 8 debe referirse tanto a articulo 2 como a articulo 12.
20. El Sr. KLEIN propone que se vuelva a redactar la cuestion 8 de la manera siguiente: “ Sirvase indicar si se
han tomado disposiciones entre Chinay Portugal en lo que respecta ala nacionalidad de los residentes de Macao

y, en caso afirmativo, cuéles serén las consecuencias paralalibertad de circulacion”.

21. El Sr. PRADO VALLEJO recuerda que las listas de cuestiones no pretenden ser exhaustivasy que en una
etapa ulterior podran formularse preguntas mas detalladas.

22. El Sr. LALLAH cree que demasiadas adiciones y modificaciones pueden ser unafuente de confusion,
mas que una ayuda para los Estados partes. Preguntasi existe una Ley fundamental ademas de la Constitucion y
de la Declaracién Conjunta Sinoportuguesa mencionadas en la cuestion 1 de la parte |. Seriainteresante ver
como y en qué medida se incorporan las disposiciones del Pacto en esa Ley Fundamental. Tal vez el Secretario
del Comité pueda proporcionar esa informacion.

23. La PRESIDENTA dice que el Grupo de Trabajo bien conoce la Ley fundamental que, de hecho,
incorpora las disposiciones del Pacto, pero que una referencia correspondiente no modificaria el sentido ni la
intencion de lacuestion 1. Por otra parte, seriainteresante ver lareaccion de | as autoridades portuguesas a
semejante referencia. Asimismo, el Comité tal vez desee averiguar por qué en la Declaracion Conjnta, a
diferencia de la declaracién analoga respecto de Hong Kong, no se hace ninguna mencién del Pacto ni de ninguna
Ley Fundamental.

24. Queda aprobada |a lista de cuestiones que han de abordarse en relacién con el _tercer informe periddico
de Portugal relativo a Macao.

Segundo informe periédico del L ibano (CCPR/C/42/Add.14 y HRI/CORE/1/Add.27)

Partes | v || delalistade cuestiones

25. El Sr. ANDO presenta lalista de cuestiones que han de abordarse en relacion con el segundo informe
periédico del Libano y dice que estén ordenadas cronol 6gicamente por articulo. Lascuestiones1ly 11 dela
parte |l serefieren a articulo 2 del Pacto.

26. El Sr. KLEIN pregunta por qué lalista de cuestiones relacionadas con el Libano se aparta del formato
acordado, que consiste en agrupar 10s temas mas apremiantes en la parte | y los menos urgentes en la parte 1.
Las cuestiones 4y 5 delaparte Il deberian pasar alapartel.

27. El Sr. LALLAH observaquelainclusion de las cuestiones 4y 5 en laparte | se gjustaaladecision
adoptada respecto de la lista de cuestiones que han de abordarse en relacidn con el cuarto informe periddico de
Colombia.

28. LaSra. MEDINA QUIROGA sefiala que laformulacién de la cuestion 7 de la parte || constituye una
violacién del articulo 25. El término “compatibilidad” implica que el Comité esta pidiendo alos representantes del
Estado parte que justifiquen la prohibicién de la participacién de los ateos en los asuntos publicos.

29. El Sr. ANDO, contestando al Sr. Klein, dice que las cuestiones 4 y 5 de la parte || podrian
agruparse con las cuestiones 7y 8 delaparte|. Paraatender ala observacién dela Sra. Medina
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Quiroga, sugiere que e Comité equilibre laformulacién pidiendo al Estado parte que dé una explicacion
mas amplia de lafuncion de los ateos en |os asuntos publicos y eliminando la palabra “ compatibilidad”.

30. LaSra. EVATT advierte que el Comité podria expresar sus dudas en cuando ala prohibicion
impuesta por €l Estado parte mediante la férmula siguiente: “ Sirvase comentar en qué sentido cabe
considerar compatible con el articulo 25 laexclusion de los ateos de la direccion de los asuntos publicos’.

31 LaPRESIDENTA aceptala propuestade la Sra. Evatt e insiste en que debe hacerse una referencia
expresaa parrafo del informe en que el Gobierno del Libano analizalos derechos de |os ateos.

32. Queda aprobada |a lista de cuestiones gue han de abordarse en relacién con el segundo informe
periodico del Libano.

Modificaciones del reglamento

33. El Sr. KRETZMER se muestra preocupado porque no hay ningiin documento en que consten las
modificaciones del reglamento del Comité que entraron en vigor €l 1° de marzo.

34, El Sr. TISTOUNET (Secretario del Comité) sefiala que se prevén mas enmiendas durante el
periodo de sesiones en curso. La secretaria piensa publicar un documento Unico unavez que se hayan
aprobado todas las modificaciones.

35. El Sr. KRETZMER, si bien reconoce las dificultades de |a secretaria, considera que € retraso de la
publicacion es inaceptable. El reglamento sirve para dar al Comité una orientacion que necesitay para
informar al publico.

36. El Sr. KLEIN propone que se distribuyan fotocopias del texto de las modificaciones aprobadas
durante €l precedente periodo de sesiones.

37. LaSra. EVATT dice que los articulos del reglamento modificados en €l anterior periodo de
sesiones deben publicarse y distribuirse atodos los Estados partes hasta que concluya el proceso de
revision.

38. El Sr. SCHEININ afirma que los miembros mas recientes del Comité mucho agradecerian
disponer de copia de las modificaciones y de informacién sobre cual esqui era otras decisiones adoptadas
por el Comité durante el periodo de sesiones precedente.

39. El Sr. BUERGENTHAL esta preocupado porgque no se han comunicado a los Estados partes |os
cambios del reglamento. No se pueden aplicar las enmiendas a las comnicaciones que llegan si 1os
Estados partes y |0s reclamantes no tienen conocimiento de ellas.

40. La PRESIDENTA dice que, como las enmiendas han entrado en vigor en fecha muy reciente, €l
Comité todavia estd atiempo de acelerar la notificacion alos Estados partes.

41. El Sr. TISTOUNET (Secretario del Comité) dice que la secretaria tiene entendido que el Comité
desea que la secretaria publigue un documento (nico cuando haya concluido el proceso de revision. La
secretaria hara cuanto esté en su mano para publicar y distribuir ese documento |o mas rapidamente
posible.
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42 El Sr. KLEIN tiene laimpresion de que € Comité, tras modificar los articulos 91 a 94 de su
reglamento y determinar un procedimiento para aprobar sus dictamenes respecto de las comunicaciones
individuales, ya no tiene méas cambios que estudiar. Refiriendose alas observaciones del Sr. Buergenthal,
sefiadla que los Estados partes quedaran automati camente informados de las enmiendas en cuanto €l
Comité les pida que presenten explicaciones por escrito de conformidad con los articulos 91 a 94 del
reglamento.

43. El Sr. LALLAH dice que los Estados partes que responden a las peticiones formuladas a tenor del
articulo 91 del reglamento deben comprender € procedimiento de que se trata. Para resolver
practicamente el problema, sugiere que las nuevas comunicaciones a los Estados partes vayan
acompafiadas de una nota de la secretaria en que se les sefialen los articul os modificados del reglamento,
de manera que a menos los Estados partes directamente interesados por una comunicacion tengan
conocimiento del procedimiento que ha de seguirse para contestar al Comité.

44, El Sr. POCAR esta de acuerdo con lo que acaba de decir €l Sr. Lallah. En general, deben
notificarse alos Estados partes |as modificaciones de |os articul os del reglamento, y |os reclamantes
deben conocer asimismo los procedimientos de que se trata. El articulo 14 del Pacto debe respetarse con
arreglo al Protocol o Facultativo.

45, El Sr. BHAGWATI pasaaocupar |a Presidencia.

46. El Sr. KRETZMER comparte la opinién segin la cual los Estados partes deben conocer las
normas aplicables cuando se presenta una comunicacion que les afecta. Si el Comité apruebala
sugerenciadel Sr. Lallah, seré por buenas razones de procedimiento. El reglamento debe comunicarse 1o
antes posible atodos los Estados partes y debe darse ala publicidad a fin de que los reclamantes tengan
acceso adl.

47. El Sr. BUERGHENTAL conviene en que la sugerenciadel Sr. Lallah resolveria el problema, por lo
menos temporal mente. Desea también sefidlar que el Comité decidi6 en su anterior periodo de sesiones
abordar en el periodo de sesiones en curso la cuestion de la confidencialidad.

48. El PRESIDENTE dice que lasugerenciadel Sr. Lallah es acertada, puesto que el Comité decidid
gue los articulos modificados del reglamento entrarian en vigor €l 1° de marzo de 1997. Si los miembros
estan de acuerdo, el Comité hara suyalasugerenciadel Sr. Lallah, teniendo en cuenta que todaviale
gueda por examinar €l articulo relativo ala confidencialidad.

49, Asi queda acordado.

50. El Sr. TISTOUNET (Secretario del Comité) dice que la distribucion de los documentos tropieza
cada vez con més dificultades a causa de |a aplicacion de unaregla de la Asamblea General que limitalos
documentos a 32 paginas. Recientemente se han tomado medidas para aplicar esanorma alos érganos
creados en virtud de tratados, entre ellos, e Comité de Derechos Humanos. El problema se haresuelto en
parte gracias a un acuerdo segun € cual se asigna alos érganos creados en virtud de tratados un volumen
anual de 3.000 paginas para todos sus documentos. Programando |a documentacion con cierto tiempo, se
pueden planear latraduccion y la reproduccién mas o menos segun las necesidades. De conformidad con
otra norma, todos los documentos deben presentarse 10 semanas antes del comienzo de unareunion. Ello
causa dificultades para la traduccion y la reproduccién de los documentos que se presentan menos de 10
semanas antes del comienzo de un periodo de sesiones. Se han tomado medidas para organizar lalabor del
Comité de manera mas eficiente afin de cumplir esaregla.
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51. Sin embargo, un motivo mas grave de preocupacion paralalabor del Comité eslanormadela
distribucion simultanea de los documentos en todos los idiomas oficial es, norma que se viene aplicando
desde el 1° de enero de 1997. A causa de retrasos en ciertos servicios de traduccién, algunos documentos
programados para el periodo de sesiones en curso, en particular los informes de Balivia, Colombiay €l

L ibano, no han podido divulgarse con tiempo suficiente antes del periodo de sesiones. La secretaria solo
ha recibido los documentos una o dos semanas antes del periodo de sesionesy no ha podido trabajar con
ellos, aungue los informes de Boliviay de Colombia estaban disponibles en espariol desde octubre de
1996. El Comité debe pedir a Presidente que envie una nota alos servicios de traduccion y de
reproduccion parainformarles de las necesidades del Comité.

52. LaSra. EVATT dice que lanormade la distribucion simulténea de los documentos constituye un
obstaculo burocrético absurdo alalabor del Comitéy no tiene en cuenta ni las necesidades de éste ni 1os
intereses de |os Estados partes. Los Estados partes que presentan informes con un afio de antelacién
guedarian sorprendidisimos si supiesen que los miembros del Comité sdlo los reciben pocos dias antes de
gue sean examinados y disponen Unicamente del material facilitado por las organizaciones no
gubernamental es para hacerse una idea de lo que esta pasando en |os Estados partes interesados.

53. El Sr. POCAR insiste en que los documentos deben distribuirse lo mas rapidamente posible. Se
podriatomar la decision de traducir 1os documentos a los idiomas utilizados en el Comité. Como ningln
miembro utiliza el chino, por jemplo, los documentos podran publicarse en eseidiomamastarde. La
regla que reduce el niUmero de paginasy la aplicacion estricta de la regla sobre la distribucion simultanea
de los documentos parecen reflejar una actitud que trata de entorpecer la actividad de ciertos érganos.

54, El Sr. PRADO VALLEJO dice que varias veces ha pedido gjemplares en espafiol de los informes
de Boliviay de Colombiay no ha podido conseguirlos por anticipado a causa de lanormade la
distribucion. El problema burocrético asi creado afecta gravemente lalabor de la secretariay han de
tomarse medidas para resolverlo.

55. El PRESIDENTE dice que es evidente que |la norma de la distribucion simultanea de los
documentos entorpece el funcionamiento eficaz del Comité. Este debe informar alas autoridades
competentes de que la aplicacion de esa norma estorba gravemente la labor del Comité.

Laparte publicade lasesiéon se levantaalas 17.05 horas




