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La séance est ouverte a 15 h 10.

EXAMEN DES RAPPORTS PRESENTES PAR LES ETATS PARTI ES CONFORMEMENT
A L' ARTI CLE 40 DU PACTE (point 4 de |I'ordre du jour) (suite)

Troi si éne rapport périodique du Pérou (suite) (CCPR/ C/83/Add.1
HRI / CORE/ 1/ Add. 43/ Rev. 1; CCPR/ C/ 57/ LST/ PER/ 4)

1. Le PRESIDENT invite les nenbres du conmité qui ne |'ont pas encore fait
a poser des questions en ce qui concerne |les renseignenents fournis par la
dél égati on péruvienne dans |l e cadre de la section | de la liste des points
atraiter (CCPR/ U 57/LST/PER 4).

2. M _BUERGENTHAL renercie | a dél égation péruvienne d' avoir répondu a la

pl upart de ses questions. |l souhaiterait néannoins des éclaircissenments
suppl énentai res sur deux points. Prem érenment, a propos de la réparation
accordée aux victinmes de violations des droits de |'home dont |es auteurs
ont été amistiés par la suite, M Buergenthal a relevé qu'il existait

ef fecti verent des di spositions prévoyant une i ndemnisation. Toutefois, conpte
tenu de |'article 6 de la loi 26479 interdisant |'acces aux informations,

aux él énents de |'enquéte et, d' une facon générale, a |'ensenble du dossier
comment, une fois |'amistie accordée, les victines peuvent-elles faire
établir leur droit a réparation ?

3. Deuxi emenent, en ce qui concerne |'inpartialité des tribunaux mlitaires,
M Buergenthal voit mal conment celle-ci peut étre garantie quand ni |'accusé
ni son défenseur ne peuvent connaitre |'identité des magistrats, ce qui ne

pernmet pas d' établir |'absence de parti pris ou d'intérét personnel des juges
dans une affaire. D une facon générale, la procédure telle qu'elle a été
exposée par | a dél égation péruvienne ne parait pas satisfaisante au regard

du Pacte.

4. Enfin, |a dél égation péruvienne a renvoyé e Comté aux informations
dont dispose le Comté international de la Croi x-Rouge. Elle n'est slrement
pas sans savoir que le Conmté des droits de |'homme n'a nal heureusenent pas
acces a ces informations. Le Conité serait bien entendu trés intéressé par
les informations du CICR concernant |a situation dans |es prisons péruvi ennes
ces derni éres années.

5. Mre MEDI NA QUI ROGA regrette que | a dél égation péruvi enne se soit souvent
content ée de dénoncer |'absence de fiabilité des informations fournies par

| es organi sati ons non gouvernenentales (ONG, et n'ait pas apporté de réponses
a bon nonmbre des questions concretes posées par |es nmenbres du Comté,

qui s'inspiraient directenent de la |l ecture du rapport périodi que
(CCPR/ C/ 83/ Add. 1) et de la | égislation péruvienne. Le Conmité a pour m ssion

de contrdler la mani ére dont |le Pacte est appliqué par les Etats parties, et

il est donc nécessaire que ces derniers apportent des réponses concretes aux
questions qui |eur sont posées dans |le cadre de |'exanen de leurs rapports
péri odi ques.

6. Mre Medina Quiroga constate qu'il n'a pas été répondu a un certain nonbre
de ses questions. En particulier, existe-t-il une possibilité de recours
devant un tribunal ordinaire, indépendant et inpartial, dans |les affaires
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de terrorisne aggravé ? Mre Medina Quiroga croit conprendre qu'il existe
trois types de recours au Pérou : un recours en nullité devant | e Consei
supréne de justice mlitaire, un recours en révision devant une juridiction
mlitaire, selon ce qu' a indiqué oral enment |a dél égation péruvienne, et une
sorte de recours devant |la Cour supréme - mai s uni quenment dans | es cas de
pei ne capitale - prévu par la Constitution. D une fagon plus générale,

comment |'indépendance et |'inpartialité des tribunaux sont-elles garanties ?
En ce qui concerne les tribunaux mlitaires, on voit que les juridictions de
prem ere et deuxi éne instances ne sont pas confornes a |'article 14 du Pacte,
car les juges sont des nilitaires en service actif.

7. Au sujet des procés pour activités terroristes instruits devant des
juridictions civiles, Mre Medina Qiroga demande si | es magistrats enquéteurs
peuvent prononcer les jugenents. Elle croit conprendre que cette conpétence
est réservée aux "juges sans visage". En outre, comment est réglenenté le
droit a |la défense ? Les avocats, comme Mre Medina Quiroga a eu |'occasion

de le dire, paraissent ne pouvoir s'entretenir que 15 m nutes par senmine
avec leurs clients en détention, et cet entretien aurait lieu en public.

Les avocats ont-ils la possibilité de demander un contre-interrogatoire de
tous les témpins, y conpris les policiers et les nmenbres des forces arnges
impliqués dans |'affaire ? Enfin, s'il est exact que |es défenseurs ne peuvent
s'entretenir que cing mnutes avec |les nmagistrats, on voit nmal comrent ils
peuvent exercer correctement |eurs fonctions dans de telles conditions.

Par ailleurs, comment le droit a |la défense est-il assuré conpte tenu du
caracteére expéditif de la procédure judiciaire ?

8. Autre point : en ce qui concerne |e probl éeme des personnes maintenues
en détention bien qu' elles aient fait |'objet d une nesure de grace,
Mre Medina Quiroga note que la | égislation actuell ement en vigueur pernmet de

remédi er en partie a ce probléne, nmais qu'en est-il pour tous ceux a qui elle
ne s'applique pas ?

9. De plus, une personne peut apparemment étre poursuivie si elle ne posseéede
pas de titre d'identité. Dun autre coété, il senble que |'on ne puisse étre
jugé que si |'on en posséde un. Mre Medina Quiroga ainerait des

écl ai rci ssements sur ces points.

10. La dél égation péruvienne a indiqué que la |loi 26723 avait été adoptée
conforménment a la Constitution. Y a-t-il eu un référenduma cette occasion ?
Pl us général ement, comment |le Conseil de coordination judiciaire est-i
conpati ble avec les articles 150, 154 et 158 de la Constitution ?

Mre Medina Quiroga fait observer que |l es autorités péruviennes ne sauraient

i nvoquer a ce propos |la nécessité de réfornmer la justice. Il est inpératif
de veiller a ce que les réfornmes ne violent pas | es droits fondanentaux

de |l a popul ati on.

11. Enfin, la loi 26248 a rétabli |le recours en habeas corpus dans |es
affaires de terrorisme, mais ce recours rel éverait d' une procédure spécial e.
Mre Medina Quiroga ainerait savoir en quoi consiste cette procédure.

12. M_Aguilar Urbina prend | a présidence.
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13. M_BAN remercie |a dél égation péruvienne d' avoir répondu en grande partie
aux questions qu'il avait posées. Il reléve toutefois qu' elle n'a pas répondu
a celle de savoir a quelle date précisénent |'état d urgence avait été

déclaré. Il s'agit cependant d'un point tres inportant, puisque |a période

de |'état d'urgence couvre environ cing ans, ce qui est long. Nul doute par
ailleurs que bien des droits garantis par | e Pacte auxquels il ne peut étre
dérogé si ce n'est dans le cadre d' un état d' urgence officiell ement déclaré

ont été restreints durant ces années-la. Enfin, il est inportant que le Comté

di spose d'informations précises sur la période de |'état d' urgence pour
pouvoi r éval uer comment, durant tout ce tenps, |le Pacte a été appliqué
au Pérou.

14. En ce qui concerne |la question de |I'indemisation accordée aux victines
de violations des droits de |'home, M Ban indique que |es renseignenents qu
ont été donnés a ce sujet par |a dél égation péruvienne étaient tout a fait
nouveaux pour lui, ni le rapport périodi que (CCPR/ C/83/Add.1) ni les autres
sources du Comté ne faisant nention de mesures d'indemisation. M Béan serait
reconnai ssant a | a dél égati on péruvi enne de bien vouloir fournir un conpl énent
de réponse précis sur ce point.

15. M _BHAGMTI déplore, lui aussi, |'absence de réponse de |a dél égation
péruvi enne a un certain nonbre de questions. En particulier, il ignore
toujours si le tribunal constitutionnel a été effectivenent ms en place,
et si les magistrats qui |e conmposent ont été nonmés. Cette juridiction
a-t-elle comencé a fonctionner ?

16. Par ailleurs, les services du Défenseur du peuple ont-ils été ms en
place et le titulaire de la fonction a-t-il été nomme ? Quelles sont ses
attributions ? M Bhagwati croit savoir qu'en vertu de la Constitution,

| e Défenseur du peuple n'aurait pas acces aux "docunents liés a la sécurité
confidentielle", a nbins que le Mnistere de |a défense, celui de |'intérieur
ou celui des affaires étrangeres ne |I'y autorise. De quels documents s'agit-i
exactenment, et qui détermine qu'ils relévent de la "sécurité confidentielle" ?
M Bhagwati fait observer que |le Défenseur du peuple pourrait étre enpéché de
nener a bien sa mssion si les informations dont il avait besoin rel evai ent

de la catégorie interdite.

17. Tous |l es sept ans, |es magistrats doivent étre confirnmés dans |eurs
fonctions. A quels critéres répond cette procédure ? Existe-t-il par ailleurs
des garanties contre |le refus abusif de confirmer un magistrat ?

18. En ce qui concerne |la peine de nort, M Bhagwati constate que la
Constitution de 1993 a étendu aux activités terroristes |'application de cette
pei ne, alors que dans la Constitution précédente elle était limtée a la

trahi son envers la patrie en cas de guerre. Cest tout a fait contraire aux
engagenents internati onaux auxquels a souscrit le Pérou, en particulier la
Convention américaine dite Pacte de San José. M Bhagwati voudrait connaitre

| es raisons pour lesquelles |a Constitution de 1993 a introduit |a peine de
nort pour activités terroristes.

19. Est-il exact que les avocats de | a défense n'ont pas acces aux €l énents
de preuve dans | es procés de personnes civiles qui sont instruits devant une
juridiction civile ou mlitaire en vertu des décrets-lois 25475 et 25659 ?
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Si tel est le cas, comment |es avocats peuvent-ils assurer |a défense de
leurs clients dans ce type de proces ? A l'évidence, |es personnes accusées
ne bénéficieraient pas d' une procédure équitable.

20. Le PRESI DENT souhaiterait égal ement des précisions suppl énentaires
sur plusieurs points. En particulier, en ce qui concerne |'indépendance des
nmagi strats, il releve que |la dél égation péruvienne a nié |'ingérence d autres

pouvoirs dans les affaires judiciaires. Elle a ajouté que toutes |es réfornes
qui avaient été entreprises dans |le domaine de la justice répondaient a la
demande de | a popul ation, et que 90 % des personnes consul t ées approuvai ent
ces réformes. Or on sait que |'opinion publique est facil enment mani pul abl e et,
par conséquent, elle peut étre assimlée a une forne d'ingérence. |l serait

i nt éressant de savoir ce que recouvre exactenment |'expression "90 % des
personnes interrogées", et quel pourcentage de gens, au Pérou, connaissent |es
obl i gations international es auxquelles ont souscrit les autorités de ce pays,
notanment |le Pacte international relatif aux droits civils et politiques.

Il est peu probable que, parm ces personnes, il se trouve beaucoup d' experts
en nati ére d' application du Pacte.

21. Le Président deneure égal enent préoccupé par |a question des
personnes di sparues, et souhaiterait que |a dél égati on péruvi enne apporte
des informations a la fois plus précises et plus étoffées sur ce point.
En particulier, la charge de | a preuve inconbe-t-elle aux famlles et aux
proches des personnes di sparues ?

22. En conclusion, il faut rappeler que e Conité n'est pas un organe
politique mais a été établi en vertu du Pacte international relatif aux
droits civils et politiques, et qu' a cetitre, il est chargé d examner |a
facon dont les Etats parties s'acquittent des obligations juridiques qu'ils
ont contractées en vertu de |'instrunment.

23. Le Président invite ensuite | a dél égati on péruvi enne a répondre aux
guestions qui ont été posées oral enment par |es nenbres du Conité.

24, M _HERMOZA- MOYA (Pérou), en réponse a la question de savoir si les

él énents du "Sentier |um neux" et ceux du "nouvenent Tupac Amard" ont été
traités de la néne facon, déclare que la loi ne fait pas de distinction

entre | es groupes subversifs. Ainsi, tous ceux qui commettent des actes de
terrorisnme sont traités sur un pied d' égalité; par ailleurs, nul ne peut étre
pour sui vi pour ses idées au Pérou

25. Répondant a une question sur |es nmesures adoptées le 5 avril 1992,

M Hernoza-Mya fait observer que, jusqu'a cette date, la situation au Pérou
était telle qu' elle menait le pays a la ruine. En raison des activités
terroristes, les principales institutions ne fonctionnaient plus; |e pouvoir
judiciaire était inpuissant et vivait dans la crainte, car il était sans cesse
nenacé par |es groupes terroristes. Le 5 avril 1992, les autorités ont donc
arrété une stratégie défensive qui a pernis |'arrestation, le 12 septenbre

de I a méne année, du principal responsable du "Sentier |um neux".

26. Pour ce qui est de savoir si la peine capitale porte atteinte aux droits
garantis par la Constitution péruvienne, M Hernoza-Mya fait observer qu'i
a déja précisé que la peine capitale n'était pas prévue dans la | égislation
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pénal e pour les cas de terrorisnme et qu' elle n'était donc pas applicable
auj ourd' hui dans ce type d' affaire.

27. En ce qui concerne |le probl enme des éventuel s détenus innocents - qui ne
touche d' ailleurs pas que le Pérou -, M Hernoza-Mya précise que ce sont |es
enquétes qui entrainent les arrestations, et non |'inverse. Lorsque la police
arréte et place en détention un suspect, ce ne peut étre qu'a |'issue d' une
enquét e.

28. Au suj et des "rondas canpesinas" (organi sations de groupes paysans),
M Hernoza- Mbya i ndi que que ce sont des institutions des comunaut és

aut ocht ones qui existent depuis des décennies au Pérou et qui facilitent la
défense des intéréts de ces comunautés. Elles n'ont pas été mses en place
par |les autorités péruvi ennes.

29. En ce qui concerne les traitenments cruels, inhumains ou dégradants

dont seraient victines des personnes détenues par la police, il faut rejeter
ces all égations, qui ne sont nullenment fondées. Toutefois, |es quel ques cas
qui ont pu exister dans le passé ont été soums a |'autorité judiciaire
conpétente, et |es coupables ont été chatiés. La notion d' abus de pouvoir des
agents de la police ne s'applique d ailleurs pas uni quenent aux affaires de
terrorisme. Les plaintes faisant état de tortures ou de nauvais traitements de
la part de la police ou de |'adm nistration pénitentiaire doivent étre formées
devant le ministéere public, qui est habilité a |l es sounettre a |'organe
juridictionnel compétent, et peut demander ainsi |'ouverture d' une procédure
contre les auteurs présumes. |l existe donc une procédure bien établie dans

ce donmai ne.

30. On a denandé si |'anonymat des juges (les "juges sans visage") était
conpati bl e avec | e processus de pacification du pays. M Hernbza-Mya décl are
gue ce processus, quoique déja fort avancé, n'est pas encore plei nenent

achevé. Toutefois, on a déja enregistré une dimnution sensible des affaires
de terrorisnme. Dans la | égislation péruvienne, les "juges sans vi sage" sont
une institution tenporaire, qui disparaitra au fil de |'évolution du processus
de pacification. Aterne, il ne sera plus nécessaire de | a conserver.

31. Au sujet de |'all égement du dispositif répressif, M Hernoza-Mya précise
que les autorités s' efforcent actuellement d' assouplir la |égislation
antérieure a la loi d amistie. Par exenple, |'adoption de la loi sur le
repentir a perms la libération de plus de 4 000 personnes. Par conparai son

la loi d amistie n'a touché qu'un nonbre infinme d auteurs de délits.

32. En réponse a une question sur les effets de la loi d amistie,

M Hernoza- Moya précise que cette loi fait partie intégrante du processus
de pacification du pays, et concerne un délit précis. Elle pernet de nettre
un terme aux procédures judiciaires engagées au titre de ce délit.

33. Pour ce qui est de |'indemisation accordée aux victines des violations
des droits de | ' homre visées par la loi d amistie, M Hernpza-Mya déclare
gue son nontant a été éval ué non pas par le pouvoir politique, mais par |es
autorités judiciaires. Dans |'affaire de |'Université La Cantuta, |e jugenent
du tribunal entrainait une indemisation des victinmes en tant que parties
civiles. L'Etat était responsable de cette indemisation, et |'a accordée
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conforménment a la décision de justice. Quant a savoir si le droit a réparation
est garanti dans |les cas ou des personnes ont bénéfici é de |'amistie sans

avoir été jugées, M Hernpza-Mya répond par |'affirmative. Toutefois, |'Etat
ne peut pas déterm ner unilatéralenent le nontant de |'indemisation, qu
rel éve d' une procédure judiciaire civile. Ainsi, les victines ou leurs

fam |l es doivent engager une action contre |'Etat pour étre indemi sées.
En résungé, le droit a réparation existe effectivenent dans ce type de cas,
et seule la procédure est différente.

34. En réponse a une question sur |la suspension du droit de recours en
habeas corpus, M Hernpza-Moya rappelle qu'il a déja exposé dans le détail les
di spositions | égislatives en vigueur sur ce point. A propos des "prisonniers
de conscience", il déclare que la | égislation péruvienne ne connait pas

cette notion. Nul ne peut étre poursuivi pour ses opinions. Par ailleurs,

| e gouvernenent envi sage des nmesures visant a régler les cas éventuels

de pl ai ntes énmanant de personnes détenues qui s'estinent innocentes.

M Hernpoza- Mbya assure au Comté que tous |les cas de ce type seront traités

dans le strict respect de la loi et des droits de |I'home.

35. A une question concernant |e fonctionnenent des tribunaux ordinaires dans
les affaires de terrorisme, M Hernpza-Mya répond que | a procédure conprend
deux phases. Dans la prem ére, un magistrat instruit les faits au pénal et

établit |la responsabilité de |I'incul pé. Ce nmamgi strat est notamment chargé
de rassenbler les él énents de preuve. Il n'est pas habilité a prononcer
| a sentence. La deuxi ene phase est celle du "jugenent oral", rendu par un

tribunal collégial qui demeure aujourd hui conposé de "juges sans vi sage"
Toutefois, cette procédure, comme M Hernpza-Mya |'a déja dit, n'a qu' un
caractere tenmporaire. Dans tous les cas, le droit a la défense est garanti
sans aucune restriction. Ainsi, la durée de seulenent cing mnutes qui serait
accordée pour |'entretien de |'avocat de | a défense avec | e magistrat rel éve
d' une fausse information. En outre, |es détenus peuvent s'entretenir avec

| eurs avocats en priveé, et ces derniers peuvent interroger toutes |les parties
i npl i quées dans la mse en détention ou en accusation de leurs clients, que
ce soit au stade de |'enquéte policiére ou dans le cadre de I'instruction

Le droit a la défense n'est |'objet d aucune limtation

36. Un probl énme s' est posé a propos des personnes acquittées en vertu d' un
arrét de la Cour supréme qui annulait une sentence antérieure ayant fait
|'objet d un recours en nullité. La personne ainsi acquittée et reconnue

i nnocente courait le risque d étre de nouveau m se en détention en vertu d' un
nouveau nandat du juge. Une |loi prévoit heureusenent que ces personnes soient
mai ntenues en liberté. Il y a égalenment |le cas des personnes qui ont été
acquittées de la nméne mani ére mai s qui peuvent se trouver encore en détention
parce qu'elles n'ont pas répondu a une citation a conparaitre devant |e juge,
ce qui est considéré comme un outrage a |'autorité de la justice et donne lieu
a une mise en détention

37. On a denandé s'il était possible qu' une personne soit jugée pour
terrorisnme parce qu'elle était sinplement sans papiers d identité. Cela n'est
pas possible, car ce fait ne constitue pas un acte délictueux. En revanche,

a |'époque ou les terroristes agissaient dans |'inpunité, ils attaquaient

| es | ocaux ou étaient entreposées des cartes d' électeur qu'ils renplissaient

de nani ére fraudul euse. |l est possible qu un délinquant terroriste trouvé



CCPR/ C/ SR. 1521
page 8

en possession d' une carte d' électeur ou d un autre docurment d'identité vol és
ou falsifiés ait prétendu avoir été nms en détention parce qu'il n'avait pas
de docunent d'identité. Le fait de détenir un docunent d'identité volé ou
falsifié constitue évidenment une infraction de droit commun, pour atteinte
a confiance publique (lLa fe publica), mais ne peut nullement donner lieu

a des poursuites pour délit de terrorisne.

38. Au sujet de la mse en place du systene de coordination judiciaire,

on a denandé si la Constitution avait été nodifi ée sur ce point. La réponse
est négative, car la loi relative a la coordination judiciaire ne nodifie
pas |l a structure des pouvoirs de |'Etat telle qu' elle est établie dans |la
Constitution; elle a créé un organe de coordination interinstitutionnel qu

a a satéte le président de I a Cour supréne et dont font partie notanment |e
Procureur général de la nation, le Conseil de la nagistrature, |e "Défenseur
du peupl e", des représentants des avocats et des universitaires, c'est-a-dire
toutes les institutions |iées au fonctionnement de |'appareil judiciaire.
Aucune des attributions confiées a ce conseil de coordination judiciaire ne
constitue une ingérence dans la fonction juridictionnelle. La création de
cet organe avait au contraire pour but de reconstruire un pouvoir judiciaire
avec une crédibilité retrouvée.

39. On a denandé s'il existait une procédure spéciale pour les recours en
habeas corpus. La réponse est négative : |la procédure applicable est celle

qu' établit la loi et cette garantie reste intacte.

40. La loi de réorganisation du systenme judiciaire introduit des regles
a caracteére administratif qui visent a faciliter I es démarches au justiciable.
Il arrivait souvent auparavant que |le plaideur ou son avocat dérange |le juge

a tout nonent, pour tenter parfois de |'influencer par des manoeuvres
diverses. Qutre le risque qui en découlait pour | e bon déroul enent de |a
justice, ces pratiques entrainaient une perte de tenps. Aujourd hui, il existe

deux nodalités selon lesquelles Ie justiciable peut s'adresser au juge.

41. Le prem er consiste en une fiche d'information qui pernmet au plai deur

ou a son avocat de poser des questions au juge sur |'état d'avancenent du
dossier, le nmonent ou |le juge prononcera |a décision, etc. La réponse ne

peut étre fournie que par le juge qui suit |'affaire, |lequel doit renvoyer ce
docunment signé au justiciable dans un délai de 24 heures. Ce docunent concerne
| e déroul enent de | a procédure. Deuxi énenent, |e plaideur peut demander |a

présence de son avocat quand il conparait devant le juge, mais a la condition
que |'autre partie en soit informée afin de pouvoir étre elle aussi présente
avec son avocat. Il s'agit d une nesure qui vise a créer des conditions

équi tabl es pour |'exercice des droits de |a défense. C est une procédure
qui existe d ailleurs dans d' autres pays.

42, En ce qui concerne la justice mlitaire, |a dél égation péruvi enne
confirme que les jugenents rendus par les juridictions mlitaires ne peuvent
faire |'objet d une révision par une juridiction de droit commun. Seul le
Conseil supréne de la justice nmilitaire peut réexam ner |es décisions rendues
par une juridiction mlitaire.

43. On a denandé jusqu'a quand | es nmesures d' état d' urgence seraient en
vigueur au Pérou. |l convient de préciser a ce sujet que dans bien des régions
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du pays, |'état d urgence n"a plus lieu d' étre et qu'il a été plus ou noins
suppring sur 65 a 70 %du territoire. Il est maintenu seul enent dans | es zones
ou il y a encore des manifestations de terrorisne.
44, En réponse aux questions concernant |le tribunal constitutionnel
M Hernoza- Mbya déclare que | a Constitution péruvienne a prévu deux organi snes
pour contréler le respect de la Constitution : le tribunal constitutionnel et

| e "Déf enseur du peuple". La solidité de ces deux institutions vient notanment
du fait que leurs nmenbres ont été élus par |le Congrés et que |es candi datures
résultaient pratiquenent d un consensus et non d'une décision de la majorité
gouvernemental e. On a donc la garantie que le tribunal constitutionnel sera le
fidele gardien de la Constitution. Quant au "Défenseur du peuple", il prendra
ses fonctions officiellenent le 11 septenbre 1996, mais il a déja constitué

| es équi pes de travail qui vont |e seconder et recoit déja des plaintes.

45, Des questions ont été posées au sujet de la confirmation des juges tous
les sept ans. Il s'agit d une procédure qui existe depuis |ongtenmps au Pérou
et qui ne constitue pas un contrdle politique mais un noyen de vérifier les
capacités intellectuelles et norales du magistrat par |'exanen des plaintes
qui ont pu étre déposées contre lui. Ce dernier participe d ailleurs a cette
procédure, qui n'est donc nullement secréte ou inopinée.

46. N |e pouvoir exécutif ni le pouvoir législatif n'interviennent dans |la
nom nation des juges. C est |le Conseil national de |la magistrature, organisne
col | égi al conposé de représentants de tous |es ordres professionnels, qu
procéde a une sélection rigoureuse des candi datures et qui nomme |e magistrat
et peut |e révoquer en cas de plainte pour faute dans |'acconplissenent de ses
fonctions. Autrenment dit, la garantie de la stabilité des juges dans |eurs
fonctions repose sur la rigueur dont ils font preuve et sur |a mani ére dont
ils respectent la loi et |'éthique professionnelle. Au Pérou, |les juges ne
sont pas nutés pour des raisons politiques. On peut donc affirnmer que le
pouvoir judiciaire y est absol ument indépendant des autres pouvoirs de |'Etat
et que ce dernier ne peut influer sur les jugenents ou les nodifier en
fonction d intéréts politiques ou autres. D ailleurs, |a réorganisation du
systene judiciaire, avec la mse en place de |a coordination
interinstitutionnelle, a été approuvée par une énornme nmjorité des usagers de
la justice, eux-nénes parties a des procés, car elle rétablit la
respectabilité de |'institution judiciaire. Elle n'est contraire ni ala
Constitution péruvienne ni au Pacte.

47. Des préoccupations ont été exprinmées au sujet de la charge de | a preuve
dans |l e cas des plaintes présentées par les famlles de personnes di sparues.
Cette charge ne péese nullenent sur les famlles elles-ménes, nmais bien sur le
juge et le mnistére public, qui doivent recueillir les preuves de la véracité
de la plainte. Cela n'exclut pas, évidement, le droit, pour la partie

pl ai gnante, d'apporter tous |les él éments de preuve qu' elle peut apporter.

48. Le PRESI DENT donne |l a parole a ceux des nenbres du Conité qui ont des
observations a faire sur |les réponses qui ont été apportées aux différentes
guesti ons.

49, M_BRUNI CELLI rappelle que plusieurs nenbres du Comité ont évoqué tres
concretement |le problene de |la conpatibilité de certaines |ois péruviennes
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avec la Constitution et avec le Pacte. Pour sa part, il cite des extraits

d' une décision (No 4.24.95) rendue par le tribunal supérieur appel é a exani ner
un recours contre une décision rendue par le juge de la 16éne juridiction
pénal e de Lima (16° juzgado especializado en 1o penal), qui avait déclaré

i napplicable |"article premier de la loi d amnistie dans une affaire qu' elle
jugeait. Dans sa décision, le tribunal supérieur déclare que si |les juges sont
certes tenus par les préceptes de la Constitution et de la loi, ils doivent
veiller a |'"application de |'amistie dans |'acconplissenent de |eurs
fonctions, et que |'exercice de la fonction juridictionnelle conporte |le
respect du principe selon lequel |es magistrats n'ont pas conpétence pour
exanm ner les intentions qui ont inspiré les dispositions de la loi d' amistie.
Le tribunal supérieur déclare égal ement que "bien que les instruments

i nternationaux fassent partie du droit national conformérment a |'article 55 de

la Constitution, ... ils n'ont pas rang de nornme constitutionnelle et ont
encore noins la prinmauté sur une autre loi de |la République". Dans ces
conditions, M Bruni Celli continue a se poser |la méne question

gu' auparavant, conpte tenu de |'obligation qui inconbe au Comité : quelle est
la conpatibilité de toutes ces lois, dispositions et pratiques avec |e Pacte ?

50. Mre MEDI NA QUI ROGA évoque | e probl ene des personnes poursuivies pour
délit de terrorisne en raison du fait qu'elles étaient sans docunents
didentité. Elle donne lecture d' extraits du décret supréne 09.95, publié

e 3 décenmbre 1995, dont |'article premer prévoit que le Président de |la
Républ i que pourrait exercer le droit de grace a |'égard de personnes qui sont
prévenues pour délit de terrorisne et font |'objet d une mesure privative de
liberté, sous réserve qu' existent des indices selon | esquel s ces personnes ont
fait |'objet d une incul pation pour terrorisnme en raison du fait qu' elles

étai ent sans papiers d' identité. Conmme on le voit, par conséquent, |le cas est
prévu par le texte méne d'un décret supréne.

51. Le PRESIDENT, s'exprimant a titre personnel, se dit préoccupé par le fait
que |l e Pérou senble considérer qu'il appartient aux organes internes du pays
de se prononcer sur la conpatibilité des |lois péruviennes avec |les instruments
internationaux ratifiés par |e Pérou

52. M _REYES- MORALES (Pérou), afin de dissiper un nmal entendu, précise qu'il a
parl &€ de 4 000 terroristes "repentis" qui ont demandé a bénéficier d une |oi
spéciale, tout a fait distincte de la loi d amistie, qui est dénommee

"ley de arrepentimento". Quant a la décision rendue par le juge de la

16énme juridiction pénale de Lima, elle illustre bien |'indépendance dont font
preuve | es magi strats péruviens dans |'acconplissenent de |eur fonction
juridictionnelle. Miis cette affaire nontre bien aussi que |le Pérou respecte
un principe énoncé dans les instrunents internationaux, a savoir celui de la
pluralité des instances. La décision qui avait été prise a fait |'objet d' un
appel devant une juridiction supérieure, laquelle a statué dans un sens
contraire.

53. M Reyes-Moral es constate aussi qu'il y a eu confusion au sujet de la
distinction a faire entre le délit de terrorisne sinple et celui de terrorisne
aggravé ou trahison de la patrie. Prem érenent, le délit de terrorisne sinple
est constitué par le fait de provoquer, créer ou mamintenir un état de trouble,
d alarme ou de terreur dans |a popul ation par des actes qui portent atteinte
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la vie, al'intégrité de la personne, a la liberté individuelle, aux biens,
| a sécurité des i nmeubles et des voies de conmunication, etc.

Q- Q-

54, Pour qu'il y ait terrorisme aggravé, ou trahison de la patrie, il faut
que soient renplies les conditions suivantes : i) utilisation de véhicules

pi égés ou d'engins simlaires, engins explosifs, arnes de guerre ou arnes
simlaires qui entrainent la nort de personnes; ii) entreposage ou possession
illégale de matériaux explosifs ou d' él énents utilisables dans la fabrication
d' expl osifs en vue de |leur enploi dans |es actes visés précédemment;

iii) appartenance au groupe dirigeant d' une organi sation terroriste;

i v) appartenance aux groupes arnmeés, bandes ou équi pes chargés de |'élimnation
physi que de personnes; v) fait de communi quer des informations, des données,
des plans ou d' autres docurments facilitant |'acconplissenent des actes visés
aux paragraphes i) et ii); enfin vi) fait de profiter de son statut

d' ensei gnant pour influencer |'attitude des él eéves a |'égard des terroristes.
La distinction entre |l es deux délits est d autant plus inportante qu'elle
détermine la juridiction qui est conpétente pour juger les auteurs de tels
actes, a savoir les juridictions de droit conmun pour le terrorisme sinple et
les juridictions mlitaires pour le terrorisne aggrave.

55. Cest la différence entre ces deux infractions qui justifie la différence
de juridiction. Selon certaines affirmati ons, quiconque passe en jugenent
devant un tribunal mlitaire serait un homme condamé. Rien n'est plus faux,

et | a dél égation péruvienne, qui dispose de chiffres exacts, peut affirmer que
récenment 28 terroristes ont été acquittés par un tribunal mlitaire et rems
en liberté. Il y a d autres cas ou le tribunal mlitaire, ayant considéré que
I"infraction de terrorisne aggravé n' était pas constituée mais que |les

i ncul pés étaient responsables de terrorisne sinple, s'est désisté en faveur

d' une juridiction ordinaire, ce qui ne signifie en aucune mani ére qu'il y a eu
deux jugenents.

56. La dél égation péruvienne croit avoir ainsi répondu a toutes |es questions
conpl énent ai res posées par |es nenbres du Conité.

57. Le PRESIDENT renercie | a dél égation péruvi enne de ses réponses
détaillées. Il ne reste pas assez de tenps pour achever |'exanen du rapport du
Pérou, et le meux serait que |les nenbres formul ent mai ntenant |eurs
observations finales sur les domaines traités dans la section | de la liste
des points. Le Gouvernenent péruvien sera invité a se faire représenter a
nouveau devant le Comté a la session d octobre ou a la session de mars 1997

a sa convenance, pour que soit termné |'exanmen du rapport. En |'absence

d' objection, le Président considérera que |le Conmité souhaite procéder ainsi

58. Il en est ainsi décidé.

59. Mre MEDI NA QUI ROGA renercie | a dél égation péruvi enne de ses réponses.

Le Comté conprend parfaitenment la terrible situation dans |aquelle se trouve
le Pérou face au terrorisne, mais il n'en est pas npins gravenent préoccupé
par la facon dont |'Etat nene aujourd' hui son conbat. Mre Medi na Quiroga
continue de nourrir de trés graves préoccupations, tout d' abord en ce qui
concerne le statut des droits consacrés dans |le Pacte qui ressort du systene
pér uvi en.
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60. La Constitution considéere les traités comme des lois; toute |oi adoptée
apres |'entrée en vigueur du Pacte peut donc nodifier celui-ci, ce qui s'est
au deneurant produit. Tous les droits consacrés dans |le Pacte étant repris
dans la Constitution, |les juges pourraient appliquer celle-ci directenent,
mais il ressort de tous |es renseignenents disponibles qu'il n'en est rien

Il arrive nméne que des dispositions de la Constitution, déja inacceptables en
soi, ne soient pas respectées; ainsi, la durée naxinale de | a garde a vue est
fixée a 15 jours, mais il existe un décret-loi autorisant |la prorogation de ce
délai. La loi portant création du Conseil de coordination judiciaire est

égal ement préoccupante, car elle confere a cet organe des prérogatives en

mati ere de nom nation et de sanction qui ne devraient pas appartenir a un
conseil de cette nature. En effet, celui-ci, il faut |e souligner, est conposé
non seul enent de nagistrats mais aussi de fonctionnaires du pouvoir exécutif
qui ont des attributions trés inportantes. Les prérogati ves accordées par |a

[ oi en question au Conseil de coordination judiciaire sont totalenent
contraires aux articles 150 et 158 de la Constitution, qui visent a assurer

| " autonom e du Conseil de la magistrature et par conséquent |'indépendance du
pouvoir judiciaire. La dél égation péruvienne a donné |'assurance que jamais |le
pouvoir exécutif n'intervient dans |l e prononcé des jugenents, mais il ne faut
pas oublier que |'intervention du pouvoir exécutif n'est pas nécessairenent
directe; seul un systeme de garanties en ce qui concerne |'inanovibilité, la
nom nation et la pronotion des juges est propre a assurer une indépendance
véritable.

61. L' exi stence des tribunaux mlitaires pour juger des civils est total enent
i nconpatible avec |'article 14 du Pacte. Comment peut-on attendre en effet de
magi strats qui sont des militaires en service actif, qui dépendent de

la hiérarchie mlitaire, qui de surcroit voient dans les terroristes des
ennem s, |'inpartialité et |'objectivité exigées par |eur charge ? La facon
dont les droits de | a défense sont assurés est égal enent préoccupante, en

rai son des restrictions inposées aux entrevues que |es avocats peuvent avoir
avec les juges. Cette réglenentation, préjudiciable a | a défense, aggrave

aussi la précarité de la situation des juges.

62. Consciente de ce que la lutte contre le terrorisme ne peut pas aller sans
quel ques exceées isol és, Mre Mdina Quiroga souhaite que |'Etat péruvien vienne
a bout du terrorisme rapidenment nais elle a le devoir de |l e rappeler a ses
obligations internationales.

63. M _BUERCGENTHAL se félicite de ce que | a dél égation péruvi enne ait donné
| ' assurance que | es recommandations du Conité seraient portées a la

connai ssance du gouvernenent. Le Comité a pour mission d aider les Etats

et c'est dans cet esprit qu'il fait part de ses préoccupations. En ce qui
concerne le Pérou, |le souci majeur tient au fait que cet Etat donne
["inpression de considérer que la fin justifie les noyens. Si le Conité est

di sposé a | ai sser une certaine narge d' appréciation aux Etats dans leur lutte
contre le terrorisme, il est un seuil au-dela duquel |es mesures prises sont
purenment et sinmplenent illégales. Les lois d amistie, les lois
antiterroristes et les lois régissant |les procédures des tribunaux mlitaires
peuvent étre qualifiées de telles. Par ailleurs, | e Gouvernenent péruvien a
interprété abusivenent |la faculté accordée aux Etats par |'article 4 du Pacte,
senbl ant consi dérer que certaines restrictions peuvent étre mmintenues néne
apres la levée de |'état d' urgence. Les personnes qui sont toujours en prison
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alors qu'elles ont été incarcérées a |'issue d un proces au cours duquel |es
garanties judiciaires n'ont pas été respectées doivent étre rejugées ou
|ibérées. On doit se féliciter de ce que certai nes personnes victines d' abus
ou leurs famlles aient été indemisées, nmais il inporte aussi que |les
autorités continuent dans cette voie. La loi d ammistie pose un grave

probl eme, en particulier son article 6, car de nonbreux dossiers ont été

cl assés sans suite, ce qui 6te aux victines la possibilité de se pourvoir en
justice. En conclusion, il faut espérer que la créativité dont |le |égislateur
péruvien a fait nontre dans la rédaction des lois d amistie et des lois
antiterroristes sera entiérement mse au service de |a popul ati on péruvi enne.

64. M_KLEIN renercie |la dél égation et souligne que le Conité ne s'inquiete
pas seul ement des faits passés mais s'inquieéte aussi de la situation actuelle,
qui donne mati ére a préoccupation mal gré des nesures |ouables. Le Conité
n'ignore pas |les dangers du terrorisme pour |la population nais, alors que |le
gouvernement estine rétabli un état de pai x dans |le pays, on ne percoit pas
encore de progrés en ce qui concerne le respect de la | égalité. Les

al |l égations de torture infligées au stade des enquétes sont nonbreuses, malgré
| e dénenti catégorique de | a dél égation péruvienne, et |les garanties

judiciaires ne sont pas respectées. Il inporte de sortir de cette situation en
commencant par rétablir pleinement |'indépendance et |'inpartialité du pouvoir
judiciaire, en traduisant en justice |les responsables de violations et en
assurant |'indemmisation des victines.

65. L'inpunité assurée par les lois d amistie représente une violation

persistante de |'article 2 du Pacte, et M Kl ein regrette que |la dél égati on ne
lui ait pas dit, en réponse a sa question, si |e gouvernenent envisageait de
revoir ces textes, ou a tout le noins d ouvrir des enquétes pour établir la
vérité sur les faits incrimnés. Il conclut de ce silence qu' une situation

| égal e qui porte constament atteinte au Pacte persistera. Il veut croire
néannoins que le dialogue qui a eu lieu avec le Comté portera ses fruits dans

un proche avenir

66. Mre EVATT sal ue | a constance dont |a dél égation péruvienne a fait preuve
face aux nombreuses questions du Conité, qui s'est efforcé de son cbté de
conprendre la situation au Pérou. Elle conserve toutefois de nonbreuses

pr éoccupations, dont |la prem ére est |'inconpatibilité de certaines

di spositions de la Constitution elle-nméne avec | e Pacte ainsi que de certaines
lois et pratiques avec |la Constitution. On constate toujours un recours abusif
a la détention au secret, qui expose |les détenus au risque de nmauvai s
traitenents ou de torture. D autre part, de nonbreuses personnes, qu'i

s' agi sse de prisonniers d opinion ou d'innocents, sont toujours détenues
injustement. Leur libération représente une priorité absolue. L'inpartialité
de la justice est sujette a caution et les lois d amistie conportent des

di spositions qui dépassent |es nesures pouvant étre consi dérées come

rai sonnabl es. Loin de faire progresser |le processus de réconciliation, ces

| ois risquent de susciter chez |a population un ressentinent qui pourrait
donner nai ssance a de nouveaux troubles. D une facon générale, |e Gouvernenent
péruvi en senble se sentir libéré des obligations du Pacte sinplenment parce

gqu'il lutte contre le terrorisne. Il ne faut pas oublier toutefois que le
rétablissenment de |'ordre civil ne peut se faire que dans la | égalité et que,
s'il faut restreindre des droits, la nécessité de ces restrictions doit étre

dinment établie et celles-ci doivent se limter & ce qui est indispensable pour
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atteindre un objectif légitinme. Mre Evatt espére que, lors de |la prochaine
rencontre avec le Comté, |la délégation qui représentera |l e Pérou sera en
nesure de faire état de progres réels.

67. M _PRADO VALLEJO renercie |a dél égation péruvienne de |la volonté de
coopération dont elle a fait preuve. Le Comté est préoccupé par la situation
créée par le terrorisne, mais il n'oublie pas non plus que |l e Pérou est aux
prises avec un autre fléau : les trafiquants de drogue, dont |es agi ssements
i nfluent sur toute la vie du pays. Ce probl éne conpl exe est |le | ot de nonbreux
pays d' Angerique latine. Toutefois, |'inpunité des responsabl es d'exactions
passées, |'absence de garanties judiciaires et le nmaintien en détention

d' i nnocents sont des violations des droits de |'home que |'on ne peut

mal heur eusenment pas nier. La Conm ssion andine de juristes, dont

M Prado Vallejo est menbre, a recommandé au Gouver nenent péruvien

d inportantes réfornes. Le Comté, de son c6té, a fait part de ses objectifs
et de ses préoccupations. Il faut espérer que |l e Gouvernenent péruvien

étudi era | es deux ensenbl es de recommandations et pourra, lors du prochain

di al ogue avec le Comté, exposer les réformes réalisées.

68. M _KRETZMER reconnait que le Comité a d0 paraitre dur dans ses
observations a | a dél égation péruvienne, qu'il renmercie de son attention

Par deux fois, le Mnistére de la justice a objecté que |a présence dans |es
prisons d'innocents n'était pas un probl éne particulier au Pérou. Un Etat qu
appl i que rigoureusenent toutes |les dispositions de |"article 14 du Pacte peut

| égiti menent étre excusé si, malgré ses efforts, une ou deux personnes ont été
i nj ustement condammées et incarcérées; cependant, une telle excuse n'est guere
possi bl e pour un Etat qui contrevient a de nonbreuses dispositions de cet
article 14. Toutes les interventions nontrent qu' aucun nmenbre du Comté ne
pense que |les proces secrets tenus par les tribunaux mlitaires répondent au

m ni mum des garanties judiciaires énoncées a |'article 14 du Pacte. Certes, le
Pérou se trouve devant un dilenmre difficile. On peut se demander en effet
comment, dans un pays ou 300 juges ont déja été assassinés, les nmgistrats
nenacés peuvent conduire des proces équitables. La seule possibilité, dans une
telle situation, est de faire usage des facultés prévues par |'article 4 et de
proclamer |'état d' urgence en dérogeant aux droits énoncés dans cet article.

Il est donc possible de placer les individus en détention provisoire pendant

| a durée correspondant strictenent a la situation d' urgence, jusqu'a ce qu'un
retour a une situation nornale pernette de revenir a une procédure entiéerenent
équi t abl e.

69. La présence au Pérou d' un grand nonbre d'organi sati ons non
gouvernenental es trés actives est a nettre au crédit de cet Etat. D une facon
général e toutefois, il n'est pas convaincant de nier en bloc |es allégations
d' organi sati ons non gouvernenental es de renom sans nénme proposer d ouvrir une
enquéte. Il en va de néne pour la torture, dont la réalité a été purenent et
sinpl enent ni ée par |la dél égation, qui n'a pas dit si des enquétes avaient été
faites ou l e seraient incessaimment. M Kretzmer espéere que |e prochain rapport
conportera des rensei gnements a ce sujet.

70. M_POCAR n'ignore pas les difficultés auxquelles | e Gouvernenent péruvien
a été et est toujours confronté pour lutter contre des problénes tels que le
terrorisnme et le trafic de stupéfiants, notament, nmais il souligne que, néne

dans sa lutte contre ces fl éaux, |e gouvernenent est tenu de veiller au
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respect des droits de |'honme fondanmentaux et des obligations internationales
qu'il a contractées. A cet égard, le fait que les instrunents internationaux
auxquel s l e Pérou est partie sont considérés conme faisant partie de la

| égislation interne n'exclut pas |la possibilité que |eurs dispositions

préval ent sur celles des lois ordinaires. A ce sujet, M Pocar se réféere a la
loi d' amnistie adoptée par |e Gouvernenent péruvien, contrairenment aux

di spositions du Pacte. Il ne doute pas néannobins que |les autorités péruviennes
s'efforceront de veiller au plein respect des dispositions des instrunents

i nternationaux, dans |le cadre des dispositions de la Constitution péruvienne,
mani festant ainsi |eur volonté politique d oeuvrer au nmaxi mrumdans |'intérét
de |'ensenble de |a popul ation du pays.

71. Mre CHANET renercie | a dél égati on péruvi enne d' avoir répondu, du nbins en
partie, aux questions conpl exes posées par |les nmenbres du Comité.

72. A propos de |'élargissenent du chanmp d' application de |a peine capitale
qui est prévu dans |la nouvelle Constitution de 1993, Mre Chanet reste

convai ncue qu' une telle nmesure, néne si | a dél égation péruvienne a affirnme

qu' elle était symbolique, est contraire aux di spositions du paragraphe 1 de
["article 6 du Pacte. Par ailleurs, s'il est vrai qu'aucun pays n'est a |'abri
des erreurs judiciaires, qui sont dues, pour la plupart, a des |acunes dans
|"application de I"article 14 du Pacte, le fait qu' au Pérou la justice est
admi ni strée de facon secréete et expéditive par des tribunaux mlitaires
représente sans nul doute un risque accru d' erreur, en particulier dans |les
affaires de terrorisne.

73. Sel on Mhe Chanet, |les argunents avancés par | a dél égati on péruvi enne pour
réfuter les all égations de torture émanant de nonbre d' organi sati ons non
gouver nenment al es et d' organes des Nations Uni es ne sont guére convai ncants.

Si effectivement aucun cas de torture ou de nmauvais traitenments ne s'était
produit au Pérou, |e gouvernement n'aurait pas éprouvé |e besoin d' adopter une
loi d amistie en faveur tout particuliéerenent des forces de |'ordre et des
forces de sécurité. De plus, M Chanet conserve des doutes quant a la
possibilité, pour les victines d actes de torture et de mauvais traitenments

d' obtenir réparation. Elle espére que |a dél égation transnettra diment aux
autorités péruviennes |es observations du Conité et que celles-ci seront
prises en considération lors de |'établissenment du quatri éne rapport

péri odi que du Pérou.

74. M _BRUNI CELLI espere, lui aussi, que |le dialogue qui s'est poursuivi
avec | a dél égation péruvienne aura été fructueux et qu'il en sera rendu conpte
aux autorités péruviennes. Les nenbres du Comté ont conscience des probl enes
auxquel s le Pérou a di faire face dans | es 10 derni éres années et n'ignorent
pas les difficultés que suscitent au Pérou, comme dans d' autres pays, |es

situations liées au terrorisne. Pour faire face a cette adversité, il inporte
de veiller au respect de |'état de droit, de la justice et de |la dénocrati e.
M Bruni Celli espéere qu' a la prochaine session du Conmté, |a dél égation

péruvi enne fera état de progres acconplis dans ce sens.

75. M _BHAGMTI espere que | a dél égation péruvi enne ne doute pas que le

di al ogue engagé avec le Comité a pour seul but d'aider |e Gouvernenent
péruvi en a surnonter |es obstacles qui entravent la mse en oeuvre des droits
énoncés dans |le Pacte. Il consideére, pour sa part, que |'un des princi paux
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obst acl es qui subsistent dans ce domaine est | e nanque d'inpartialité et
d' i ndépendance du pouvoir judiciaire, situation qui va a |'encontre de |la
garantie d' une société libre et dénocratique.

76. En effet, si |'identité des juges, tant civils que mlitaires, ainsi que
leurs délibérations, sont tenues secrétes, si |les avocats de |a défense n'ont
pas acces aux €l énments de preuve et s'ils ne peuvent pas procéder au
contre-interrogatoire des ténpins, conment |es citoyens peuvent-ils espérer
étre protégés contre les atteintes a leurs droits ? En outre, le ré6le du
Conseil national de |la magistrature reste a éclaircir. Par ailleurs,

M Bhagwati s'interroge, conme Mre Chanet, sur |e bien-fondé de

| ' él argi ssement du chanp d' application de |a peine capitale, quoique

| a dél égation péruvienne ait affirnmé que la peine de nort n'était jamais

i nposée dans |l a pratique. A son avis, |la décision du Parlenment péruvien visant
arétablir la peine capitale pour les actes de terrorisne est contraire au

paragraphe 1 de |'article 6 du Pacte. |l faut espérer que |es observations
fornmul ées par les menbres du Conité seront ddnent portées a |'attention du
Gouver nement péruvien et que, dans |'intérét du peupl e péruvien, un nouve

ordre juridique aura été instauré, dans |le respect des dispositions du Pacte,
avant |la présentation du quatriéne rapport périodi que du Pérou.

77. M _FRANCI S s'associe a toutes |es observations fornul ées par |es nenbres
du Comité a |'issue de |'exanen du troisiénme rapport périodi que du Pérou

Il espere que |es questions |aissées en suspens feront |'objet de réponses
précises a |la prochaine session du Comté. En effet, si, selon les ternmes de
la Constitution nationale, |le Pérou est un Etat dénocratique régi par la
primauté du droit, il reste que de nonbreuses |acunes subsistent dans

| "application des dispositions du Pacte. M Francis exprine |'espoir que |es
autorités péruviennes prendront d' urgence toutes |es nesures nécessaires pour
rétablir dans le pays |le plein respect des principes dénocratiques.

78. M _ANDO partage, |lui aussi, |es préoccupations exprinées par |es nenbres
du Comité sur |les obstacles qui continuent d entraver la protection des droits
de I'honme au Pérou. Il insiste a cet égard sur un point qui lui parait

important, a savoir la situation économ que des popul ati ons aut ochtones et
rurales, dont la précarité ne peut que conduire a des violations répétées des
droits de |'homme. || espére que | e Gouvernenent péruvien tiendra égal enment
conpte de cela dans |l es mesures qu'il prendra pour pronmouvoir et protéger
davantage tous les droits de |I' home dans | e pays.

79. M _LALLAH partage tout particuliérement |es préoccupati ons exprinées par
| es nenbres du Comité au sujet de |I'inpartialité et de |'indépendance du
pouvoir judiciaire au Pérou. En outre, il a été personnellenment surpris de
|"attitude mani festée par |a dél égation péruvienne a |'égard des organi sations
non gouver nenental es, dont il considére que le réle n'est pas seul ement

d' assister | es organisnes internationaux de défense des droits de |'home,
mais, de facon plus inportante, de venir égal enent en aide aux Etats parti es.
Ainsi, les ONG sont habituellenent |Ies meux placées pour porter a |'attention
des autorités gouvernenental es | es cas de violation des droits de |'home dont
ces derni éres ne serai ent pas nécessairenent informées autrenent. M Lallah
vise en particulier les cas de torture. Les organi sations non gouvernenental es
jouent égal enent un role précieux d information auprés des mlieux politiques,
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du nonde universitaire et de |la population en général, et c'est pourquoi i
serait bon que | e Gouvernenent péruvi en encourage au maxi mum |l eurs activités.

80. M_BAN remercie | a dél égation péruvi enne des éclaircissenments qu' elle a
donnés, notamment sur |'application de la loi d amistie au Pérou, mais il
tient a faire observer que la loi ainsi proclanmée ne donne aucun droit a
réparation aux victimes d' actes de torture, de nauvais traitenents ou de
jugenents inéquitables. Il espére en conséquence que | e Gouvernenent péruvien

a

reviendra sur les principes qui |'ont conduit a adopter une telle |oi.

81. Le PRESIDENT renercie vivenent |a dél égation péruvi enne d' avoir accepté
de poursuivre avec le Conmité un dial ogue fructueux qui, il |'espére, se
poursuivra a | 'avenir. Il rappelle que le Conmité est conposé d' experts
juristes qui exprinent leurs opinions a titre personnel et de facon objective,
i ndépendament de toute propagande ou opinion politiques. Il espéere que

| " anal yse objective ainsi établie par le Comté sur la situation des droits de
| " honme au Pérou sera prise en considération par | e Gouvernenent péruvien et
gu'a sa cinquante-huiti éme session le Conité sera inforné des nesures qu
auront été prises pour nettre en oeuvre ses reconmmandati ons.

82. M __HERMOZA- MOYA (Pérou) donne |'assurance que toutes |es préoccupations
qui ont été exprinées par les menbres du Conmité seront portées a |'attention
du Gouvernenent péruvien et que |l e Pérou poursuivra ses efforts en vue du

rétablissenment des garanties des droits de |I'individu et de la société. Il
rappell e que | e Gouvernenent péruvien a invité le Goupe de travail sur la
détention arbitraire et | e Rapporteur spécial sur |'indépendance et

["inpartialité du pouvoir judiciaire a se rendre au Pérou afin de pouvoir
rendre conpte aux organes des Nations Unies de |la situation dans |e pays.

83. La dél égation péruvienne se retire.
La séance est levée a 18 heures.



