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Se declara abierta la sesién a las 15.05 horas.

EXAMEN DE LOS | NFORVES, LAS OBSERVACI ONES Y LA | NFORMACI ON PRESENTADCS POR LOS
ESTADOS PARTES DE CONFORM DAD CON EL ARTIi CULO 9 DE LA CONVENCI ON (tenma 5 del
progranme) (continuacion)

Proyect o de observaciones del Comité acerca de los informes periédicos 10.° a
14.° del Brasil (CERD/C/49/M sc.9, docunento distribuido en el curso de la

sesi 6n, Unicanente en francés) (continuaci 6n)

1. El PRESI DENTE recuerda que el Comté ya aprobd, en su 1176.2 sesi6n

| os once prineros parrafos del proyecto de observaci ones redactado por el

Sr. de Gouttes, Relator para el Brasil. Invita, pues, a los menbros del Conité
a proseguir el exanmen de este proyecto de observaci ones.

Parrafo 12

2. Tras un intercanbi o de opiniones, en el que participan el Sr. de GOUTTES
(Relator para el Brasil), el Sr. DI ACONU, el PRESIDENTE, quien interviene en su
condi ci6n de menbro, y la Sra. SADI ER (Secretaria), se decide sustituir, en |os
parrafos 9, 10, 11, 15, 18, 20 y 21 del proyecto de observaci ones |a pal abra
"aut 6ctonas" por la palabra "indigenas", que se ajusta mas a |l a termnol ogia
enpl eada habi tual nente en el Brasil

3. Tras otro intercanbi o de opiniones, en el que participan el Sr. de GOUTTES
(Relator para el Brasil) y el Sr. DIACONU, se aprueba |a siguiente redacci6n de
parrafo 12: "Se mmnifiesta especial preocupaci 6n por |la suerte que se reserva a

| as pobl aci ones nas vul nerabl es, en particular a |los indigenas, |os negros y |los
nmesti zos".

Parrafo 14

4, Tras un intercanbi o de opiniones en el que participan el Sr. de GOUTTES
(Relator para el Brasil), el Sr. WOFRUMy el Sr. DI ACONU, se adopta la

si gui ente redacci 6n del parrafo 14: "E hecho de que un ci udadano anal f abet o
perteneciente a | as pobl aci ones indigenas, negras, nmestizas o a otros grupos
vul nerabl es no pueda ser candidato en | as el ecciones politicas no se ajusta a
parrafo c del articulo 5 de I a Convenci én".

Parrafo 17

5. Respondi endo al Sr. WO FRUM el Sr. de GOUTTES (Rel ator para el Brasil)
precisa que, en su inforne peridédico, el Brasil se referia efectivanente a
programas "en curso".

Parrafo 18
6. El Sr. VALENCI A RODRI QUEZ expresa el deseo de que se nodifique algo su
redaccién, a fin de suprimr, al comenzo de la tercera |inea, |la palabra "de

i ntegraci 6n".

7. El Sr. de GOUTTES (Rel ator para el Brasil) propone atenerse a la fornula
que se habia utilizado anteriornente, es decir, afadir después de | a pal abra
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"dificultades" |as pal abras "social es con que tropi ezan | as pobl aci ones negras,
indigenas y nmestizas..." y no nodificar el resto del parrafo.

Parrafo 20

8. El Sr. de GOUTTES (Relator para el Brasil) dice que |as pal abras subrayadas
y entre corchetes corresponden a una reserva fornul ada por el Sr. Diaconu

9. El Sr. DIACONU, a quien apoya el Sr. RECHETQV, propone, a fin de tener en
cuenta el anbito de aplicaci 6n de |la Convenci 6n, suprimr, después de |a pal abra
"indigenas", el periodo de frase que dice "los canpesinos... |os jueces" y
sustituirlo por "otros grupos étnicos".

10. El Sr. WOFRUM esta de acuerdo con | a opinio6n del Sr. Diaconu, pero
preferiria que se dijese "y otros grupos desfavorecidos".

11. El Sr. YUTZIS propone sustituir, en la prinera |linea del parrafo 20, la
pal abra "manifieste" por "ponga en practica". Suscribe |a opinidén de

Sr. Diaconu, pero preferiria que se afiadi ese el siguiente periodo de frase:
"y otros grupos vul nerabl es".

12. El Sr. AHVADU opi nha que, después de a |os indigenas, en un pais conp e
Brasil, hay que nencionar a | os negros.

13. El Sr. de GOUTTES (Relator para el Brasil) procede a leer la prinera frase
del parrafo 20, en su texto nodificado conforme a | as propuestas de | os oradores
anteriores: "El Comté recom enda al Gobierno del Brasil que ponga en practica
con mayor energia su voluntad de defender |os derechos fundanental es de | os

i ndi genas, de los negros y de otros grupos vul nerabl es, que son victinas
habi t ual rente de graves intimdaciones y violencias que en ocasi ones han
acarreado la nuerte". E resto del parrafo 20 no se nodifica

Parrafo 21

14. El Sr. DI ACONU propone dos nodificaci ones para | a segunda frase de este
parrafo: hacer preceder el periodo de frase que dice "en | o que concierne" por

| as pal abras "a este respecto,”; en la quinta linea del parrafo 21, suprimr
"l os canpesinos,", porque representan un sector de actividad, no un grupo
ét ni co.

Parrafo 22

15. El Sr. GARVALOV pregunta si a todos |os Estados Partes en | 0os que hay una
pobl aci 6n aut 6ctona de cierta inmportancia se |l es ha al entado del m snmp npdo a
ratificar el Convenio N.°© 169 de la O T sobre pueblos indigenas y tribales en
pai ses i ndependi ent es.

16. El Sr. RECHETOQV, a quien apoya el Sr. SHERIFIS, considera que esa nmencion
deberia figurar en | as observaciones del Conmité relativas a todos |os paises en
| os que haya pobl aci ones aut 6ctonas o tri bal es.

17. E Sr. van BOVEN piensa que |la cuestion de la ratificaci 6n de
Convenio N. ° 169 de la OT se deberia abordar caso por caso. Hay paises -por
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ej enpl o, el suyo- en | os que no hay pobl aci ones aut 6ctonas, pese a lo cual lo
han ratificado por las inplicaciones que tiene en sus rel aci ones con paises en
| os que si hay ese tipo de pobl aci ones.

18. El Sr. GARVALQV, volviendo al parrafo 2 de | as observaci ones, recuerda que
en | os debates del Comité consagrados al Brasil, cierto nUmero de m enbros de
Conmité subrayaron la gran sinceridad del informe y la valentia con |a que el
Estado Parte se habia presentado ante el Comité para reconocer haber conetido
errores. El Sr. Garval ov esperaba que en | as observaci ones se hubi ese
reconoci do mas esa sinceridad y esa valentia.

19. El Sr. de GOUTTES (Relator para el Brasil), quien dice conpartir |la opinioén
expresada por el Sr. Garval ov, propone nodificar el principio del parrafo 2 de

nodo siguiente: la primera frase terninaria después de "interrupcion"; la
segunda diria lo siguiente: "Expresa su satisfaccion al Estado Parte por |la
sinceridad de su inforne y | as explicaciones de su del egaci 6n". El resto de

parrafo no se nodificaria.

20. Queda aprobado, con las nodificaciones hechas oralnente, el conjunto de

proyect o de observaciones del Comité sobre los informes periédicos 10.° a 13.°
del Brasil.

Proyect o de observaciones del Comité sobre los infornmes periédicos 10.° a 14.°
de la India (CERD CJ 49/ M sc. 6, docunento distribuido en el curso de | a sesiodn,

uni canmente en francés).

21. E Sr. RECHETOV (Relator para la India) dice que el docunento presentado al
Conmité (CERD/ C/ 49/ M sc. 6) recoge un docunento redactado por la Secretaria, a
gue ésta ha incorporado | as observaci ones y propuestas de nunerosos m enbros de
Conmité, omtiendo algunas que a su juicio no reflejaban | a opinion general de
Com t é.

22. El PRESIDENTE invita a los menbros del Conité a exam nar el proyecto de
observaci ones relativas a la |India.

Parrafo 2

23. El Sr. DIACONU propone que la tercera frase term ne después de | as pal abras
"“la aplicacion practica de I a Convenci 6n".

24, Por otra parte, observa que el tenor de la frase que de ese npdo se
abreviaria, es decir, que el informe no facilita informaciones concretas acerca
de la aplicacién practica de la Convenci 6n ("l anenta tanbi én que el inforne no
presente informaci 6n concreta sobre la aplicaci 6n préactica de | a Convenci 6n")

i ndi ca suficientemente que no se ha cunplido | a obligacién a que se refiere e
articulo 9, por lo que, en la introducci6on a | as observaci ones, no ha |ugar

ext enderse nmas acerca del cunplinmento, por el Estado Parte, de |as obligaciones
di manantes del articulo 9 de |Ia Convenci 6n

25. El Sr. RECHETOV (Relator para la India) se adhiere a |la opinion de
Sr. Diaconu.
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Parrafos 3y 4

26. E Sr. WO.FRUM dice que estos parrafos no corresponden a la parte
"A Introduccién", sino ala parte "D. Principales notivos de preocupaci 6n"

27. El PRESIDENTE dice que, en tal caso, el Conmité |os exam nara cuando || egue
a la parte D de sus observaci ones.

Parrafo 6

28. El Sr. GARVALOV considera que, habida cuenta del mandato del Comité, no ha
| ugar a nencionar en el proyecto de inforne |a extrema pobreza de | a poblaci én
pues | as di sposiciones de |a Convenci 6n no se aplican mas que a | as situaci ones
en que hay discrimnaci 6n respecto de determ nados grupos étnicos.

29. E Sr. WO.FRUM observa que el parrafo 6 figura en | a secci6on del proyecto
de informe titulada "Factores y dificultades que obstaculizan la aplicacion de
I a Convenci 6n" y que en él se nmenciona |a pobreza Uni canmente conp uno de esos

factores.

30. El Sr. RECHETOV (Relator para |a India) propone, para resolver el problena
referirse a la extrena pobreza de determ nados grupos de pobl aci 6n.

31. El Sr. SHAH considera que el Comité deberia procurar escoger fornulaciones
nmas obj etivas, pues, limtandose a nencionar el clima de violenciay e
terrorisnmo, se pone del lado de la India y hace caso oniso de los miles de
personas a | as que se ha dado nuerte o que han desapareci do en Cachemira. Por
nor de |a equidad, el Sr. Shahi propone afiadir, entre "terrorisnp" y "en al gunas

partes del pais", las palabras "y la represion" y sustituir el final de la frase
por 1o siguiente: "no propician |a aplicacion plena de |a Convenci 6n en todas
| as zonas que adnministra el Estado Parte". En su redacci 6n actual, el texto

hace pensar que el Comité considera que Cachenira forna parte de la India.

32. El Sr. CHI GOVERA di ce que conprende plenanente |a preocupaci 6n expresada
por el Sr. Shahi, pero que no corresponde al Comté definir las fronteras de |os
Estados Partes. Su ambito de conpetencia no abarca |as cuestiones relativas a
la libre determ naci on.

33. El Sr. DIACONU dice que conparte enteranmente el punto de vista de

Sr. Chigovera. Mas aln, el parrafo 6 se refiere a |los factores que obstaculizan
la aplicaci6n de I a Convenci 6n, no a las violaciones de ese instrunento, que se
abordan en otra secci 6n del proyecto de inforne. Evidentenente, |a represioén
puede constituir una violacién de |a Convenci 6n, pero no es un factor que
obstacul i ce su aplicaci6n

34. El PRESI DENTE propone, a nodo de conpromi so, suprimr |as palabras "en e
Estado Parte", con lo que el parrafo terminaria en |a pal abra "Convenci 6n"

35. E Sr. WOLFRUM di ce que acepta esta propuesta, pero que piensa que solo
resuel ve parte del problenma. Entiende por qué el Sr. Shahi desea afiadir |as
pal abras "y |l a represi 6n" después de |l a palabra "el terrorisnpn", para exponer
gue la India puede reaccionar a la violencia nediante la represiéon. A nodo de
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conprom so, propone afiadir al texto "y la represion”, conb ha propuesto el
Sr. Shahi, y concluir el parrafo conmb ha propuesto el Presidente.

36. El Sr. SHAHI dice que suscribe |la propuesta del Sr. Wbl frum

37. El Sr. RECHETOV (Relator para |la India) observa que es el Estado Parte e
que aplica la Convenci 6n y que no nmencionarlo no resolvera el problema. Ademas,
en | os parrafos siguientes se volvera a plantear |la cuestioén

38. El Sr. DIACONU propone utilizar la férmula "por el Estado Parte"

39. El Sr. SHAH dice que el problenma sigue en pie y que el Conité, que fue muy
estricto cuando examnd los infornes relativos a China y a | a Federaci 6n de
Rusi a, desafortunadamente no da nuestras de idéntico afan de equilibrio en e
caso de la India. En su redaccion actual, el parrafo 6 hace pensar que e

Comté asimla toda accion |l evada a cabo en Cachenira a terrorisnn. Si el
Conit é desea adoptar réapidanmente el proyecto de infornme, sin que sus m enbros
tengan | a posibilidad de expresar a fondo | o que opi nan, bastara con soneterlo a
vot aci 6n.

40. El Sr. GARVALOV dice que esta de acuerdo con el Sr. Shahi en que |os
m enbros del Conmité deberian tener |a posibilidad de exam nar a fondo el
docunent o.

41. El Sr. van BOVEN observa que no esta dispuesto a suscribir nodificaci ones
gue pongan en entredicho | a soberania de un Estado Parte. Ahora bien, esta
total nente de acuerdo con el Sr. Shahi en que el texto del proyecto de informe
ti ene I agunas.

42. El Sr. LECHUGA HEVI A dice que |a solucio6n podia ser hablar Gnicanente de
clinma de violencia en algunas partes del pais, sin referirse al terrorisno.

43. Tras un intercanbi o de opiniones, en el que participan el Sr. YUTZIS, e
Sr. AHMADU y el Sr. SHERIFIS, el PRESIDENTE dice que, si no hay ninguna

obj eci 6n, considerara que | os menbros del Comté desean redactar del npdo
siguiente | a segunda frase del parrafo 6 del proyecto de inforne: "Tanbién se
observa que | a pobreza extrema de al gunos grupos de | a poblaci 6n, el sistena de
castas y el clima de violencia en algunas partes del pais estan entre |os
factores que inpiden |la aplicacion plena de |a Convenci 6n por el Estado Parte"

44, Asi _queda acordado.

Parrafo 8

45, El Sr. YUTZI S observa que el parrafo 8, en su redacci 6n actual, finaliza
con una nota negativa. Ahora bien, la seccion de la que forna parte se ocupa de
| os aspectos positivos. Para solucionar el problenma, bastaria con situar |la
segunda parte del parrafo que com enza por "aunque se | amenta" al comnienzo de
parr af o.

47. El Sr. WOLFRUM di ce que siente |la msm preocupaci 6n que el Sr. Yutzis,
pero que desea proponer otra solucion: el parrafo consta de tres partes.
La primera -"Se acogen con interés... central y estatal,"- y la dltinma -desde
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"y que | os datos" hasta el final del parrafo- deben permanecer en su | ugar.

En canbi o, |a segunda parte del parrafo -"aunque se |anmenta... proporcional a su
t anafio" - debe figurar en |la secci 6n del proyecto de infornme titul ada
"Principal es notivos de preocupaci 6n".

Parrafo 9

47. El Sr. WO FRUM propone, | o msnb que se ha hecho con otros parrafos,
despl azar |la frase que com enza por "Se | anenta que" al parrafo 13.

Parrafo 10

48. El PRESI DENTE concreta que la ultima frase del parrafo se refiere a
articulo 2.1 de I a Convenci 6n

Parrafo 11

49. El Sr. YUTZIS observa que, |lo msnm que en | os dos parrafos anteriores,
éste contiene una frase que enpieza por "El Comité |anenta que". Propone
insertarla en la seccion titulada "Principales notivos de preocupaci 6n".

50. El Sr. SHAH observa que en este parrafo solo se habla de la parte
nororiental del pais, siendo asi que hubi ese sido nenester nencionar igual nente
Janmu y Cachemira. Ademas, habria que suprimr el periodo de frase "que |as
aut ori dades central es consi deraban caracterizados por |a agitaci 6n social y",
pues expresa el punto de vista del Gobierno indio.

51. El Sr. CH GOVERA dice que, si |o que se pretende es poner en entredicho |a
soberania de la India, |e costara nmucho aceptar |a propuesta del Sr. Shahi

52. El Sr. DI ACONU observa que, si afiadiese la nencién a Jammu y Cachenira, e
Com té actuaria conp si en esa provincia tanbi én se hubi ese derogado |la | ey
sobre las actividades terroristas, 1o cual no es en absoluto el caso.

53. El Sr. SHAH insiste en que se haga referencia a | a derogaci 6n de |l a Ley de
prevenci 6n de actividades terroristas y de perturbaci 6n del orden publi co,
tanbi én aplicada en Jammu y Cachemira, pues |las propias autoridades indias han
reconoci do que |la aplicaci 6n de ese instrunento habia dado |lugar a abusos en

di ferentes Estados de |a Union

54. Tras un intercanbio de opiniones en el que participan el Sr. GARVALOV,

el Sr. CH GOVERA, el Sr. DIACONY, el Sr. RECHETOV (Relator para la India), el
Sr. SHERIFISy el Sr. WO FRUM y confornme a | as propuestas fornul adas, el

Presi dente dice que, si no hay ninguna objecio6n, consideraréd que el Comté
aprueba el texto del parrafo 11 redactado del nodo siguiente: "Se acoge con
benepl acito | a derogaci 6n de |l a Ley de prevenci 6n de activi dades terroristas y
de perturbaci 6n del orden publico, que se aplicaba a sectores de la parte
nororiental del pais y a Jammu y Cachemra. En esos sectores, se ha tenido
noticias de que | as fuerzas de seguridad viol aban con frecuencia el derecho a la
seguri dad personal de al gunos menbros de mnorias étnicas y religiosas. E
Conmité | amenta que se haya propuesto |a pronul gaci 6n conp | ey de un proyecto de
enm enda de | a | egislacion penal que contiene muchas de | as di sposiciones de |a
nenci onada Ley de prevenci 6n de actividades terroristas y de perturbaci 6n de
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orden publico". La nmenciodn del mantenimento en vigor de la Ley de seguridad
nacional y, en Jammu y Cachemira, de |la Ley de seguridad publica, pasaria a
parrafo 19.

55. Asi queda acordado.

56. ElI PRESI DENTE propone al Comité examinar a continuaci6n |os parrafos 3y 4
del proyecto, que pasarian a formar parte de |la secci6n D de | as observaci ones,
antes del actual parrafo 13.

Parrafo 3

57. E Sr. WOFRUM dice que a su juicio habria que nodificar el principio de
texto diciendo: "... del informe y reiterada en |l a exposicioén oral, " Las
pal abras "desea sefal ar que" serian sustituidas por "sefiala que" y al principio
de | a segunda frase |l as palabras "a juicio del Comté," serian sustituidas por
"el Comité afirma que". Ademas, se conpletaria el texto con |la frase siguiente:
"El Comité ha recal cado su honda preocupaci 6n porque en el curso del exanmen de
informe el Estado Parte no nostré ninguna inclinaci én a reconsiderar su
posi ci 6n".

58. El Sr. de GOUTTES dice que se puede insertar el parrafo 3 antes de
parrafo 13, a condicion de conpletar el parrafo 2 de la introduccio6n con |la
frase siguiente: "Asimsnp |anenta que el inforne y |a del egaci 6n si gan
afirmando que la situacion de las castas y las tribus "enuneradas" no
corresponde al ambito de aplicaci 6n de I a Convenci 6n"

59. El Sr. FERRERO COSTA suscribe | a nodificaci 6n propuesta por el
Sr. de Gouttes, en la cual se plasmaria un el emento esencial del debate.

60. El Sr. van BOVEN di ce que tanbi én suscribe |a enm enda propuesta por e

Sr. de Gouttes, pero diciendo: " el informe y |a del egaci 6n afirman que |la
situaci 6n, etc.", pues el Sr. van Boven ya ha tenido ocasi 6n de subrayar que |la
posi ci 6n de | as autoridades indias al respecto parecia regresiva.

61. Segun el Sr. GARVALOV, en este parrafo no s6lo habria que hacer referencia
a los habitantes de Jammu y Cachenira, sino tanmbién a |l os menbros de otros
grupos étnicos. En cuanto a los intocables, por ejenplo, sélo se | os nenci ona
una vez en el texto exam nado, en el parrafo 18.

62. El PRESIDENTE di ce que se ha redactado el texto teniendo en cuenta que se
podria objetar al Comté que el conflicto de Jammu y Cachenmira es de indole
politica y religiosa y, por consiguiente, no se le aplica | a Convenci 6n.

63. Tras un debate a propodsito de saber si conviene que el Conmité -que esta
perfectanente al corriente de la situaci 6n- hable de informes y precise que
éstos son fiables, debate en el que intervienen el Sr. AHVADU, el Sr. SHAH, el
Sr. DIACONU, el Sr. van BOVEN, el Sr. de GOUTTES, el Sr. YUTZIS, el Sr. RECHETOV
y el Sr. GARVALQOV, el PRESI DENTE propone que el Conmité se decl are hondanente
preocupado por el hecho de que | os habitantes de Cachenmira y otros grupos

étni cos sean tratados a menudo, por su origen étnico, de fornma contraria a | as
di sposi ci ones de | a Convenci 6n. Ademas propone que se col oque el parrafo a
principio de la seccidn D, antes del actual parrafo 13 de | as observaci ones.
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64. Asi queda acordado.

Parrafo 13

65. El Sr. SHAH dice que desea que este parrafo |leve una frase en la que e
Conmité deplore que no se pueda plantear ante | a Com si 6n de Derechos Humanos
casos de viol aci on de | os derechos hunmanos ocurridos un afio antes de fornul ada
I a quej a.

66. El Sr. YUTZIS considera que |a palabra "puede" no tiene suficiente fuerza,
pues en realidad la limtacion de |las facultades de |a Conision de Derechos
Hurmmanos contri buye realnente a |a i npunidad de | as fuerzas arnmadas, por |o que
no hay por qué atenuar esa afirmaci én.

67. EI PRESI DENTE propone suprimr esa atenuaci 6n

68. Asi queda acordado.

Parrafo 14

69. El Sr. WO.FRUM propone afiadir al parrafo una frase en |la que se precise
gue, por ello, es inposible advertir si las dos com si ones nmenci onadas tienen
una influencia favorable en el disfrute de | os derechos hunanos y de | as

i bertades fundanmental es por | os menbros de las castas y tribus "enunmeradas" o
de las mnorias.

70. El Sr. GARVALOV pi ensa que anbas frases podian constituir una sol a.

71. El Sr. AHVADU pi de que no se habl e sinpl enente de que no se haya
pr opor ci onado i nformaci 6n, sino de |la inexistencia de informaci 6n

Parrafo 16

72. El Sr. FERRERO COSTA observa que, en su redacci 6n actual, el parrafo parece
al go contradictorio, pues al principio se expresa |la satisfaccioén del Conité y
al final su preocupaci6n. ¢No seria preferible resaltar esa preocupaci 6n?

73. El PRESI DENTE propone nodificar |la frase de manera que se diga claranmente
que el Comité deplora la falta de infornmaci ones concretas acerca de | as

di sposi ci ones | egi sl ativas que prohiben | as organi zaci ones que fonentan e
racismo y acerca de la aplicacién practica de esas di sposiciones, conprendi das
| as decisiones que en Gltino térm no adopten los tribunal es.

74. El Sr. SHAH pide que se afiada una frase en la que se diga que esa falta de
i nformaci 6n es tanto mas grave cuanto que hay informes en | os que se habla de

vi ol enci as generalizadas respecto a al gunas mnorias, violencias que alientan
activanmente determ nadas organi zaci ones extremn stas que no han sido decl aradas

i | egal es.

75. El Sr. GARVALQV dice que |la satisfaccién del Comté por el com enzo de
aplicacion del articulo 4 de |a Convenci 6n deberia ser objeto de un parrafo
aparte en la parte C de | as observaci ones.



CERD/ T/ SR. 1177
pagi na 10

76. El PRESI DENTE, observando que |a propuesta cuenta con el asentinmniento de
| os expertos, dice al Comité que se tendrd en cuenta en la version definitiva de
| as observaci ones.

Parrafo 17

77. El Sr. FERRERO COSTA observa cierta contradiccion entre este parrafoy e
parrafo 24 de | as observaciones. Si el Comté no di spone de infornaciones que
le permitan evaluar la aplicacién del articulo 5 de Ia Convenci 6n, ¢conp puede
recomendar al Estado Parte que prosiga sus esfuerzos en ese sentido?

78. El Sr. SHAH recuerda que el representante de la India ha dicho que si la
cuesti 6n de | os derechos econdm cos, sociales y culturales no es objeto de
textos concretos ello se debe a que corresponde al anbito de aplicaci 6n de | os
Principios rectores de la politica estatal acerca de esos derechos. Por otra
parte, de la inexistencia de infornmaci 6n acerca del disfrute de |os derechos
econom cos, sociales y culturales no hay que deducir que sea dificil evaluar |la
aplicacion de |las restantes di sposiciones del articulo 5 de I a Convenci én

79. E Sr. DI ACONU subraya que, en efecto, 1o que falta no son informaci ones
sobre | a aplicaci 6n de | a Convenci 6n, sino Unicanente infornmaciones que acl aren
la aplicacién de los Principios rectores de la politica estatal. En cuanto a

| os derechos civiles y politicos, el parrafo 19 de | as observaci ones esta

dedi cado a ese punto y el orador propone que el Comité sefiale que esa falta de
informaci 6n e hace la tarea mas dificil, pero no dificil en absol uto.

80. Habida cuenta de | as observaci ones y propuestas del Sr. van BOVEN,

el Sr. CHHGOVERA y el Sr. YUTZIS, el PRESIDENTE propone que el Comité indique en
el parrafo 17 de sus observaci ones que la falta de infornmaci 6n sobre |os textos
de los Principios rectores de la politica estatal de |la Constituci dn en relaci 6n
con el fonmento de | os derechos econém cos, sociales y culturales, y acerca de

| as nedi das encam nadas a ponerlos en practica, hace mas dificil cual quier

eval uaci 6n de la aplicacion del articulo 5 de |Ia Convenci 6n

81. Asi queda acordado.

Parrafo 18

82. El PRESI DENTE, recapitul ando | as observaci ones del Sr. CH GOVERA,

el Sr. YUTZISy el Sr. WOLFRUM propone suprimr de la version definitiva de
parrafo 18 la nmencién a la Ley de protecci6n de |os derechos civiles de 1985 y
la palabra "alleging" en la séptima |inea del texto inglés del parrafo, que
quita fuerza a la afirnaci 6n del Comté. En canbio, habra que precisar en el
texto que las practicas descritas en esta Ultima frase constituyen una viol aci én
del apartado c del articulo 5 de |Ia Convenci 6n

83. Asi queda acordado.

Parrafo 19

84. El Sr. WOLFRUM dice que |le nolesta cierta anbi gledad que observa en | a
redacci 6n del parrafo y que puede hacer pensar que |os intentos de instauracion
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de la igualdad en el ejercicio de | os derechos politicos han dado |ugar
i nevitabl enente a vi ol enci as.

85. El Sr. RECHETOV (Relator para la India) niega esta interpretaci 6n, pues e
parrafo so6l o pretende sefial ar | a atenci 6n sobre una situaci 6n en | a que surgen
conflictos entre grupos so pretexto de |l a igualdad de derechos. Reconoce,
enpero, que se puede nejorar |a redacci 6n del parrafo.

86. EI Sr. AHMADU considera que el Comté debe expresar su preocupaci 6n con mas
claridad y remtirse a todas |as disposiciones del articulo 5 de |Ia Convenci 6n

87. El Sr. DI ACONU observa que Unicamente el apartado c de este articulo se
refiere a | os derechos politicos que son precisanente el objeto del parrafo
exam nado. Por su parte, piensa que, si ha habido al gun problem, ello quiere
decir que se ha producido discrimnaci én, practica condenable en si nmisma, con
i ndependenci a de cual qui er consecuenci a enoj osa que pudi ere tener. Por

consi guiente, el Comté debe expresar su preocupaci 6n por esa di scri m naci 6n

88. El Sr. SHAH recuerda que el apartado c del articulo 5 se refiere, entre
otras cosas, al derecho a participar en el ecciones. Pues bien, todo el problena
de Cachemira radica en que |as el ecciones que en ese territorio se cel ebran
estan fal seadas. Hace dos neses, por ejenplo, |a poblacion voté bajo |a anenaza
de las armas. Tal conp esta redactado, el parrafo es demasi ado vago y
convendria que el Comté observara que |a denegaci 6n del derecho a ejercer en

i gual dad de condiciones | os derechos politicos que contenpla el articulo 5 de la
Convenci 6n ha |l evado en el pasado a un recrudecimento de la violencia, entre
otros lugares en Janmu y Cachenir a.

89. El Sr. van BOVEN opina que, conp |a situaci 6n no ha canbi ado, no se debe
hacer referencia al pasado.

90. El PRESIDENTE toma nota de esta ultinma observaci 6n y observa que el Conité
esta de acuerdo en la prinmera frase del parrafo 19. El examen de este proyecto
de observaci ones proseguirda, pues, a |la nafiana siguiente con un debate sobre |os
el enentos del parrafo 11 y otras nenci ones que habria que afiadir a ese parrafo.

Se levanta la sesién a las 18. 00 horas.



