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| NTRODUCCI ON

1. Se hace referencia al informe inicial presentado por Noruega
(CAT/ C Add. 3), al primer inforne suplenentario presentado por Noruega
(CAT/C/ 17/ Add. 1) y a las actas resum das de | as sesiones 1222 y 1232 de
Comté relativas al exanen del primer informe suplenmentario de Noruega
(CAT/C/ SR 122 y 123). Se hace referencia asimsnm al docunento basico de
Noruega (HRI/ CORE/ 1/ Add. 6) .

2. La prinmera parte del informe inicial y la introduccién al priner informe
supl ementari o contienen informaci 6n general, entre otras cosas, sobre |os

i nstrumentos internacionales pertinentes ratificados por Noruega. En |lo que
respecta a la situacion de |os instrunentos de derechos humanos en el derecho
i nterno, se hace referencia al documento basico (parrs. 8 a 11) y al capitulo
Il infra.

3. Al preparar el presente docunento se han teni do debi danmente en cuenta | as
directrices generales acerca de la forma y el contenido de |os infornes

peri 6di cos que deben presentar |os Estados Partes con arreglo al parrafo 1
del articulo 19 de |la Convenci én. Sin enbargo, el Gobierno ha considerado
conveniente incluir la informaci 6n adicional solicitada por el Conité en
relaci 6n con los articulos pertinentes del capitulo I. La infornacidn
facilitada en relacion con el capitulo Il infra versa sobre |as conclusiones
del Comité a raiz del exanmen del prinmer informe suplenmentario de Noruega.

La informaci 6n facilitada infra en relacién con los articulos 2 a 15 guarda
relaci 6n en cierto nodo no sélo con la tortura seguan | a definicion dada en e
articulo 1 de la Convenci én, sino tanbién con otros tratos o penas cruel es,

i nhumanos o degradantes (por ejenplo, el articulo 16).

4, De acuerdo con el procedinmento de presentaci 6n de informes, a que se
hace referencia en el docunento basico (parrs. 17 y 18), se ha sonetido un
proyecto del presente infornme al Conmité Consultivo oficial del G upo de
Trabaj o de Derechos Humanos para | as cuestiones rel aci onadas con | as Naci ones
Uni das, para que éste fornul e sus observaci ones.

5. El Comté Europeo para la prevencién de la tortura y otros tratos o penas
i nhumanos o degradantes visitd varias prisiones y com sarias de Noruega

del 27 de junio al 6 de julio de 1993. Se haré referencia expresa a la
visita del Comité en relacién con el articulo 16 infra. El inforne de

Conité al Gobierno de Noruega acerca de su visita a ese pais, aprobado

el 2 de marzo de 1994 (CPT (94) 1), la respuesta del Gobierno de Noruega de
fecha 21 de septienbre de 1994 (CPT/Inf.(94) 12), al informe del Conmité y e
ulterior informe de 9 de marzo de 1995 (1257/95 D EBJ/knr), en el que se hace
una exposici 6n cabal de | as nmedi das adoptadas por |as autori dades noruegas
para poner en practica |as reconendaci ones del Comité, figuran conp anexo a
presente informe (anexos 1, 2y 3).
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. 1 NFORMACI ON SOBRE LAS NUEVAS MEDI DAS Y LOS NUEVOS ACONTECI M ENTOS
RELATI VOS A LA APLI CACI ON DE LA CONVENCI ON

Articulo 2

&rganos de investigaci 6n especi al es

6. Se hace referencia al inforne inicial (parrs. 9y 12) y al primer inforne
supl enentario (parrs. 3 y 4) de Noruega en relaci 6n con | os 6rganos de

i nvestigaci 6n especiales (OE), que fueron creados a raiz de |as al egaci ones
de brutalidad policial en |a ciudad de Bergen en el decenio de 1980-1990, a
fin de asegurar que Organos especial es no pertenecientes a |la fuerza policia
i nvesti gasen con inparcialidad e i ndependencia |as denunci as formul adas
contra la policia. Cada érgano consta de tres nienbros, a saber: un abogado
al tamente cualificado (nornmal nente un juez), un abogado con experiencia cono
abogado defensor y una persona con experiencia en materia de investigacioén
policial. La junta se encarga de investigar |as denuncias contra |os agentes
de la policiay los funcionarios de la fiscalia por |os delitos conetidos en
el desenpefio de sus funciones. Cuando la junta ha concl uido su

i nvestigaci 6n, el caso se sonete, aconpafiado de una reconendaci 6n, a

M ni sterio Publico del distrito, quien decide si el acusado debera ser
procesado.

7. En abril de 1995 se incorporaron al articulo 67 de la Ley de
enjuiciamento crimnal |os nuevos parrafos 7y 8 relativos a los OE.
Los parrafos 7 y 8 estan redactados conp sigue:

"Aun cuando no existan notivos para sospechar que se ha conetido un
acto delictivo, el Rey podra decidir que se dé comenzo a |la
i nvestigacion crimnal a que se hace referencia en el sexto parrafo
cuando una persona muere o sufre graves | esiones conp resultado de
cual qui er desenpefio de funciones por parte de la policia o del Mnisterio

Fiscal. Lo misnp cabe decir cuando una persona nuere o sufre graves
| esi ones mientras pernanece en poder de la policia o del Mnisterio
Fi scal

El térmno oficial de policia conprende, conforne a |l o dispuesto en
|l os parrafos 6 y 7, los cadetes que cursan estudi os practicos en |la
Academ a de Policia y | as personas que han sido novilizadas de |la reserva
policial."

8. Esas enm endas fueron el resultado de una eval uaci 6n cabal del pape
desenpefiado por | os 6rganos de instruccidon y |los resultados de |a |abor
real i zada por ellos en 1993-1994. El notivo para la inclusién del séptinp
parrafo se debe a que al gunos de |l os incidentes son tan graves que requieren
una investigaci 6n, aun cuando no exista | a sospecha de que se ha conetido una
i nfracci 6n penal. Asi pues, esas investigaciones no deben interpretarse en
el sentido de que los oficiales de que se trata sean sospechosos de haber
conmetido un delito. La razén para la inclusion del parrafo octavo es que |os
cadetes de la Acadenmia de Policia y |as personas procedentes de |la reserva
policial no se consideran "oficiales de la policia", por o que inicialnmente
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no podian ser investigados por los OE Sin enbargo, a juicio del publico,
esos cadetes realizan el misnp trabajo que |os agentes de la policiay, a
parecer, intervienen conp tales.

9. De 1991 a 1995 se sefial aron a esos Organos 2.322 casos. En 197 de los
casos, |os Organos de investigaci 6n encontraron notivos para suponer que se
habia coneti do una infracci6n penal. Sélo 16 de esos casos se rel aci onaban

con el uso de la fuerza por la policia.

10. De 1991 a 1993 tuvo lugar un aunmento significativo del numero de casos
sefial ados (515 frente a 609 infornes). El aumento se debi 6 probabl emente, a
nenos en parte, a que |os 6rganos pernaneci eron inactivos durante | a mayor
parte de 1992 a causa de un conflicto surgido entre sus menbros y e

M nisterio de Justicia en relacion con |a remuneraci én. Sin enbargo, a
partir de 1993 el nunero de infornes se ha estabilizado en torno a

| os 600 al afio. El nunmero de informes relativos a la violencia, negligencia
grave/ hechos dol osos y delitos de trafico, respectivanente, ha pernmaneci do
rel ati vanente establ e en cada caso

11. En su informe anual correspondiente a 1995, el Director General de

M ni sterio Publico propuso, en relacién con los OE, que se realizara un
proyecto de investigaci én para reunir nuevo material béasico sobre |as

nmenci onadas estadisticas. La propuesta esta siendo actual nente consi derada
por el Mnisterio de Justicia.

Legi sl aci 6n de energenci a

12. En cuanto a la | egislacio6n de energencia noruega, el Gobierno prevé
realizar en 1996 y 1997 un estudio detallado y sistematico de la
conpatibilidad de | a | egislaci én sobre situaci ones de energencia en nateria
de defensa con | as normas internacionales, incluida |a Convenci 6n contra |a
Tortura y Gros Tratos o Penas Cruel es I nhunanos o Degradantes.

Se considera, no obstante, que la actual |egislacion noruega en |la materia es
conpati ble con los instrunentos internacional es aplicables.

Articulo 3

13. Se hace referencia a la informaci én sunmi nistrada en el informe inicial y
en el prinmer informe suplenentario de Noruega en relaci 6n con este articulo,
I a cual sigue siendo valida

14. Durante el exanen del prinmer infornme suplenentario se preguntd a la

del egaci 6n de Noruega c6np se aplicaba en la practica la Ley de inmgracién
es decir, a) si la policia de fronteras podia denegar a |los extranjeros |a
entrada en el pais y proceder a su devolucién; b) en caso afirmativo, y

trat andose de refugi ados, si se les devolvia al pais de priner asilo o a otro
lugar; c¢) qué autoridad decidia sobre el derecho de asilo, si sus decisiones
podian ser recurridas y, en caso afirnmativo, ante qué tribunal (véase
CAT/ C/ SR. 122, parr. 10). En relacién con estas cuestiones cabe sefialar |o

Si gui ent e:
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a) La policia de fronteras no puede denegar la entrada en el pais o
expul sar a un nacional extranjero que afirma ser un refugiado o que
proporciona de otro nodo infornmaci 6n que permta pensar que se
aplicaréan | as disposiciones del parrafo 1 del articulo 15 de |a Ley
de inmigracion relativas a la protecci 6n. El caso sera sonetido a
la Direccién de Inmgraci 6n para que ésta | o exam ne y adopte una
deci si 6n al respecto;

b) Los refugi ados pueden ser enviados al pais de origen o al pais de
primer asilo, pero s6lo en el caso de que ese pais se considere
seguro (véase el articulo 15 de la Ley de inm gracion);

c) La Direcci6on de Inm graci 6n, que es una oficina adninistrativa
central independiente, decide sobre el derecho de asilo. Todos |os
aspirantes al asilo cuya solicitud haya sido rechazada por |a
Direcci 6n de I nm graci 6n pueden recurrir |la decisién ante el
M ni sterio de Justicia.

Ext r adi ci 6n

15. La Ley de extradicion de Noruega, de 13 de junio de 1975, establece en su
articulo 16 que la extradicién no podré |l evarse a cabo cuando cabe suponer
gque existe un grave peligro de que |la persona de que se trata sera objeto,

por notivos de raza, religion, nacionalidad, convicciones politicas u otras
circunstancias politicas, de persecuci ones que pongan en peligro su vida o su
libertad, o cuando esa persecuci 6n reviste por | o demas caracter grave.

El articulo 7 estipula que |la extradicién no podréa Ilevarse a cabo si es

i nconpati bl e con consi deraci ones humani tarias fundanmental es, en particular
habi da cuenta de |a edad o | as condiciones de salud de |a persona u otras
circunstanci as de caracter personal. A este respecto, cabe nencionar un caso
de extradici 6n que despertd gran atenci 6n

16. El 16 de septienbre de 1993, tres nacional es iranies secuestraron una
aeronave rusa en Azerbaiyan y exigieron al piloto que se dirigiera a Noruega
via Rusia. Posteriornente, |as autoridades rusas presentaron una demanda de
extradici én. En su conunicaci é6n al Mnisterio de Justicia, los iranies
hicieron referencia a | a Convenci 6n contra la Tortura y Oros Tratos o Penas
Cruel es, I nhumanos o Degradantes, asi conp al Conveni o Europeo para |la

Prot ecci 6n de | os Derechos Hunanos, y al egaron que su estado de salud y e
caracter y las condiciones inperantes en |as prisiones rusas se oponian a su
extradici é6n a Rusia. El caso fue juzgado a todos | os niveles del sistem
judicial de Noruega, y el Tribunal Suprenp dictanm né que se satisfacian |os
criterios para la extradicion. Tras haber exam nado deteni damente | as

obj eci ones pl anteadas por los iranies, el Gobierno decidié dar curso a |la
demanda de extradici6n. El Gobierno estind que, en este caso particular, la
extradici é6n no seria contraria a | a presente Convenci 6n u otras nornas

i nternaci onal es aplicables y consider6 cono factor decisivo el hecho de que
el secuestro de una aeronave era un delito sumanente grave, que su com sion
fue pl aneada deteni danmente y que puso en peligro la vida de | os pasajeros y
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la tripulacién. Se concedi6 |a extradicién con varias condici ones, en
particul ar, que no se aplicara |la pena de nuerte y que |as personas
extradi tadas no debian ser deportadas a |la Republica Islam ca del Iréan
i ncl uso después de haber cunplido una posible pena de prision

17. El 13 de enero de 1995, |a Conisién Europea de Derechos Humanos desesti nd
una solicitud presentada por |os secuestradores en relaci én con e

articulo 36 del procediniento de |a Conmision relativo a nmedidas

provi si onal es.

18. Las autoridades noruegas siguen de cerca |las condiciones de |os iranies
en Rusia. Los representantes de |a Enbaj ada de Noruega en MdscU han
realizado varias visitas a la prision para cerciorarse de que |la situaci 6n de
los iranies es satisfactoria. La Enbajada se nmantiene constantenente en
contacto con | as autoridades rusas y con el abogado ruso asignado a |os

i ranies.

Articulo 4

19. Sigue siendo valida la informaci 6n sum nistrada en el informe inicia
(parrs. 17 a 21) y en el priner inforne suplenentario (parrs. 7 a 16) de
Nor uega

Articulo 5

20. Sigue siendo valida la informaci én facilitada en el primer informe
supl ementari o de Noruega (parrs. 17 y 18).

Articulo 6

21. Durante el exanen del primer inforne suplenentario de Noruega, el
Presidente del Comité nanifestd que no estaba persuadi do de que | as nedidas
descritas en el informe (parr. 19) estuviesen en consonancia con | o dispuesto
en el parrafo 1 del articulo 6 de |a Convenci 6n (véase CAT/C SR. 122,

parr. 38). (En virtud del parrafo 1 del articulo 6, todo Estado Parte en
cuyo territorio se encuentre una persona que ha cometi do supuestanente

cual quiera de los delitos mencionados en el articulo 4 debe hacerse cargo de
su custodia o adoptar otras nedi das | egal es para asegurar su presencia.)

22. El capitulo 14 de la Ley de enjuicianiento crimnal contiene

di sposi ci ones general es sobre | a detencién y prision preventiva. Esas

di sposi ciones se aplican asinisno a | as personas sospechosas de haber
conetido cual quier delito a que se hace referencia en el articulo 4 de |la
Convenci 6n. (Se adjunta conp anexo 4 una copia de |a traducci 6n inglesa de
capitulo 14 de la ley.)

23. Segun el articulo 171 de la ley, sOlo se podra detener a una persona
sospechosa de haber conetido uno o varios actos punibles por |ey con penas de
prision de mhs de seis nmeses. La tortura se define conp un acto que causa



CAT/ C/ 34/ Add. 8
pagi na 8

penas o sufrimentos graves. Esos actos quedaran regul ados por el parrafo 2
del articulo 228 (caso de que no estén regul ados por |os articul os 229

6 231). Se hace referencia al inforne inicial de Noruega (parrs. 17 a 19) y
al Codigo Penal Civil Ceneral (que figura conb anexo 5). El maxino castigo
previsto en el parrafo 2 del articulo 228 es una pena de prision de tres
afios. Ello significa que se satisfara el requisito de que el acto de que se
trata deberé ser castigado con penas de prisién superiores a seis neses
cuando al gui en sea sospechoso de haber conetido un delito a que se hace
referencia en el articulo 4.

24. Sin enbargo, segun el articulo 171 de la Ley de enjuicianmento crim nal

| a detenci én s6l o podra tener lugar cuando existan notivos para tenmer que

el sospechoso eludiréa el procesanmiento o |a ejecuci 6n de una sentenci a,
cuando exista el peligro innmediato de que tergiversara | as pruebas o

cuando | a detenci é6n sea necesaria para inpedir que coneta un nuevo delito.

El articulo 172 se aplica a |l os casos graves en que | a persona sea sospechosa
de haber conetido un delito para el que se prevé |a pena nmaxi ma de prisioén

de di ez afios conp mininmo. En virtud del articulo 172, para detener a una

per sona basta con que existan circunstancias que refuercen | a sospecha hasta
un grado importante.

25. Aun cuando la ley no declara que deber& ser detenida una persona
sospechosa de haber conetido tortura, hay escasas razones para suponer que
esa persona no sera detenida. Segun el articulo 184 de la Ley de
enjuiciamento crimnal, se podra ordenar |a detenci 6n preventiva s
concurren |las condiciones previstas en los articulos 171 y 172.

Articulo 7

26. Durante el exanmen del primer inforne suplenentario de Noruega, el
Presidente del Conité solicitd asimsnp infornaci 6n adicional a fin de
determ nar si el parrafo 21 del infornme, que versa sobre |la aplicacion de
articulo 7 de la Convenci én, significaba que se procederia a |la extradicidn
de personas o al juicio de las nismas en Noruega (véase CAT/C/ SR 122,

parr. 38).

27. Una persona de |a que se sospeche justificadanmente haber practicado |a
tortura serd extraditada si existe una demanda de extradici 6n y se satisfacen
| os requisitos de extradici én establecidos en la Ley de extradicio6n. En caso
contrari o, esa persona sera procesada en Noruega si el Mnisterio Pablico
consi dera que | as pruebas conduciran a un fallo de cul pabilidad. Si no fuera
asi, el caso sera desesti nmado.

28. Segun la Ley N 38, de 24 de junio de 1994, sobre la aplicaciodn en e
derecho noruego de | as Decisiones del Consejo de Seguridad de |as Naci ones
Uni das sobre el Establecimento de Tribunales |Internacionales para Juzgar |os
Crinmenes Conetidos en |la Antigua Yugoslavia y en Rnmanda, podra tener | ugar

la entrega a esos tribunales internacionales en respuesta a una solicitud.
Con arreglo a las disposiciones de la ley, los tribunales y demas autoridades
noruegos tanbi én prestaran a esos tribunal es internacional es, previa
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solicitud, asistencia juridica, en particular la identificaciodn y
| ocal i zaci 6n de personas, el interrogatorio de los testigos y expertos y e
arresto y detenci 6n de personas.

Articulo 8

29. Siguen siendo validos el informe inicial (parr. 24) y el primer inforne
supl enentario (parrs. 22 y 23) de Noruega.

30. Durante el exanen del priner informe suplenmentario, el Presidente
pregunté si se aplicaba debi danente el articulo 8 (véase CAT/C/ SR 122,

parr. 38). Cabe sefialar que | a extradici 6n de Noruega puede |l evarse a cabo
i ncluso en defecto de un acuerdo de extradici 6n entre Noruega y el Estado
solicitante. En la Ley N° 39 relativa a |la extradicién, de 13 de junio

de 1975, se hace referencia al parrafo 3 del articulo 26: "En |os casos
penal es, podr& tener lugar la extradicién y otras fornas de asistencia
juridica con arreglo a la presente |ley, aun cuando no exista una obligaci én
en tal sentido en virtud de un tratado cel ebrado por Noruega con un Estado
extranjero sobre la materia”. Con arreglo al articulo 8, |os actos de
tortura se consideraran, conop regla general, delitos sujetos a extradiciodn

31. Los acuerdos de extradicion en | os que Noruega es Parte definen |os
delitos que constituyen notivo de extradici6n segin |a pena ninim de
prision.

32. El articulo 2 del Conveni o Europeo de Extradici 6n esta redactado conmp
si gue:

"Daréan lugar a |l a extradici 6n aquellos hechos que las |eyes de |la
parte requirente y de la parte requerida castiguen, bien con pena
privativa de |ibertad o nedi da de seguridad privativa de libertad cuya
duraci 6n méxi ma sea de un afio por | o nenos, bien con pena mas severa.
Cuando en el territorio de la parte requirente se hubiere pronunci ado
condena a una pena o se hubiere infligido una nedida de seguridad, |a
sanci 6n i npuesta deber& tener una duraci 6n de cuatro nmeses cuando nenos."

33. El articulo 4 del acuerdo de extradici én concertado entre Noruega y
Australia estd redactado cono sigue:

"A los efectos del presente tratado, por delitos que dan lugar a
extradi ci 6n se entienden | os diversos delitos castigados, conforme a |as
| eyes de anbas Partes Contratantes, con |l a pena de prision o bien con la
privaci 6n de |libertad durante un plazo superior a un afio, o con un
castigo mas severo. Cuando |a demanda de extradici én se refiere a una
persona que ha sido declarada cul pable de Ia conmisién de tal delito y que
es buscada para | a ejecuci 6n de una sentencia de prision o de privacion
de libertad, sélo se concedera |a extradicién si queda por cunplir
| a pena."”

34. Una pena aplicable por violacién de |Io dispuesto en el parrafo 2 de
articulo 228 del Cddigo Penal Civil General (informe inicial de Noruega,
parrafos 18 y 19), es la pena de prision de tres o cinco afilos conb maxi no.
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Segln el articulo 229, el plazo de prision es de seis u ocho afios conp

maxi no. La pena de prision mininma prevista en el articulo 231 es de

dos afios, mientras que en el articulo 232 se hace referencia a | os

menci onados articul os en relaci én con las penas. Ello significa que |as
graves lesiones infligidas cono resultado de la tortura constituyen un delito
que da lugar a extradicion

Articulo 9

35. Se hace referencia al priner inforne suplenentario de Noruega (parr. 24),
que sigue siendo valido.

36. Durante el examen de ese inforne, el Presidente preguntd por qué en e
parrafo 25 del informe se utiliza |a palabra "puede", ya que ese térm no no
perm te abarcar de manera suficiente | as obligaciones contraidas en virtud
del Convenio, en el que se utiliza |la palabra "debe" (véase CAT/C SR 123,
parr. 15). Conp se sefiala anteriornmente, |a del egaci 6n noruega respondi 6 que
se prestara asistencia a un Estado extranjero (con arreglo a |l o di spuesto en
el articulo 9) con independencia de que se haya concertado o no un acuerdo
sobre asi stencia nutua

Articulo 10

37. Se hace referencia al priner inforne suplenentario de Noruega (parrs. 26
a 29), que sigue siendo valido.

Instituciones que se ocupan del bienestar del niifio

38. En febrero de 1995, el Mnisterio de Asuntos del Nifio y la Famlia nonbré
un comté de expertos para evaluar las condiciones de |la accio6n coercitiva en
relaci 6n con | a acogida y detenci 6n en instituciones con arreglo a lo

di spuesto en los articulos 4-24 y 4-26 de la Ley N° 100, de 17 de julio

de 1992, relativos al bienestar del nifio (se adjunta conbp anexo 10).

Un objetivo inportante que tenia ante si el Comté era el de establecer
procedi mi ent os nuevos y mas adecuados para organi zar y nejorar |a calidad

del tratamiento y | a educaci 6n de | os jovenes con graves problemas de
conportami ento. Una de las principales propuestas presentadas por el Comité
se referia a |l a necesidad de nejorar |a educaci 6n e informaci 6n del personal
El Mnisterio de Asuntos del Nifio y la Famlia se dispone a exam nar | as
propuestas fornul adas por el Conité y decidird si esas propuestas deben dar
lugar a enm endas |egislativas o a | a adopci 6n de otras nedi das.

Articulo 11

39. Se hace referencia al infornme inicial (parrs. 27 y 28) y al prinmer

i nfornme supl enentario (parrs. 30 y 31) de Noruega, que siguen siendo validos.
Tanbi én se hace referencia al articulo 16 infra relativo a | os servicios de
bi enestar del ni fio.
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Articulo 12

40. Se hace referencia al prinmer inforne suplenmentari o de Noruega
(parrs. 32 a 34), que sigue siendo valido. Tanbién se hace referencia a |os
parrafos 5 a 7 supra.

Articulo 13

41. Se hace referencia al informe inicial (parrs. 31y 32) y al prinmer

i nfornme supl enentario (parrs. 36 a 38) de Noruega, que siguen siendo validos.
Tanbi én se hace referencia a los parrafos 6 a 11 supra relativos a |los
O6rganos de investigaci 6n especiales. A lo dicho cabria afiadir |0 siguiente.

Bi enestar del nifio

42. El articulo 6-3 de |a Ley de bienestar del nifio estipula que un nifio
puede intervenir conp parte en un caso y reivindicar derechos comp parte, a
condi ci 6n de que el nifio haya al canzado | a edad de 15 afios y conprenda | as
cuestiones que plantea el caso. La junta nunicipal de bienestar tanbién
puede reconocer a |os nifios nenores de 15 afios el derecho a intervenir cono
partes en casos especiales. Cuando se trata de adoptar nedidas en favor de
| os ni fios con probl enmas de conportami ento, el nifio se considerara

i nvari abl enente conop parte. La condicién de parte en |os casos en que un

ni io es recluido en una institucién le confiere a éste el derecho de apelar y
asegurar que el caso sea exani nado con prontitud e inparcialidad por I|as
aut ori dades conpetentes de la institucion, es decir, por los servicios de

bi enestar del nifio y por la junta nunicipal de bienestar social

El onmbudsman parl anentario

43. Durante el exanen del priner inforne suplenentario de Noruega, se pidio
a | a del egaci 6n noruega que facilitase mas informaci 6n sobre la oficina de
onmbudsman, y se le pregunt6é qué casos exani naba el onbudsman (véase
CAT/ C/ SR. 122, péarr. 35).

44. El onbudsman parl anmentario vela por que |a adm nistraci 6n publica no
act e de nmanera incorrecta o injusta respecto de ni ngln ciudadano. Su | abor
se basa principal nente en |as denuncias presentadas por el publico en
general , aunque tanbi én puede |l evar a cabo investigaci ones por iniciativa
pr opi a.

45. El onbudsman puede investigar casos ocurridos en todos |os sectores

adm ni strativos. Por ejenplo, puede investigar |as denuncias contra |la
policia o | a adm nistraci 6n penitenciaria. E onbudsnman esta facultado para
expresar su opini 6n sobre | as cuestiones que |le han sido confiadas. No puede
adopt ar deci si ones de caracter juridi canente vincul ante, aunque su opini 6n

ti ene nucho peso. En los dltinps afos, el onbudsman viene haci endo mayor

hi ncapi é en | a inportancia de |as obligaciones internacional es de derechos
humanos que i ncunben a | as autoridades noruegas al investigar denuncias

i ndi viduales o |l evar a cabo investigaciones por iniciativa propia.
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46. El anexo 11, adjunto al presente docunmento, es un resunen en inglés de

I nforme anual del onbudsman correspondi ente a 1995, que contiene mas

i nformaci 6n detal |l ada sobre |la | abor realizada por el onbudsnman, asi comp una
traducci 6n de la Ley N° 8, de 22 de junio de 1962, relativa al onbudsman

parl amentario, y |la Directriz al onbudsman el aborada por el Storting. Conp
anexo 12 tanbi én se adjunta un folleto en el que se describe el procedimento
segui do para tram tar |as denuncias presentadas al ombudsman

47. Desde | a presentaci 6n, en 1992, del priner inforne suplenentario de
Noruega, el onbudsman no ha fornul ado ni nguna decl araci é6n en | a que se haya
criticado a | as autori dades publicas Gni canmente por considerar que una
persona ha sido objeto de tortura o de otros tratos crueles, inhumanos o
degradant es, aunque esas consi deraci ones si han revestido i nportancia en

al gunos casos. En el anexo 13 adjunto se recapitul an dos casos en que e
onmbudsman sonetid a critica a |las autori dades pertinentes, uno de ellos en
relaci6n con la falta de supervisién nédica para | os presos (caso 42/90), vy
el otro en relacién con |la presentaci 6n de nmuestras de orina negativas cono
condi ci 6n para participar en la vida diaria comunitaria (caso 92-1996).

48. A tenor del articulo 5 de la Ley sobre el onbudsnman, éste tanbi én puede
exam nar una cuesti 6n por iniciativa propia. En 1996, el onbudsman inicié
una investigaci 6n de un caso rel aci onado con personas deteni das

provi sional mnente en cel das de comi sarias. El caso planted cuestiones acerca
de |l as obligaci ones convencional es contraidas por Noruega en virtud de
Conveni o Europeo de Derechos Hunanos (art. 3) y de la Convenci én contra la
Tortura y otros Tratos o Penas Cruel es, I nhumanos o Degradantes.

La investigaci 6n concluird proxi manmente. Se hace referencia a | os

parrafos 63 a 66 infra.

Articulo 14

49. De | as observaci ones fornul adas durante el exanmen del prinmer inforne
supl enentari o de Noruega (véase CAT/C/ SR. 122, parr. 39) parece desprenderse
qgue los informes precedentes de Noruega no han sido |o suficientenmente cl aros
por 1o que respecta a la Ley relativa al pago de i ndemmi zaci én a |as victims
de la tortura y otros tratos o penas cruel es, inhumanos o degradantes.

50. Cabe subrayar en priner lugar que el plan de i ndemizaci 6n que garantiza
el pago de indemi zaci 6n -hasta una determnm nada cantidad- con cargo al Estado
por | os dafios econém cos sufridos no es el U(nico recurso, ni siquiera el mas
i mportante, de que dispone una victina de la tortura. Ese plan s6lo entrara
en juego si el Estado no es responsable, conmo enpl eador, del infractor
conforme a | o dispuesto en el capitulo 2 de la Ley N° 26, de 13 de junio

de 1969, sobre el pago de indemizaci 6n por |os dafios causados, o de acuerdo
con las normas no escritas del parrafo 1 del articulo 2-1 de la Ley de
conpensaci 6n por | os dafos causados, que dice |o siguiente:

"Un enpl eador es responsabl e de | os dafios causados del i beradanente o
por negligencia durante |a realizaci én por un enpleado de la | abor o |la
tarea para el enpleador por cuanto se tiene en cuenta que puede
desestimarse | a demanda que pueda presentar razonablenente |a parte
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| esi onada en cuanto a la |labor o el servicio. Esa responsabilidad no
abarca | os dafios resultantes del hecho de que el enpleado haya rebasado

| o que cabe esperar razonabl enente segln el tipo de trabajo, el anbito de
trabajo y el caréacter del trabajo o de la tarea."

51. Cuando (en casos excepcional es) no se puede hacer responsabl e al Estado,
habi da cuenta de la clausul a de excepci én que figura en | a segunda frase, se
establ ecera | a responsabilidad si se considera que el Estado es cul pable de
no haber establ eci do procedi m entos habitual es que hubi esen i npedido el trato
ilicito. En virtud de esta ley, no se establece limtaci 6n econdém ca al guna
a la responsabilidad del Estado.

52. En segundo lugar, cabe sefial ar que en Noruega el tratam ento médi co
necesario es gratuito o casi gratuito. Asi pues, se facilitara a |las
victimas de la tortura o de otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes el tratam ento nédi co necesari o.

El Centro psicosocial

53. Durante el examen del priner informe suplenentario de Noruega, |la

del egaci 6n noruega nani fest6 que facilitaria cual qui er docunmentaci 6n que
publicase el Centro psicosocial (véase CAT/C/ SR 123, parr. 10). En e
adjunto anexo 6 se facilita informaci 6n conpl ementaria sobre el centro.

En | os anexos 7, 8 y 9 se nencionan | os estudi os publicados por el centro
sobre | os efectos de la tortura a que fueron sonetidos varios refugiados, y
sobre el tratam ento di spensado por el centro a |os refugi ados que son
victimas de la tortura.

Articulo 15

54. Durante el exanen del priner informe suplenmentario de Noruega, el
Presidente del Comité preguntd, en relacién con el parrafo 41 de ese inforne,
cuando se pueden citar durante el juicio |os testinonios prestados durante

I as investigaciones prelimnares, y declard que el hecho de que un juez pueda
decl arar invalida conpb prueba una decl araci 6n hecha baj o anmenazas no era
suficiente para satisfacer el requisito establecido en el articulo 15

(véase CAT/ C/ SR. 122, parr. 40).

55. El articulo 290 de la Ley de enjuicianmento crimnal (anexo 4) estipula
gue | as decl araci ones hechas anteriornente por el acusado pueden ser citadas
durante el juicio. Ese articulo esta redactado conp sigue:

"Toda reproducci 6n en un acta del tribunal o en un informe de |la
policia de cual qui er decl araci 6n que, en su caso, haya hecho el acusado
podra ser citada verbal nente, si contradice a su testinonio, durante |a
audi enci a principal o sienpre que esa decl araci 6n guarde rel aci 6n con | as
cuestiones que el acusado se niega a conentar o si éste declara que no lo
recuerda, o si no asiste a la vista de |a causa. Lo misnmpo cabe decir de
cual qui er decl araci 6n presentada por escrito que haya hecho anteriornmente
en relaci 6n con el caso.”
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56. La Ley de enjuiciamento crimnal no contiene disposicion alguna en e
sentido de que | as decl araci ones que, segun se ha denostrado, han sido hechas
conb resultado de la tortura no seran invocadas cono prueba. Ello no
significa que el juez deberé aceptar tales declaraciones conb prueba.

El Tribunal Supreno ha declarado: "Incluso si |a prueba no esta prohibida

di rectanente por una di sposici én | egal, pueden darse situaci ones en |as

gque no se autorice al Mnisterio Fiscal invocar |la prueba" (Boletin

Oicial, 1990, pag. 1008). Hasta la fecha, no se ha planteado | a cuestién de
si conviene admtir conp prueba una declaraci 6n hecha conp resultado de |a
tortura u otro trato cruel, inhumano o degradante. Habida cuenta de que e
articulo 96 de la Constituci 6n prohibe expresanente el uso de la tortura
durante los interrogatorios, y del principio segin el cual |a |egislacion
noruega se interpretara, en la nedida de |o posible, de nbdo que sea

conpati ble con I os instrunmentos internacionales en | os que Noruega es Parte,
es inpensable que se pernmita invocar una declaraci 6n que, segln se ha

denost rado, ha sido hecha bajo |los efectos de la tortura u otro trato cruel

i nhumano o degradante.

Articulo 16

57. Se hace referencia al inforne inicial de Noruega (parrs. 35y 36), que
sigue siendo valido. A lo dicho podria afiadirse | o siguiente:

Ret rasados nent al es

58. En 1996 el Storting promul gé, conp enmienda a |as leyes relativas a | os
servicios sociales y |os servicios sanitarios nunicipales, un proyecto de |ey
relativo a | os derechos de | os retrasados nentales y a las restricciones y e
control inpuestos al uso de la coercid6n y |la fuerza, etc., en el caso de
determ nados retrasados nentales. Ese proyecto de |ley se incorpora conp
nuevo capitulo 6A a la Ley N° 81, de 13 de dicienbre de 1991, relativa a |los
servicios sociales, que figura conb anexo 14. Tanbi én se hace referencia a
articulo 6-10 de la Ley relativa a |los servicios sanitarios nunicipales, que
figura en el msnmo anexo. Las nornmas no se refieren a ningun |ugar
especifico, comp una institucién, sino a | 0os casos en que se proporcionan
servicios sanitarios y/o sociales (véase el parrafo 1 del articulo 6A-2).
Segln |l o dispuesto en el articulo 6A-3, todo uso de |a fuerza debera
"justificarse profesional y éticanente". Existen prolijas normas relativas
al procedinmento, la revision y el recurso (véanse |los articul os 6A-6

a 6A-9). Tanbi én se ha nonbrado un grupo consultivo, cuya tarea consiste en
fiscalizar el procedimento seguido en la aplicacion de la ley (véase e
articulo 6A-14).

59. Con arreglo a la Ley relativa a | os servicios social es, queda prohibido
el castigo o el trato que es degradante y viola la integridad de | a persona
humana (dltinmo parrafo del articulo 6A-3). El proyecto de |ley sonetido a
Storting (Proposicién N 57, 1995-1996, sonetida al (Qdelsting) sobre |la
menci onada ennienda a la Ley relativa a | os servicios sociales incluye una
eval uaci 6n del proyecto de ley en relaci 6n con | os derechos humanos, en
particul ar con el Conveni o Europeo de Derechos Humanos. Segun |a
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proposi ci 6n, tanbi én serian contrarios a la ley |l os actos que violan e
articulo 3, que prohibe la tortura y los tratos o penas i nhumanos o
degr adant es.

Bi enestar del nifio

60. La Ley sobre el bienestar del nifio, que entrd en vigor el 1° de enero

de 1993, regula las actividades de |os servicios encargados del bienestar de
ni io, que desenpefian tareas tales cono prestaci 6n de ayuda, supervisiony
asesorami ento. El objetivo fundanental de la Ley sobre el bienestar del niio
es vel ar por que |os nifos que viven en condiciones dificiles reciban |a

asi stenci a necesaria en el nmomento oportuno.

61. La autoridad para adoptar decisiones a tenor de |la Ley sobre el bienestar
del nifio recae en | as juntas nunicipal es de bi enestar social independientes.
Esas juntas tienen conpetencia para adoptar decisiones en | 0os casos

rel aci onados, entre otras cosas, con |la posible retirada de |la patria

pot estad sobre el nifio, o en otros casos que requieren el enpleo de nedidas
coercitivas. Las decisiones de las juntas nunici pal es de bienestar socia
pueden ser |l evadas ante un tribunal para ser sonetidas a revision judicial
Las nedi das a que se hace referencia en relacion con |a conpetencia de |as
juntas de bienestar social pueden ser aplicadas en | os casos rel aci onados con
| a expl otaci 6n sexual del nifio, la prostituciéon infantil y la pornografia
infantil. Al aplicar |as nedidas adoptadas en virtud de la Ley sobre e

bi enestar del nifo, debera atribuirse inportancia decisiva a |os intereses
superi ores del ni fo.

62. La responsabilidad fundanental por la politica de bienestar del nifio
recae en el Mnisterio de Asuntos del Nifio y la Fanmilia. Con arreglo a
articulo 5-6 de la Ley sobre el bienestar del nifio, el gobernador de cada uno
de los 19 nunicipios de Noruega es |la autoridad conpetente. Figuran entre
sus funciones |a supervision, el asesoramiento y la orientaci én de |as

i nstituci ones que al bergan a nifios. Conforme a | o dispuesto en el

articulo 4-16, los servicios de bienestar del nifio en cada una de |as

muni ci pal i dades deberan seguir de cerca el desarrollo de un nifio recluido en
una institucion. A finales de 1990, 940 nifios vivian en instituciones

dedi cadas al cuidado del nifio, mentras que en 1994 el numero correspondiente
fue de 510.

Prisiones y detencién provisional

63. Las cifras que figuran a continuaci é6n nuestran el grado en que se aplican
en las prisiones noruegas |as nedidas coercitivas y disciplinarias mas
sever as:
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Cel da de seguridad Cama de seguridad Recl usi 6n en cel da soli -
Afio (nudnero de veces) (nunero de veces) taria (ndnero de veces)

1991 269 10 1 003
1992 290 16 935
1993 201 7 875
1994 160 12 946
1995 224 4 (AUGn no se di spone de cifras)

64. El uso de celdas de seguridad y de canmas de seguridad se linmta en |a
mayoria de | os casos a un periodo inferior a 24 horas. La reclusion en
celdas solitarias suele durar de 2 a 3 dias.

65. En 1996, debido a | a necesidad de renovar la Prision del Minicipio de
Cslo (Oslo kretsfengsel), se cerraron tenporal nente 87 cel das de detenci én
preventiva. Entretanto, tuvieron que utilizarse conp cel das de detenci 6n
habi tual es | as cel das destinadas a | as personas en detenci 6n provisional

Se hicieron arregl os especi al es para crear condi ci ones adecuadas en | as
celdas. Asi, se trajeron camas, se ofreci6 a |los reclusos |a oportuni dad de
tomar duchas diarias y se les pernitié abandonar |as celdas tal y conp ocurre
en | os pabel | ones habi tual es de detenci 6n provisional de |as prisiones.

Sin enbargo, |as condiciones en | as cel das de detenci 6n provisional no eran
tan buenas cono en un pabel |l 6n de detenci 6n de una prisién, y la situaci 6n de
| os reclusos era objeto de fuertes criticas en |os nedi os de informacién.

66. La Junta Penitenciaria realizé varios intentos por subsanar |a situacion
y la evolucion de esta cuestién era objeto de vigilancia constante.

En particular, era inportante velar por que |os reclusos que habian

per maneci do durante mas tienpo en cel das de detenci 6n preventiva fuesen

trasl adados a cel das de pabel |l ones de detenci 6n de prisiones cuando se

di spusiera de tales celdas. En un proxino informe al Storting sobre e
cuidado y confinanmiento ulteriores de |os delincuentes se eval uaran mas
exhaustivanmente | os probl emas de |a capacidad de | as prisiones noruegas.

Servicios de salud para | as personas recluidas provisionalnente en |la
sede de la policia de GCslo

67. Conmp se sefiala en el parrafo 5 supra, el Comté Europeo para la
prevenci 6n de la tortura (CPT) visitd Noruega en 1993. En su inforne, e
Comité criticO las condiciones sanitarias de |as personas que se encuentran
detenidas en | a sede de la policia de Oslo. En junio de 1995 el Mnisterio
de Justicia nonbré un Grupo de Trabajo cuyo nandato consistia en exam nar |la
necesi dad de servicios sanitarios para |as personas que permanecen en
detenci 6n preventiva en esa sede e informar al respecto.

68. Las criticas versaban principal nente sobre la falta de todo servicio
sanitari o organi zado en la sede de la policia. Sin enbargo, ello no
significa que | as personas deteni das no di spongan de servicios sanitarios.
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En | a medida de | o posible se adoptan nedi das para vel ar por que | os

det eni dos reci ban atenci6n y tratam ento nédi cos. Segun |as regl anent aci ones
sanitarias en vigor, un paciente tiene derecho a ser exam nado por un médico
de su eleccién. Estos reglanentos se aplican asinisnp a | as personas

det eni das. Cabe sefial ar que, tanto en |la sede de la policia comp en |as
prisiones, |os servicios médicos son adm nistrados con independencia de |la
policia y las autoridades penitenciarias.

69. El nencionado Grupo de Trabaj o ha presentado recientenente sus
reconendaci ones. Su reconendaci 6n principal se refiere al establ ecimento de
un servicio sanitari o organi zado cuyo personal estaria integrado por
enfermeras y un doctor con responsabilidad nédica. Ora reconmendaci 6n se
refiere a | a necesidad de introducir nodificaciones en |os |ocal es de

det enci 6n sobre | a base del asesorami ento prestado y |as nornas el aboradas
por |la Junta de Sani dad de Noruega. Esas reconendaci ones estan siendo

actual mente estudi adas por el Mnisterio de Justicia y por la policia.

Detenci 6n de |l os aspirantes al asilo

70. En virtud del parrafo 5 del articulo 37 de |la Ley de inmgracién, un
naci onal extranjero puede ser detenido y recluido en prisién preventiva
confornme al procedinmiento descrito en el articulo 174 y ss. de la Ley de
enjuiciamento crimnal cuando exi stan notivos para sospechar que ese

naci onal extranjero ha dado un nonmbre falso. El plazo total de pernmanencia
en detenci 6n preventiva no podra exceder de 12 senmanas, a nMenos que existan
noti vos especi al es que justifiquen una detenci 6n mas prol ongada. No se
recurrird a la detenci 6n preventiva cuando ésta constituya una nedi da
excesi vamente severa contra el nacional extranjero. El parrafo 5 de
articulo 37 de la Ley de inmigraci 6n estipula que el tribunal deberéa tratar
de recurrir a |la detenci6n preventiva.

71. Segun el parrafo 3 del articulo 41 de la Ley de inmigraci é6n, un naci ona
extranjero podra ser detenido y sonetido a prision preventiva de acuerdo con
el procedimento establecido en el articulo 175 y ss. de la Ley de
enjuiciamento crimnal para cerciorarse de que seréa posible aplicar una
decisi6n. Se podra aplicar |a detenci én preventiva durante un plazo méxi no
de dos semanas. El plazo |limte sélo podra prorrogarse si el naciona
extranjero no abandona voluntarianente el Reino o si es altanmente probable
que el nacional extranjero soslayara |la aplicaci6n de una decisioén de

expul siéon. En tales casos, el plazo linmte podra prorrogarse por dos semanas
conp maxi no, aunque no nas del doble.

72. Al examinar |la cuestion de |la detencion preventiva, el tribunal nonbra un
representante |legal conforne a | o dispuesto en el parrafo 3 del articulo 37
de la Ley de inmigraci é6n. Todos |os aspirantes al asilo que se encuentran

det eni dos reciben un escrito en el que se explican |las razones de su
detenci 6n por la policia y el nonbram ento de su representante | egal

Tanbi én se informa a |l os aspirantes al asilo acerca de sus derechos y se les
of rece una oportuni dad efectiva de inpugnar la licitud de su detencidn
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73. El Mnisterio de Justicia evalUa constantenente |la practica establ ecida
en el parrafo 5 del articulo 37 de la Ley de inmigraci6n

74. Noruega registra una corriente continua de aspirantes de asilo cuya
i dentidad no ha sido establecida. Los informes de |la policia nmuestran que,
en tal es casos, |la detenci 6n es poco frecuente.

1. | NFORMACI ON ADI Cl ONAL SOLI Cl TADA POR EL COM TE

75. A raiz del exanen del priner infornme suplenentario de Noruega, el Comté
I1egé a la conclusio6n de que la relaciodn entre el derecho internacional, en
particular la Convenci 6n contra la Tortura y Oros Tratos o Penas Cruel es,

I nhumanos o Degradantes, y |la |egislaci6n noruega presentaba un problema

El Comité reconmenddé a Noruega que incluyese en el derecho interno noruego
una definicién de la tortura y tipificase explicitanente la tortura conp
delito, o bien que integrase | a Convenci6n en el derecho interno noruego
(véase CAT/C/ SR. 123, parrs. 26 y 27

Est ado de 1 os instrunentos de derechos humanos en Noruega

76. En mayo de 1993, un Conité establ ecido en 1989 para determnar el npdo en
gque se podrian incorporar en la |legislacién interna deterninados instrunentos
de derechos humanos presenté su infornme, NOU 1993: 18. En el anexo 15 se
adjunta un resunen en ingl és del capitulo 16 del inforne. El Comté propuso
gque se adoptase una nueva di sposici 6n constitucional, asi conb una |ey
relativa a | os derechos humanos. En |l a disposicién constitucional se

anunci aria el deber de | as autoridades publicas de respetar y garantizar |os
derechos humanos y se declararia |a necesidad de establ ecer por |ey nuevas
di sposiciones relativas a |la aplicacion de los instrumentos de derechos
humanos. La "Ley de derechos hunanos" deberia enunciar que |os dos

Pact os I nternaci onal es de Derechos Humanos y el Conveni o Europeo para |la
Prot ecci 6n de | os Derechos Hunanos y de | as Libertades Fundanental es, junto
con sus protocol os, deberian formar parte de |la |egislacion vigente.

El Comi té consideraba que se trataba de instrumentos basicos para |l a
protecci 6n internacional y regional de |os derechos humanos. Estinaba que,
al nmenos por ahora, convendria linmtarse a | a incorporaci 6n de esos
instrumentos. Una razoén inportante era que, Si se incorporaran nuevos
instrumentos, seria dificil establecer una linea divisoria entre |os

i nstrument os que podrian incorporarse y |os demas instrunentos.

Varias instituciones y organi zaci ones consul tadas mani festaron su apoyo

a esas sugerenci as.

77. Una disposicion constitucional conp |a propuesta por el Conmité fue
aprobada por el Storting el 15 de julio de 1994 e incorporada en |la
Constituci 6n conp articulo 110 C. Esa di sposicion estéa redactada conp sigue:
"I ncunbe a | as autoridades del Estado |a responsabilidad de respetar y
garanti zar | os derechos humanos. Se establ eceréan por | ey disposiciones
especificas relativas a la aplicacién de |os instrumentos sobre la materi a"
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78. Actual nente se esta el aborando un proyecto de | ey sobre | os derechos
humanos en consonanci a con el proyecto presentado por el Comité. Esta
previsto presentar dicho proyecto de ley en |la prinmavera de 1997. Si la

Ley de derechos humanos incorporase una anplia gama de instrunentos de
derechos humanos, |a Convenci 6n contra la Tortura y Gros Tratos o Penas
Cruel es, I nhumanos o Degradantes figuraria sin duda entre ellos.

Sin enbargo, incluso si |a Convenci 6n se incorporara directanmente en |la

| egi sl aci 6n noruega, sus disposiciones relativas a los delitos de que se
trata no son lo suficientenente especificas en lo referente al castigo conp
para constituir una base independiente para dictar condena. El articulo 96
de la Constituci 6n establ ece que, para condenar a una persona, es preciso que
exi sta una di sposicién | egal que proclane |a prohibicién del acto de que se
trata (es decir, la tortura) y que establezca el castigo por |la comsion de
tal es actos. Asi pues, |la Convencion no podria reenplazar a una disposicioén
de esa clase, incluso si se |le confiriese rango de |ey.

79. Cual quiera que sea |l a nueva Ley de derechos humanos, durante el presente
deceni o | os instrunentos de derechos hunanos se han invocado cada vez mas en
los tribunales y se han teni do debi danente en cuenta por éstos. Sin enbargo,
el Gobi erno desconoce cual esqui era casos judiciales en | os que se haya

i nvocado | a Convenci én contra la Tortura y Oros Tratos o Penas Cruel es,

I nhunmanos o Degradant es.

Definicién de la tortura

80. El CGobierno de Noruega ha tonado debi damente en cuenta |a reconendaci 6n
del Comité de que Noruega debe incluir en su |legislacién interna una
definicion de la tortura y debe tipificar explicitamente la tortura conmo
delito.

81. Un Conité nonbrado por el Gobierno (Straffel ovkomm sjonen) esta revisando
actual nente el Codigo Penal Civil General. El Conité proyecta presentar

en 1999 su infornme, que contiene un nuevo proyecto de di cho Cddi go.

El Presidente del Comité ha sido infornmado de |a reconendaci én del Comté.

82. Habida cuenta de |as nunerosas di sposiciones del Cddigo Penal relativas a
act os que causan graves sufrimentos fisicos o nentales, es sumanente

i nprobabl e que un acto de tortura no se considere conp delito con arreglo a
actual Codigo Penal Civil General, se haya conetido éste en el extranjero o

en el interior del pais, aun cuando no exista una disposicién que tipifique
explicitamente la tortura conp delito

83. La tortura es un acto que causa sufrimentos graves (art. 1). Si e
sufrimento es fisico se aplicaréa por o nenos el articulo 228 de

Cbédi go Penal (véase el inforne inicial de Noruega, parrafos 18 y 19), y a
nmenudo tanbi én, una o varias di sposiciones del capitulo 21 6 22 del Codigo
Penal (por ejenplo, los articulos 229 6 231) (véase el anexo 5). En el caso
de la tortura nental, es aplicable el articulo 229 del Cddigo Penal, a veces
junto con el articulo 232 cuando la salud de la victinma resulta | esionada o
si ésta es reducida a un estado de inpotencia, inconsciencia o un estado

simlar. Se considerara que la salud de la victima ha sido | esionada si se
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ve obligada a guardar canma o si esta incapacitada para trabajar durante
varios dias. Por ejenplo, una neurosis provocada por |a ansiedad se
considerara una lesién a la salud. Si la victima sufre una | esién grave se
aplica el articulo 231. La lesion grave se define en el articulo 9. Abarca
| a pérdida total o sustancial de la vista, el oido, |la palabra o |a capacidad
reproductiva, |la discapacitacion, |la inposibilidad de continuar el trabajo,

| a desfiguraci 6n grave, |la enfernmedad nortal o prolongada y |a |esioén nental
grave. El castigo por un delito contra el articulo 231 es |a pena de prisiodn
de 2 a 15 afios.

84. En el inforne inicial de Noruega se sefial aba asim snmp que en caso de
tortura pueden aplicarse los articulos 222 y 223 del Cbédigo Penal Civi

General relativos a la coaccion y la privacion ilicita de libertad (inforne
inicial, parr. 20). Ello se aplica asimsnp a | os casos en que e
sufrimento es mental. Adends, cabe sefialar que si el infractor es
funcionario publico, el articulo 115 castiga el uso de nmedios ilicitos para

extraer al guna explicacion o confesion. El articulo 117 estipula que
constituye un delito por parte de un funcionario publico hacer ilegal nente
que | a sentencia sea mas severa de | o que corresponde, por ejenplo denegando
al detenido | os derechos que |le asisten

85. Se puede procesar en Noruega a una persona por la comsién de un delito
tipificado en los articulos 228, 229 6 231 del Cddigo Penal Civil GCeneral
aun cuando el crinen haya sido conetido en el extranjero y con independencia
de que el infractor sea ciudadano noruego o nacional extranjero (véase e
articulo 12, N° 3 a) y N 4 a)).
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Li sta de anexos ‘?

Informe dirigido por el Comité Europeo para la prevencioéon de la tortura
(CPT) al Gobierno de Noruega sobre la visita realizada a ese pais
(CPT/ 1 nf(94)12)

Respuesta del Gobierno de Noruega al Comité Europeo para |a prevenci 6n de
la tortura (CPT/Inf(94)12)

I nforme noruego sobre | as nedi das adoptadas por |as autoridades para dar
curso a |las reconendaci ones del Comté Europeo para |la prevencion de la
tortura (1257/95D EBJ/ knt)

Capitulo 14 de la Ley de enjuiciamento crimna

Cédi go Penal Civil GCenera

I nf or maci 6n sobre el Centro psicosoci al

Docunent aci 6n reci bida del centro: Mental Disorder anbng Refugees and
the I npact of Persecution and Exile: Some Findings froman Qut-Patient
Popul ati on

Docunent aci 6n reci bida del centro: A field Report: A Refugee Protest
Action in a Host Country: Possibilities and Limtations of an

Intervention by a Mental Health Unit

Docunent aci 6n reci bida del centro: A Cinical Approach to Human Rights
Vi ol ati ons

Ley N° 100, de 17 de julio de 1992, sobre el bienestar del nifo

Un resunen del infornme anual del onbudsman parl amentario correspondi ente
a 1995

Un folleto en el que se describe el procedimento seguido para tratar |as
denunci as presentadas al onbudsman parl amentario

Resunenes de dos casos en que el onbudsman parlanentario ha dirigido
criticas a |las autoridades

Ley relativa a | os servicios sociales, capitulo 6A, y Ley relativa a |os
servi ci os nuni ci pal es de sal ud

Capitulo 16 del informe NOU, 1993, sobre el estado de |os instrumentos de
der echos hunmanos en Noruega.

!Los presentes anexos estan disponibles para qui enes deseen consultarl os

en | os archivos del Centro de Derechos Hunanos de | as Naci ones Uni das.



