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 اللجنة المعنية بحقوق الإنسان

الاختياري، بشأأأ ن  ( من البروتوكول  4)5آراء اعتمدتها اللجنة بموجب المادة    
  ** *2455/2014البلاغ رقم 

 تاتسيانا روفياكو )لا يمثلها محام( :بلاغ مقدم من

 صاحبة البلاغ :الشخص المدعى أنه ضحية

 بيلاروس :الدولة الطرف

 )تاريخ تقديم الرسالة الأولى( 2014آذار/مارس  26 :تاريخ تقديم البلاغ

من النظذذذام الذذذداجلة لل نذذذة     92عملًا بذذذالمذذذا    القرار المتخذذذ    :الوثائق المرجعية
  2016شذذذذذذذذذذذذذذبذذذا / برا ر    15والمحذذذال  لى الذذذدولذذذة الطرف  ة  

 يصدر  ة شكل وثيقة( )لم

 2020تموز/ وليه  23 :تاريخ اعتما  الآراء

 حرية التعبير  :الموضوع

 استنفا  سبل الانتصاف المحلية :المسألة الإجرائية

 حرية التعبير  :المسألة الموضوعية

 (2)19و ()أ(3)2الما تان  :وا  العهدم

 ()ب(2)5  و2 :موا  البروتوكول الاجتياري 

. و ة تدعة  1968صذذاحبة البلاغ  ة تاتسذذيانا روفياكو  و ة موابنة بيلاروسذذية مولو    ة عام   -1
( من العهذذد. ووذذد بذذدأ نفذذاذ البروتوكول  2)19()أ( و3)2أن الذذدولذذة الطرف انتهكذذه حقووهذذا بموجذذ  المذذا تين  

 . ولا يمثل صاحبة البلاغ محامٍ.1992كانون الأول/ يسمبر  30لاجتياري بالنسبة  لى بيلاروس  ة ا

__________ 

 (.2020تموز/ وليه  24 - حزيران/ ونيه 29) 129اعتمدتها الل نة  ة  ورتها  *
شذار   ة  راسذة   ا البلاغ أعءذاء الل نة التالية أسذما  م: تانيا ماريا أبدو روتشذول  وعياع بن عاشذور  وعارف بلقان  وأحمد أمين   **

زارتزيس  و يرنان كيسا ا كابريرا    تح الله  و ورويا سويتشة  وبامريم كويتا  ومارسيا ف. ج. كران  و نكان لاكة مو وموزا  و وتينة با
 و اسيلكا سانسين  وجوسيه مانويل سانتوس بايس  ويو ال شانة  و يلين تيغرو جا  وأندرياس زيمرمان  وجنتيان زيبيري.

 CCPR/C/129/D/2455/2014 الأمم المتحد  

العهأد الأدولا الصأاا بأالحقوق   
 المدنية والسياسية

Distr.: General 

4 March 2021 

Arabic 

Original: English 



CCPR/C/129/D/2455/2014 

GE.21-03002 2 

 الوقائع كما عرضتها صاحبة البلاغ  

"أليس بلياتسكة.  (1)  كانه صاحبة البلاغ توزع منشورات كت  عليها2013آب/أغسطس    5 ة  2-1
مينسذذذذذد  عندما ألقه الشذذذذذربة ال بف عليها. و ة  مدا ع عن حقوق الإنسذذذذذان جلض القءذذذذذبان"   ة وسذذذذذ   

 ووه لاحق من اليوم نفسه  س له الشربة محءراً بمخالفة   ارية.

  أ انه محكمة الدائر  السو ييتية  ة مينسد صاحبة البلاغ بارتكاب  2013آب/أغسطس    6و ة   2-2
قد المناسذذذذذذذبات ال ماعية(  ( )بشذذذذذذذأن جرق الأمر المتعلق بتنظيم وع1)34-23مخالفة   ارية بموج  الما    

 .(2)من وانون الإجراءات الإ ارية والإنفاذ  و رضه عليها غرامة

  بعنه صذذاحبة البلاغ  ة   ا القرار أمام محكمة مد نة مينسذذد   2013آب/أغسذذطس   12و ة   2-3
  ( ولم تبرر عذدم التطبيق. كمذا   عذه19محت ذة بذأن المحكمذة الأ نى لم تطبق الذدسذذذذذذذذذذذذذذتور والعهذد )المذا    

صاحبة البلاغ بأن الدائر  لم تنظر فيما  ذا كان وانون المناسبات العامة مطابقاً للدستور وما  ذا كانه ترى 
أن القانون  تماشى مع الدستور  لتبرير ورار ا. وا عه صاحبة البلاغ أنها كانه تمارس حريتها  ة التعبير  

امة  ال ي اعتبرت المحكمة الدنيا أنه  على أسذذذذذذذاس الدسذذذذذذذتور والعهد وليس على أسذذذذذذذاس وانون الأحدا  الع
انتهد بسذب  عدم بلبها الحصذول على  ذن مسذبق لإجراء الاعتصذام. وبلبه صذاحبة البلاغ  ة اسذت نا ها 

  27 لغاء العقوبة الإ ارية التة  رضذذذذذذذذذتها المحكمة الأ نى  وحفا الدعوى الإ ارية المر وعة ضذذذذذذذذذد ا. و ة 
 د ورار محكمة الدائر .  أ دت محكمة مد نة مينس2014آب/أغسطس 

  اسذذذذذذذتأنفه صذذذذذذذاحبة البلاغ وراري محاكمتة الدائر  والمد نة أمام  2013أ لول/سذذذذذذذبتمبر   30و ة   2-4
  أّ دت رئاسذذذة  2013تشذذذذرين الثانة/نو مبر    18رئاسذذذذة محكمة مد نة مينسذذذذد  معتد  بالح   نفسذذذذها. و ة  

 محكمة مد نة مينسد القرارين السابقين.

  بعنه صذذذذذذذاحبة البلاغ أمام رئاسذذذذذذذة المحكمة العليا  ة 2013انة/نو مبر  تشذذذذذذذرين الث 29و ة   2-5
  ر ءه المحكمة العليا  2014كانون الثانة/ نا ر    11بيلاروس  ة  بار  جراءات المراجعة الروابية. و ة  

تلبية بل  صذذذذذذذاحبة البلاغ  لغاء العقوبة الإ ارية وحفا الدعوى الإ ارية المر وعة ضذذذذذذذد ا. ورأت المحكمة  
عليا أن تنظيم المناسبات ال ما يرية يحكمه وانون جاص وليس الدستور  وأن صاحبة البلاغ كانه ملزمة  ال

بذالتقيذد بذ لذد القذانون. ونظراً  لى أنهذا لم تتبع الإجراء الذ ي  نص عليذه القذانون لطلذ  الإذن   ذ ن المحذاكم  
ارية. ورأت المحكمة أن ا عاء  الأ نى  رجة ود أ انه صذذذذذاحبة البلاغ بصذذذذذور  مشذذذذذروعة بارتكاب جريمة   

 صاحبة البلاغ أن وانون المناسبات العامة لا  تماشى مع الدستور ا عاء لا أساس له من الصحة.

 الشكوى   

( من العهد بفرع ال زاء  2)19تدعة صذذاحبة البلاغ أن المحاكم انتهكه حقووها بموج  الما     3-1
 هد.( من الع3)19وعدم تبرير التقييد لأغراع الما   

()أ( من العهد   ذ  3)2وتدعة صذذذذذذذذذذذاحبة البلاغ أن الدولة الطرف انتهكه حقووها بموج  الما     3-2
 لم تو ر لها سبيل انتصاف  عالًا  على نحو ما يكفله العهد.

__________ 

 اً. لم تطل  صاحبة البلاغ الحصول على  ذن مسبق من السلطات التنفي ية للمد نة  بح ة أن أ عالها لا تشكل مظا ر  أو اعتصام (1)

  ولاراً(. 350ملا ين روبل بيلاروسة )حوالة  3مؤشراً حسابياً شهرياً  أي ما يعا ل  30ودر ا  (2)
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 ملاحظات الدولة الطرف بش ن المقبولية   

ملاحظاتها  مشذذذذير   لى    ودمه الدولة الطرف  2015نيسذذذذان/أبريل    15 ة م كر  شذذذذفوية مؤرجة   -4
من البروتوكول    2أن صذذذذذذذذذذذاحبة البلاغ لم تسذذذذذذذذذذذتنفد سذذذذذذذذذذذبل الانتصذذذذذذذذذذذاف المحلية و ق ما تقتءذذذذذذذذذذذيه الما    

من البروتوكول الاجتياري    2و ة تدعة أن تسذذذذذذذذذذذ يل البلاغ  ة انتها  لمقتءذذذذذذذذذذذيات الما      .(3)الاجتياري 
ي. وتخلص الدولة الطرف  لى أن صذذذاحبة من البروتوكول الاجتيار  5 ترت  عليه انتها  من الل نة للما    

البلاغ والل نة لم  لتزما بالقواعد الإجرائية المنصذذذذذذذذذذذذذوص عليها  ة العهد وبروتوكوله الاجتياري  وأن الدولة  
 الطرف لن تتبا ل من ثم أي مراسلات أجرى بشأن البلاغ.

 تعليقات صاحبة البلاغ على ملاحظات الدولة الطرف بش ن المقبولية   

  وذذدمذذه صذذذذذذذذذذذذذذذاحبذذة البلاغ تعليقذذاتهذذا على ملاحظذذات الذذدولذذة الطرف.  2015أيذذار/مذذا و   12 ة   -5
وأشذذذذذارت  لى أنها اسذذذذذتنفدت جميع سذذذذذبل الانتصذذذذذاف المحلية آج    ة اعتبار ا أن  جراء المراجعة الروابية  

 .(4)تعتبره الل نة سبيل انتصاف  عالاً  لا

 عدم تعاون الدولة الطرف  

الدولة الطرف عدم وجو  أسذذذذذذذذس وانونية للنظر  ة البلاغ ما  ام تسذذذذذذذذ يله انطوى  تلاحا الل نة تأكيد   1- 6
 على انتها  لأحكام البروتوكول الاجتياري  وأن الدولة الطرف لن تتبا ل مزيداً من المراسلات بشأن   ا البلاغ. 

تعترف   وتشذذذذذير الل نة  لى أن أية  ولة برف  ة العهد  بانءذذذذذمامها  لى البروتوكول الاجتياري  6-2
باجتصذذذاص الل نة  ة تلقّة وبحل البلاغات التة تر  من أ را   دنعون أنهم ووعوا ضذذذحايا لانتها  أي من 

من البروتوكول الاجتياري(. وانءذذمام  ولة ما  لى   1الحقوق المنصذذوص عليها  ة العهد )الد باجة والما    
بحسذذذن نية من أجل السذذذماب لها بالنظر  ة البروتوكول الاجتياري يعنة ضذذذمناً تعهد ا بالتعاون مع الل نة  

 ذذذ ه البلاغذذذات وتمكينهذذذا من ذلذذذد ثم  حذذذالذذذة آرائهذذذا  لى الذذذدولذذذة الطرف والفر  المعنة بعذذذد بحذذذل البلاغ  
((. وأي  جراء تتخذ ه  ولذة برف ومن شذذذذذذذذذذذذذذذأنذه أن يةعطذل أو يمنع الل نذة من النظر  ة 4)و (1)5 )المذا  

ويعو   لى    .(5)ه  و  جراءٌ  تعارع مع التزامات الدولة الطرفالبلاغ و راسذذذذذذذذذذذته والتعبير عن آرائها بشذذذذذذذذذذذأن
الل نة أن تقرر ما  ذا كان  نبغة تسذذذذذذذذذ يل بلاغ ما أم لا. وتشذذذذذذذذذير الل نة  لى أن الدولة الطرف  ذ تر ف  
اجتصذذذذاص الل نة المتمثل  ة تحد د ما  ذا كان  نبغة تسذذذذ يل بلاغ ما ودذ تءذذذذع حداً لتعاونها مع الل نة  

 من البروتوكول الاجتياري. 1ق بأي بلاغ    نها تخل بالتزاماتها بموج  الما   فيما  تعل

 القضايا والإجراءات المعروضة على اللجنة  

 النظر  ة المقبولية  

من    97وبذذذل النظر  ة أي ا عذذذاء  ر   ة بلاغ مذذذا  ي ذذذ  على الل نذذذة أن تقرر  و قذذذاً للمذذذا     7-1
 قبولًا أم لا بموج  البروتوكول الاجتياري.نظامها الداجلة  ما  ذا كان البلاغ م

__________ 

 أشارت الدولة الطرف  لى أن صاحبة البلاغ لم تستخدم حقها  ة الطعن  ة القرار ال ي  جل حيز النفاذ.  (3)

  وشذذذذذوميلين ضذذذذذد بيلاروس  (CCPR/C/107/D/1785/2008)  أوليشذذذذذكيفيتب ضذذذذذد بيلاروستشذذذذذير صذذذذذاحبة البلاغ  لى بلاغة  (4)
(CCPR/C/105/D/1784/2008) . 

روذم   (5) الذعذذذذذذذام  الذفذقذرتذذذذذذذان  (2008)33الذتذعذلذيذق  بذلاغ  10و  8   الذمذثذذذذذذذال   سذذذذذذذذذذذذذذبذيذذذذذذذل  عذلذى  وانذظذر   بذيذلاروس؛    لذيذفذيذنذوف ضذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذد 
(CCPR/C/105/D/1867/2009  2010/2010و  1977–1981و  1975و  1936و)   ضذذذذذذذذذذذذذذذذد    بوبلا نة؛ وبلاغ  2-8  الفقر

 .2-6  الفقر  (CCPR/C/115/D/2019/2010) بيلاروس



CCPR/C/129/D/2455/2014 

GE.21-03002 4 

()أ( من البروتوكول الاجتيذذذاري  من أن  2)5ووذذذد تذذذأكذذذدت الل نذذذة  و قذذذاً لمذذذا تنص عليذذذه المذذذا    7-2
 المسألة نفسها ليسه ويد النظر  ة  بار  جراء آجر من  جراءات التحقيق الدولة أو التسوية الدولية. 

لة الطرف بأن صذذذذذاحبة البلاغ لم تسذذذذذتنفد جميع سذذذذذبل الانتصذذذذذاف  وتحي  الل نة علماً ب  ا   الدو  7-3
المحلية. وتلاحا الل نة تأكيد صذذذذذذذذذذذذاحبة البلاغ أن جميع سذذذذذذذذذذذذبل الانتصذذذذذذذذذذذذاف المحلية المتاحة والفعالة ود  

وتلاحا الل نة أن    .(6)اسذذذذذذذذذتنفدت وأن  جراءات المراجعة الروابية لا تعتبر ا الل نة سذذذذذذذذذبيل انتصذذذذذذذذذاف  عالاً 
  30  وذلد  ة 2013آب/أغسذطس    6دمه شذكويين ضذد ورار محكمة الدائر  الصذا ر  ة صذاحبة البلاغ و
 لى رئاسذذذة   2013تشذذذرين الثانة/نو مبر    29 لى رئاسذذذة محكمة مد نة مينسذذذد  و ة   2013أ لول/سذذذبتمبر  

 المحكمة العليا. وتلاحا الل نة أيءاً أن الدولة الطرف لا ت كر سبل الانتصاف المحد   التة كانه متاحة
()ب(  2لصذذذذاحبة البلاغ ويمكن أن تكون  عالة  ة وءذذذذيتها. وبناء على ذلد  ترى الل نة أن أحكام الفقر  )

 من البروتوكول الاجتياري لا تمنعها من النظر  ة   ا البلاغ. 5من الما   

وتحي  الل نذذذة علمذذذاً بذذذا عذذذاء صذذذذذذذذذذذذذذذذاحبذذذة البلاغ أن الذذذدولذذذة الطرف انتهكذذذه التزامذذذاتهذذذا بموجذذذ   7-4
من العهذد تنص    2( من العهذد. وت كّر الل نذة باجتهذا اتهذا السذذذذذذذذذذذذذذابقذة التة تفيذد بأن أحكذام المذا    3)2 المذا  

على التزام عام يقع على عاتق الدول الأبراف  ولا يمكن أن  نشأ عنها  عند الاستشها  بها منفر    ا عاءٌ  
وبناءً عليه  تسذذذذذذتنت  الل نة أن   ا ال زء من البلاغ غير   .(7) ة بلاغ مقدم بموج  البروتوكول الاجتياري 

 من البروتوكول الاجتياري. 2مقبول بموج  الما   

( من العهذد وذد أةثبتذه بمذا فيذه 2)19وترى الل نذة أن ا عذاءات صذذذذذذذذذذذذذذذاحبذة البلاغ بموجذ  المذا     7-5
 الكفاية لأغراع المقبولية  وتشرع  ة بحل الأسس الموضوعية.

 سس الموضوعيةالنظر  ة الأ  

نظرت الل نذذذة  ة  ذذذ ا البلاغ  ة ضذذذذذذذذذذذذذذوء جميع المعلومذذذات التة أتذذذاحهذذذا لهذذذا الطر ذذذان  و قذذذاً   8-1
( من البروتوكول الاجتيذذاري. بيذذد أن الذذدولذذة المعنيذذة عنذذدمذذا لا تر  على بلاغ  1)5تقتءذذذذذذذذذذذذذذيذذه المذذا     لمذذا
 لى النظر  ة البلاغ   حين     تر  عليه ر اً ناوصذذذذذذذاً   نها تةءذذذذذذذعض مووفها  لأن الل نة تكون مءذذذذذذذطر  أو ما

و ة حال عدم تقديم الدولة الطرف أي توضذذذيح بشذذذأن  .(8) ون أن تتو ر لها المعلومات الكاملة المتعلقة به
 الأسس الموضوعية  وج    لاء ا عاءات صاح  البلاغ الأ مية الواجبة ما  امه معللة بما فيه الكفاية.

( من العهد  2)19البلاغ أن السذذذذذذذذذذذذلطات انتهكه الما     وتحي  الل نة علماً با عاءات صذذذذذذذذذذذذاحبة 8-2
بتقييد حقووها بموج    ه الما    ون مبرر. ويتءذذذذذح من العناصذذذذذر المعروضذذذذذة على الل نة أن صذذذذذاحبة 
البلاغ ود ألقة ال بف عليها وأ  نه بعد ذلد وغةرّمه بسب  توزيعها منشورات  ة الشارع. وترى الل نة أن  

ع مع حق صذذذذذذذذذذذذذذاحبذة  ة نقذل المعلومذات والأ كذار ب ميع أنواعهذا  على النحو   جراءات الذدولذة تلذد تتعذار 
 ( من العهد.2)19المنصوص عليه  ة الما   

(  الذذ ي ور  فيذذه أن حريذذة الرأي وحريذذة التعبير  2011)34وتحيذذل الل نذذة  لى تعليقهذذا العذذام روم  8-3
لا غنى عنهما لأي م تمع وتشذذذذذذذذذكلان  شذذذذذذذذذربان لا غنى عنهما لتحقيق النماء التام للفر . و اتان الحريتان  

(  3) 19(. وت كر الل نة أيءذذذذذاً بأن الما    2ح ر الأسذذذذذاس لكل م تمع تسذذذذذو ه الحرية والديمقرابية )الفقر   
من العهد تة يز  رع بعف القيو  على أن تكون محد   بقانون وأن تكون ضذذذذذذذذذذذرورية لتحقيق الغرضذذذذذذذذذذذين  

__________ 

 .3-6   الفقر (CCPR/C/97/D/1537/2006) غيراشينكو ضد بيلاروسانظر  على سبيل المثال   (6)

  وأ. ب. ضذذذذذذذذذد أوكرانيا؛  8-6(  الفقر   CCPR/C/108/D/2202/2012)  كاسذذذذذذذذذتانييدا ضذذذذذذذذذد المكسذذذذذذذذذيد انظر  على سذذذذذذذذذبيل المثال    (7)
(CCPR/C/105/D/1834/2008   الفقر  )وبيرانو باسو ضد أوروغواي ؛  5-8  (CCPR/C/100/D/1887/2009  الفقر  )4-9 . 

  .10 (  الفقر 2008)33 التعليق العام روم (8)
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و)ب( حماية الأمن القومة  أو النظام العام  أو الصذذذذذذحة   التاليين: )أ( احترام حقوق الآجرين أو سذذذذذذمعتهم؛
العامة  أو الآ اب العامة. وأي تقييد لممارسذذذذذذذذذذة  اتين الحريتين ي   أن  توا ق مع المعيارينن الصذذذذذذذذذذارمين  
عه من أجلها وي   أن   المتمثلينن  ة الءذذذذذذرور  والتناسذذذذذذ . ولا ي وز  رع ويو   لا لُغراع التة وةضذذذذذذأ

 .(9)ر  بالحاجة المحد   التة اوتءه  رضهاترتب  القيو  مباش

وت كّر الل نة بأن المسذذذؤولية عن  ثبات ضذذذرور  وتناسذذذ  القيو  المفروضذذذة على الحقوق بموج   8-4
وتلاحا الل نة أن اعتقال صذذذاحبة البلاغ ومحاكمتها الإ ارية    .(10)تقع على عاتق الدولة الطرف 19الما    

للترتي  المتعلق بتنظيم حد  جما يري لا يفيان فيما  بدو بمعا ير   نتهاكاً بتهمة توزيع منشذذورات باعتبار ا ا
من العهد. وتلاحا الل نة أن الدولة الطرف   19الءذذذذذذذذذذذذذذرور  والتناسذذذذذذذذذذذذذذ  المنصذذذذذذذذذذذذذذوص عليهما  ة الما    

ومحاكمها الوبنية لم تقدم أي منها تبريراً لفرع   ه القيو . وترى الل نة   ة ملابسذذذذات   ه القءذذذذية  أن  
وبات المفروضذذذذذذذذذذة على صذذذذذذذذذذاحبة البلاغ  رغم اسذذذذذذذذذذتنا  ا  لى القانون المحلة  لا يمكن اعتبار ا مبرر  العق

 .(11)( من العهد3)19لأغراع الما   

وت كر الل نة أن الدولة الطرف ومحاكمها الوبنية لم تقدم أي منها تبريراً لفرع   ه القيو  على   8-5
الل نذة  لى أنهذا نظرت  ة وءذذذذذذذذذذذذذذايذا ممذاثلذة تتعلق بذالقوانين  حريذة صذذذذذذذذذذذذذذاحبذة البلاغ  ة التعبير. وتشذذذذذذذذذذذذذذير 

والممارسذذذذذذات ذاتها للدولة الطرف  ة عد  من البلاغات السذذذذذذابقة. وتماشذذذذذذياً مع   ه الاجتها ات السذذذذذذابقة   
تسذذذذذذذذذذذذذذتنت  الل نذة أن الذدولذة الطرف وذد انتهكذه   ة  ذ ه القءذذذذذذذذذذذذذذيذة  حقوق صذذذذذذذذذذذذذذاحبذة البلاغ المكفولذة  ة 

 .(12)( من العهد3)2لاوتران مع الما   (  مقروء  با2)19 الما  

( من البروتوكول الاجتياري  ترى أن الووائع المعروضذذة  4)5والل نة   ذ تتصذذرف بموج  الما     -9
( من العهد. وود انتهكه  2)19عليها تكشذذذذذذذذذذذذض عن حدو  انتها  لحقوق صذذذذذذذذذذذذاحبة البلاغ بموج  الما    

 تياري الملحق بالعهد بعدم تعاونها مع الل نة.من البروتوكول الاج 1الدولة الطرف أيءاً الما   

()أ( من العهذذد  يقع على عذذاتق الذذدولذذة الطرف التزام بتو ير سذذذذذذذذذذذذذذبيذذل 3)2وعملًا بذذأحكذذام المذذا     -10
انتصذذذذذذذذذاف  عال لأصذذذذذذذذذحاب البلاغات. ويقتءذذذذذذذذذة منها ذلد جبر الءذذذذذذذذذرر جبراً تاماً لمن انتةهأكه حقووهم  

لة الطرف ملزمة   ة جملة أمور  باتخاذ الخطوات المناسذذذذذبة لمنح  المعترف بها  ة العهد. وعليه    ن الدو 
صاحبة البلاغ تعويءاً مناسباً وسدا  التكاليف القانونية التة تكبندتها. ويقع أيءاً على عاتق الدولة الطرف  

 التزام باتخاذ جميع الخطوات اللازمة لمنع حدو  انتهاكات مماثلة  ة المستقبل.

 ة اعتبذذار ذذا أن الذذدولذذة الطرف  بذذانءذذذذذذذذذذذذذذمذذامهذذا  لى البروتوكول الاجتيذذاري  وذد  ودذ تذذأجذذ  الل نذذة  -11
  2اعتر ه باجتصذذذذذذذذذذذذذذاص الل نة  ة تحد د ما  ن كان ووع انتها  للعهد أم لا  وأنها تعهدت  عملًا بالما    
 ة من العهد  بأن تكفل ل ميع الأ را  الموجو  ن  ة  وليمها أو الخاضذذذذذذذذذذعين لولا تها الحقوق المعترف بها  

العهد  وبأن تو ر لهم سذذذذذذبيل انتصذذذذذذاف  عالًا ووابلًا ل نفاذ  ن ثبه حدو  انتها     نها تو  أن تتلقى من 
 ومذذاً معلومذذات عن التذذدابير التة اتخذذ تهذذا لإنفذذاذ آراء الل نذذة. والذذدولذة    180الذذدولذذة الطرف  ة غءذذذذذذذذذذذذذذون 

 مية.الطرف مدعو  أيءاً  لى نشر   ه الآراء على نطاق واسع بلغاتها الرس

    
__________ 

  .22 (  الفقر 2011)34 التعليق العام روم (9)

أوليشذذكيفيتب  ؛ وبلاغ  3-9    الفقر (CCPR/C/106/D/1830/2008)   بيفونوس ضذذد بيلاروسانظر  على سذذبيل المثال  بلاغ   (10)
 .3-7   الفقر (CCPR/C/116/D/2092/2011) أندروسينكو ضد بيلاروس؛ وبلاغ 5-8   الفقر ضد بيلاروس

ليفينوف ضذذذذد  ؛ وبلاغ  3-8    الفقر (CCPR/C/117/D/2082/2011)  ليفينوف ضذذذذد بيلاروسانظر  على سذذذذبيل المثال  بلاغ   (11)
مسذنيكوف  ؛ وبلاغ  3-10    الفقر (CCPR/C/105/D/1867/2009  ,1936  ,1975  ,1977-1981  ,2010/2010)  وسبيلار 

 .3-9   الفقر (CCPR/C/117/D/2093/2011) ضد بيلاروس

 .4-8  الفقر  (CCPR/C/115/D/2019/2010) جدريستوف ضد بيلاروس (12)
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