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| . GENERALI TES
I ntroducti on
1. Conf orménent au paragraphe 1 de |'article 19 de la Convention contre |a

torture et autres peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants, |a
Croatie présente son deuxi éme rapport périodique sur |’ application de la
Conventi on.

2. Aprés |a présentation par |a République de Croatie de son rapport initial
le 6 nai 1996, et |'adoption par e Conmité contre la torture de ses
recommandat i ons (CAT/ SR 254, p. 11), les autorités conpétentes de |la
Républ i que de Croatie ont exam né m nutieusenent |esdites recomandations en vue
d’ appl i quer efficacement |a Convention. On trouvera ci-aprés, dans |la section
sur |"application de dispositions particuliéres de |a Convention, des

rensei gnenents détaillés sur |’'application des recomandations du Conité contre
la torture.

3. Depuis la présentation du rapport initial de |a République de Croatie, un
certai n nonbre de changenments économi ques et politiques trés inportants pour la
position internationale du pays se sont produits. Comme il est indiqué dans le

rapport initial, aprés prés de quatre ans de négoci ations infructueuses, |la
République de Croatie a lancé en aolt 1995 une opération policiére et nilitaire
d’ envergure pour |ibérer des régions de |a République antérieurenment occupées et
control ées par des formations paramlitaires de Serbes rebelles. Dans |e courant
de 1996, elle a pris des mesures pour favoriser |le relévement des régions
libérées et y instaurer un clinmat de sécurité. Ele a notamment détaché sur

pl ace 3 500 policiers supplénentaires, nms en train un projet de reconstruction
des installations détruites et |ancé |’ opération «Sauvons des vies», en

col | aboration avec |a Fédération international e des sociétés de |a Croix-Rouge
et du Croissant-Rouge et |a Croix-Rouge croate, pour angliorer |’aide
hunmanitaire, sociale et nédicale aux personnes agées de |l a région

4, Conforménent a la résolution 1037 (1996) du Conseil de sécurité, datée

du 15 janvier 1996, une Adnministration transitoire des Nations Unies pour |a
Slavonie orientale, |la Baranja et |e Sremoccidental (ATNUSO a été établie.
Elle avait essentiellenent pour tache la réintégration des parties encore
occupées de | a République de Croatie dans son systéme constitutionnel et

économ que, conforménent & |’ Accord d' Erdut du 12 novenbre 1995, signé entre la
Républ i que de Croatie et les représentants des autorités |ocales. Son nandat
initial devait expirer le 15 janvier 1997 nais il a été prorogé jusqu’ au

15 janvier 1998 en vertu de résolutions ultérieures du Conseil de sécurité. Le
13 avril 1997, des élections locales ont eu lieu dans |a région relevant de

| " Administration transitoire. L' aboutissenent de ces élections a été

| " établissenent d organes d'administration et d autogestion |ocales narquant |e
début de | a phase finale de |la réintégration de |a Podunavlje croate dans |le
systene constitutionnel et juridique de |a République de Croatie.

5. L' Accord du 23 aolt 1996 sur la nornalisation des relations entre la
Républ i que de Croatie et |a République fédérative de Yougoslavie a narqué une
autre étape sur la voie de |'instauration concréte d une paix a |ong-terme dans
la région. Dans cet accord ont été, entre autres, définies les mesures a prendre
pour pernettre le retour des réfugi és et personnes déplacées a leur donmicile ou
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dans d autres lieux de |eur choix, pour amistier tous les crines comm s en
période de révolte arnée ou de conflits arnés, a |’ exclusion des crines de
violation des droits de |’ homre | es plus graves consi dérés comme des crines de
guerre, et pour établir des relations diplomatiques et consulaires entre |les
deux Etats au niveau des anbassades. Dans |e cadre de |a mise en oeuvre dudit
accord, |a République de Croatie a adopté une |loi d ammistie générale qui est
entrée en vigueur le 5 octobre 1996. A ce jour, 15 029 personnes au total ont
bénéfici é de cette loi, dont 11 688 ont leur domicile dans la région de |la
Podunavl j e croate.

6. Avec | a signature de |’ Accord de Dayton sur la mse en place de |la
Fédération de Bosni e-Herzégovine en tant qu' union de trois nations constitutives
et la tenue d’ élections en septenbre 1996, toutes |es conditions preéal abl es
nécessaires au retour des réfugi és se sont trouvées réunies. Cela s’'est traduit
par une bai sse du nonbre de réfugi és en République de Croatie. Il y a
actuel l ement 84 406 réfugi és enregistrés sur le territoire de I a République de
Croatie.

7. La libération de la plupart des régions occupées, évoquée plus haut, a
égal enment perms d anorcer |e retour des réfugi és vers ces régions.

Actuel | ement, |a République de Croatie fournit assistance a 134 303 réf ugi és,
dont certains attendent que |eur foyer détruit soit reconstruit tandis que

d autres ont pour destination finale des régions qui relevaient récemment encore
du mandat de |’ Administration transitoire. D aprés |es prévisions,

32 959 personnes suppl énment aires devrai ent avoir regagné leur foyer dici la fin
de 1997.

8. Le 6 novenbre 1996, |a République de Croatie est devenue nenbre du Consei
de |’ Europe. En vertu des obligations contractées, elle avait ratifié, avant la
fin octobre 1997, |a Convention européenne de sauvegarde des droits de |’ honme
et des |libertés fondanentales et |es protocoles additionnels y relatifs (1950),
| a Convention européenne pour |la prévention de la torture et des peines ou
traitenments inhumains ou dégradants (1987) et deux instruments régi onaux
relatifs & la protection des droits des mnorités : |a Convention-cadre pour |a
protection des minorités nationales (1994) et la Charte européenne des |angues
régi onales ou mnoritaires (1992).

9. Pour plus de détails sur la structure politique générale de |a République
de Croatie et |les élénents fondanentaux de son systénme juridique, il convient de
se reporter au docunent de base sur la Croatie (HRI/CORE/ 1/ Add. 32) et a
["introduction de son rapport initial (CAT/C 16/Add.6, par. 9 a 32).

Cadre constitutionnel et juridique

10. La Constitution croate du 22 décenbre 1990 consacre le principe de la
séparation des pouvoirs (art. 4). Par ailleurs, toutes les |lois doivent étre
conformes a la Constitution et tous les instruments et reéeglements juridiques
doi vent étre conformes a la Constitution et aux lois de |a République. La
Constitution énonce en outre le principe fondamental selon lequel les |libertés
et les droits de |’ honmme ne peuvent étre limtés que par la |loi dans |e but de
protéger les libertés et les droits d autrui, |’ordre, la noralité et la santé
publics (art. 16).
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11. Les articles 14 & 70 de la Constitution portent sur les libertés et les
droits fondanmentaux de |’ homme et sur |es principes essentiels concernant |es
droits des conmmunautés ou minorités nationales et ethniques. La Constitution de

| a République de Croatie garantit le droit & la vie (elle a aboli |a peine de
nort), le droit de ne pas étre sounis a la torture ou a des traitenents
i nhumai ns ou dégradants, |'interdiction de |’ esclavage et le travail forcé, le

droit de chacun a la liberté et a la slreté de sa personne, au respect de sa vie
privée, a une vie de famlle, a un foyer, au mariage, |le droit de fonder une
famlle et le droit au néne statut pour |es deux époux, le droit égal de |’ honmme
et de la femme au bénéfice des droits civils, politiques, sociaux et culturels,
le droit & la liberté de pensée et d expression (la censure est interdite), le
droit de réunion et d association pacifiques, y conpris le droit de fonder des
syndicats et de s’ affilier & des syndicats, |le droit au travail et au libre

choi x de son travail, le droit & un salaire égal pour un travail égal, le droit
a la protection de la loi contre |les actes violant |es droits fondanentaux, |le
droit au suffrage universel, le droit & jouir paisiblement de ses biens, le

droit d hériter, le droit & |'éducation et les droits culturels. Ces droits et

i bertés ne peuvent étre linmtés que par des |ois adoptées par |e Parlenent
croate lors d une situation d urgence (art. 16). Pour faire appliquer ces
restrictions, le Parlenent peut faire voter un décret présidentiel a la najorité
qualifiée (art. 17, par. 1 et 2). Toutefois, aucune dérogation ne peut étre
appl i quée aux dispositions relatives au droit a la vie, al'interdiction de la
torture et autres peines ou traitements cruels ou dégradants, au principe nullum
crimen, nulla poena sine lege previa et a la liberté de pensée, de conscience et
de religion.

12.  Sur proposition du Gouvernenent, un certain nonbre de décrets ont été
adopt és, conforménent au paragraphe 1 de |'article 101 de |a Constitution,

annul ant les trois décrets ci-aprés qui avaient été adoptés lors de |’agression
de la Croatie :

a) Le décret sur |'application de la loi sur la procédure pénale en cas
de guerre ou de nenace directe visant |a République de Croatie (Journal officiel
de | a République de Croatie, Nos 73/91 et 25/92);

b) Le décret sur |'organisation, le fonctionnenent et les structures
des autorités judiciaires en cas de guerre ou de nmenace directe visant
| "indépendance et ['intégrité de |a République de Croatie (Journal officiel de

| a République de Croatie, Nos 69/91, 25/92 et 81/92);

c) Le décret sur |'organisation, |le fonctionnenent et |a conpétence
territoriale des bureaux des procureurs pres les tribunaux d instance et de
grande instance en cas de guerre ou de nmenace directe visant |'indépendance et

["intégrité de | a République.

Conventi ons et accords internati onaux

13. Une fois ratifiés confornénent & la Constitution et publiés dans le
Journal officiel de la République de Croatie (Art. 90 de la Constitution), les
conventions et accords internationaux deviennent partie intégrante de |'ordre
juridique interne de |a République et ont |e pas sur la | égislation nationale
(Art. 134 de la Constitution).
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14. A ce jour, la République de Croatie est partie a la plupart des
instrunents internationaux relatifs aux droits de |’ home, notamment

a) Le Pacte international relatif aux droits économ ques, sociaux et
culturels (1966);

b) Le Pacte international relatif aux droits civils et politiques
(1966) ;

c) Le Protocole facultatif se rapportant au Pacte international relatif
aux droits civils et politiques (1966);

d) Le deuxi éne Protocole facultatif se rapportant au Pacte
international relatif aux droits civils et politiques, visant & abolir |a peine
de nort (1989);

e) La Convention pour |a prévention et |la répression du crime de
génoci de (1948);

f) La Convention sur |’inprescribilité des crines de guerre et des
crimes contre |’ humanité (1968);

0) La Convention relative a |’'esclavage (1926) anendée par |e Protocole
de 1953;
h) La Convention suppl énentaire relative a |'abolition de |’ esclavage,

de la traite des esclaves et des institutions et pratiques anal ogues a
| " escl avage (1956);

i) La Convention pour |la répression de la traite des étres hunains et
de |'exploitation de |la prostitution d autrui (1949);

i) La Convention (No 29) de |'Organisation internationale du Travai
concernant le travail forcé (1930);

k) La Convention contre la torture et autres peines ou traitenents
cruel s, inhumains ou dégradants (1984);

) La Convention (No 102) de |'Organisation internationale du Travai
concernant |a sécurité sociale (nornme mninunm (1952);

m La Convention relative au statut des réfugi és (1951);

n) Le Protocole relatif au statut des réfugiés (1967);

0) La Convention relative au statut des apatrides (1954);

p) La Convention (No 87) de |'Organisation internationale du Travai

sur la liberté syndicale et la protection du droit syndical (1948);

q) La Convention (No 98) de |'Organisation internationale du Travai
concernant |’ application des principes du droit d organisation et de négociation
col l ective (1949);
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r) La Convention (No 122) de |’ Organisation internationale du Travai
concernant |la politique de |’ enploi (1964);
s) La Convention (No 135) de |'Organisation internationale du Travai

concernant |a protection des représentants des travailleurs dans |'entreprise et
les facilités & | eur accorder (1971);

t) La Convention sur les droits politiques de la feme (1957);
u) La Convention sur la nationalité de la femme nari ée (1957);
V) La Convention sur |e consentenent au nariage, |’'age m ni numdu

mari age et |’ enregistrement des mariages (1962);
W) La Convention relative aux droits de |’'enfant (1989);

X) La Convention de Genéve pour |’ anglioration du sort des blessés et
des mal ades dans | es forces armées en canpagne (1949);

y) La Convention de Genéve pour |'anglioration du sort des blessés, des
nmal ades et des naufragés des forces arngées sur ner (1949);

z) La Convention de CGeneve relative au traitenent des prisonniers de
guerre (1949);

aa) La Convention de Genéve relative a la protection des personnes
civiles en tenps de guerre (1949);

bb) Le Protocol e additionnel aux Conventions de Genéve du 12 aolt 1949
relatif & la protection des victines des conflits armés internationaux
(Protocole 1) (1977);

cc) Le Protocol e additionnel aux Conventions de Genéve du 12 aolt 1949
relatif & la protection des victines des conflits arnés non internationaux
(Protocole 11) (1977);

dd) La Convention internationale sur |'élimnation de toutes les fornes
de discrimnation raciale (1965);

ee) La Convention internationale sur |’élinmnation et |la répression du
crime d apartheid (1973);

ff) La Convention internationale contre |’ apartheid dans |les sports
(1985);

gg) La Convention sur |'élimnation sur toutes les formes de
discrimnation a |’ égard des femes (1979);

hh)  La Convention (No 100) de |’ Organisation internationale du Travai
concernant |'égalité de rénunération entre | a main-d oeuvre nasculine et la
mai n-d’ oeuvre féninine pour un travail de val eur égale (1951);
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ii) La Convention de |’ UNESCO concernant |la lutte contre la
di scrimnation dans | e domai ne de |’ enseignenent (1960);

ji) La Convention (No 111) de |’ Organisation internationale du Travai
concernant |la discrimnation en mati ére d enploi et de profession (1958).

Incrimnation de la torture

15. Bien que la torture et les actes apparentés (voies de fait et I|ésions
corporel |l es graves) ne soient pas expressément définis conmme étant des actes
crimnels, ils sont interdits par |es dispositions du Code pénal comme portant
atteinte aux droits et libertés de |'homme (art. 45 a 65), alavie et a
["intégrité physique (art. 34 & 44), a la dignité de la personne et a la
noralité (art. 79 & 87). Font |’ objet d une attention particuliéere les crinmes
suivants : violation du principe de |'égalité des citoyens (art. 45), détention
illégale (art. 46), déclarations obtenues sous la contrainte (art. 48),
manquenent d’un fonctionnaire aux devoirs de sa charge (art. 49), violation de
donmicile (art. 52), perquisition illégale (art. 53), violation du secret de la
correspondance et des colis (art. 54) et écoutes et enregistrements sonores
illégaux (art. 57). Contrairement & |la |égislation antérieurement en vigueur
["article 176 du nouveau Code pénal de |a République de Croatie, daté du

19 septenbre 1997, contient des dispositions expresses sur la torture et autres
traitenments cruels, inhumains ou dégradants et est donc confornme a la
Convention. L auteur d un crime de cette nature encourt une peine allant de un a
huit ans d’' enprisonnenent. Le nouveau Code pénal est entré en vigueur

le ler janvier 1998. Toutefois, les informations contenues dans |e présent
rapport, qui porte sur une période a |aquelle | ancien code pénal était en

vi gueur, se rapportent donc a |’ancien code pénal, auquel se rapportent aussi

| es statistiques dont on dispose actuel | enent.

16. De nonbreuses dispositions |égislatives sur |es procédures pénal es et
admi ni stratives découlent de |la Constitution, aux ternmes de |aquelle toute
personne arrétée ou condanmée a droit a un traitenent humain et respectueux de
sa dignité (art. 25, premer paragraphe), ce que stipule aussi la loi sur

| " exécution des peines prononcées pour des infractions pénales, des délits
économ ques et des délits mneurs (ci-aprés dénommeée |oi sur |’ exécution des
pei nes) .

17. Par ailleurs, ["article 29 (par. 3) de la Constitution dispose que |es
preuves obtenues de naniére illégale sont irrecevables en justice. En
application de ce principe, la loi sur la procédure pénale interdit le recours a
la force pour obtenir des déclarations (art. 9, 208, par. 8, 209, par. 1, 218 et
249, par. 3) et annule |les décisions fondées sur des preuves ainsi obtenues
(art. 354, par. 1(8)).

Autorités conpétentes

18. Les autorités ayant conpétence pour s’'occuper des violations de la
Convention contre la torture sont les tribunaux, |les procureurs, la police, les
nmédi ateurs et certains organes administratifs. Les tribunaux ont |e devoir
constitutionnel (art. 115, par. 3) de veiller a ce que la loi soit appliquée de
| a nméne nmani ére pour tous (art. 26). Dans |es procédures pénales, le
représentant du ministére public n est pas seulenent partie au proces.
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Conforménent a la doctrine domnante du droit romain, il est aussi charge, en
tant qu’ organe objectif de |’'Etat, de «découvrir la vérité» et de veiller a ce
que la loi soit respectée. |l se prononce sur |’'engagenment de poursuites

conforménment au principe de la | égalité des poursuites (art. 17 de la loi sur la
procédure pénale). Les organes de police ont |es nénes obligations et sont
chargés de protéger la sécurité et |’ordre publics (protection de |a santé, de
la vie et des biens des citoyens, identification des actes crinminels et des
coupabl es, rassenbl enment de preuves aux fins de poursuites pénales, etc.).

Tri bunaux et peines

19. Selon la loi sur les tribunaux, sont habilités a connaitre des violations
des di spositions adoptées en application de |a Convention les tribunaux de droit
commun et |es tribunaux spécialisés. Les tribunaux de droit commun sont : les
tribunaux d instance qui connai ssent des crinmes punis de peines d enprisonnenent
ne dépassant pas dix ans, les tribunaux de grande instance qui connaissent des
crimes punis de peines d enprisonnenent dépassant dix ans et |a Haute Cour de |a
Républ i que qui n'a pas de conpétence spécifique nais se prononce en appel et
connalt des recours juridiques spéciaux. Les tribunaux spécialisés sont |les
tribunaux de commerce et le tribunal admnistratif de |a République.

20. La popul ation carcérale totale de |a République de Croatie n"a guére
changé au cours des deux derniéres années. Il y environ 75 détenus pour
10 000 citoyens adul tes.

21. L' appl i cation de sanctions pénal es aux délinquants adultes et aux m neurs
de | a République est régie par la loi sur |'exécution des peines. |l existe six
établ i ssements pénitentiaires principaux, 14 prisons centrales et deux

ét abl i ssenents spéci al i sés dans | a rééducation des m neurs.

22. Les établissenents pénitentiaires de |a République de Croatie peuvent
accueillir environ 2 300 personnes, dont 42 % dans des établissenments «fermés»,
48 % dans des établissements «ouverts» ou des centres de «sem-liberté» et 10 %
a |’ hopital de la prison centrale. Au 31 décenbre 1996, il y avait

2 156 détenus, dont 1 387 se trouvaient dans des établissements pénitentiaires
ou des prisons centrales et 730 dans des maisons d arrét, tandis que les

39 restants avaient été reconnus coupables de délits contraventionnels. Dans

l e courant de |'année 1996, il y a eu 8 143 prisonniers dans les établissenents
susnentionnés dont 2 572 condammés, 3 105 détenus et 2 466 personnes reconnues
coupabl es de délits contraventionnels.

Recours en justice

23. Les principal es voies de recours dont disposent |es personnes qui ont été
victimes de tortures ou autres peines ou traitements cruels, inhumains ou
dégradants sont |es suivantes : a) droit de saisir |les autorités ayant
conpétence pour contrdler la régularité des procédures dans |les cas susdits
(le Mnistére de |"intérieur pour les actes commis dans |e cadre d’ une enquéte
de police, les autorités pénitentiaires et le Mnistére de |la justice pour |les
actes subis par un détenu en train de purger une peine de prison); b) droit de
s’ adresser directenent au bureau du procureur général dans les trois jours
suivant la date ou les actes illégaux ou irréguliers subis dans |le cadre d' une
enquéte de police ont été comms; c) droit de déposer plainte devant |le
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procureur général pour certains actes crimnels et droit pour la victine

d’ engager, a titre indépendant, en tant que demandeur individuel, des poursuites
au pénal contre |’ auteur du préjudice et d) droit a indemisation. Par ailleurs,
le Tribunal administratif de |a République de Croatie assure une protection
juridique aux personnes victines d actes illégaux ou indécents comis par

d autres organes administratifs.

Situation actuelle et probl emes rencontrés

24, Dans | e cadre de |’ harnoni sation progressive des procédures de police avec
I es nornes appliquées dans |es sociétés dénocratiques, des nesures inportantes
ont été prises, allant de la réfornme de |la | égislation pénale a |a révision de
la loi sur les affaires intérieures et a la mse au point de réglenents divers
au sein du Mnistére de |'intérieur. Ces nouvelles mesures sont tout-a-fait
confornmes aux normes européennes et, partant, aux principes fondanmentaux

uni ver sel | enent accept és concernant |e fonctionnenent coordonné d’ un Etat de
droit et d un systéene de droits de |’ honme garantis.

25. Au vu de ce qui précede, il convient de noter, en ce qui concerne la
pratique policiére, que, pour la prem ére fois dans cette région du nonde, de
nouveaux nécani snes de protection spéciale des droits fondanentaux, en

particulier le droit a la vie, alaliberté et al’'intégrité de |a personne, le
droit de ne pas étre sounmis & des traitenments inhumains, |la détention illégale
et le droit a l'intégrité du domcile, ont été élaborés. Ces mécani smes tiennent

conpte des principes constitutionnels et des changenents opérés sur le plan
nornmatif. En dehors de la réforne de la | égislation pénale, des réfornes ont été
apportées aux lois concernant |a police, ses activités, son organi sation et ses
procédures, pour garantir une meilleure protection de |a dignité hunaine et de
["intégrité des droits de |’ homme et des libertés face aux nesures répressives
de la police

26. La position du Mnistéere de |'intérieur lui-ménme, en tant qu autorité
exécutive, est structurée conforménent a la loi sur |’'organisation et la
conpétence des ministéres et autres organes de |’ administration publique, a la
loi sur |’'organisation et |a conpétence des organes de |’ Etat et a la loi sur le
systene de |’ adm nistration national e.

27. Il régne dans les régions |libérées |a ménme sécurité que dans d’ autres
régions de | a République de Croatie. La baisse apparente du nonbre de crines
enregi strés depuis 1996 en est une indication conme en est une aussi le fait
que, récemment dans ces régions, il n'y a eu que de rares cas de délits
qualifiés qui ont pu étre réglés avec succes par la police. Ceux qui n'ont pu
|"étre font |'objet de la part de la police d opérations intensives visant a
identifier |es coupables, ce qui contribuera sans nul doute & renforcer la
sécurité des habitants et des biens de ces régions. Cela étant, le Mnistere de
["intérieur fait de constants efforts pour prendre des nesures dans |e cadre de
ses attributions pour anéliorer la sécurité dans |les régions |ibérées, ce qui
facilitera de dével oppenent économique et |le retour des réfugiés.

28. Par ailleurs, e Gouvernenent de | a République de Croatie a égal enent
renpli toutes les conditions préal abl es nécessaires pour assurer la nmse en
oeuvre des principes constitutionnels et juridiques de |'Etat croate dans |la
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région de | a Podunavlje croate, ou | e processus de réintégration pacifique est
en cours.

29. En dépit des trés nonbreuses nesures de sécurité qui ont été prises dans
les régions |ibérées, un certain nonbre d actes de violation des droits de

| "homme, c'est-a-dire d actes crimnels (neurtres, vols avec nenaces,
destruction par le feu et pillage de biens abandonnés), ont été enregistrés.
Certains de ces actes, comms par des individus ou de petits groupes échappant
au controle des autorités croates, n'auraient raisonnabl enent pas pu étre
évités. Cependant, tous |es organes conpétents ont pris des nesures au niveau
juridique concernant tous les cas identifiés et enregistrés en vue de |es
résoudre.

30. Le Gouvernement a recensé 41 affaires de neurtres, conmm s pour |a plupart
au cours de la période qui a fait inmmédiatement suite a la libération des

régi ons occupées, soit entre le 4 aolt 1995 et le 31 décenbre 1996, dans

| esquel l es 67 personnes ont perdu la vie (53 Serbes, 12 Croates et 2 nusul nans).
Sur ces 41 affaires, 21 (41 norts) ont été réglées. La police a déféré aux
autorités judiciaires conpétentes 33 personnes inpliquées dans des délits
qualifiés. En ce qui concerne |les autres affaires de neurtre, |la police procéde
actuel | ement au rassenbl enment de preuves substantielles dans | e cadre

d’ opérations intensives visant |’ arrestation des coupabl es.

31. Au cours de la méme période, la police a enregistré 68 cas de vols avec
nmenaces dans la région, dont 40 ont été réglés, entrainant |’'arrestation de
81 personnes.

32. Elle a égalenment traité dans la région |ibérée 3 357 dossiers de vols
qualifiés, dont 2 158 ont été réglés, entrainant |’ arrestation de
3 144 coupabl es.

33. Elle a aussi enregistré dans cette région 983 cas de destruction partielle
ou totale de mai sons et nmené des enquétes sur les lieux. Celles-ci ont révélé
que | a destruction des biens abandonnés était intentionnelle. La police a réglé
53 affaires sur les 983 et arrété 50 coupabl es.

I'1. | NFORMATI ONS CONCERNANT DES DI SPCSI TI ONS DE FOND DE LA CONVENTI ON
Article 2

34. Le systéne juridique croate et les réglenents de la police et du systeéne
pénal définissent les conditions relatives a la prévention et a la répression de
tous |les actes que recouvrent les ternmes de torture et de peines ou traitenments
cruel s, inhumains ou dégradants. Ces actes sont interdits par la Constitution
(art. 23) et par diverses dispositions du Code pénal, par la loi sur la
procédure pénale, par d autres lois et réglenents portant sur |es obligations

di sciplinaires des fonctionnaires de |la police ainsi que par les regles
relatives a |"application des peines. La torture est interdite égalenent par |la
loi constitutionnelle sur les droits de |’ homre et |es droits des comrunaut és ou
mnorités nationales et ethniques de |a République de Croatie.
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35. Comme il a déja été indiqué, il ne peut étre dérogé aux dispositions de la
Constitution qui interdisent la torture, méme dans des circonstances
exceptionnelles (art. 17, par. 3, de la Constitution). Par ailleurs, toute

mét hode cruelle, quelle qu' elle soit, enployée dans | e but d obtenir d' une
personne des déclarations lors d un procés au pénal est interdite par la loi sur
| a procédure pénale. De plus, la loi sur les affaires intérieures et ses régles
d' application fixent toutes |les mesures de contrdle de la police ainsi que les
procédures et |es sanctions disciplinaires applicables.

36. Comme il a déja été souligné dans le rapport initial, la Constitution de

| a République de Croatie énonce les valeurs juridiques et institutionnelles
fondanent al es sur |esquelles tabler pour coordonner |le systene juridique croate
en général et la |égislation européenne, en particulier les lois et |es normes
en vi gueur dans |es sociétés nodernes d’ Europe. Les libertés individuelles,
droits de |'homme et droits civils, qui sont |es valeurs fondanental es du
systene constitutionnel et juridique, ne peuvent faire |’ objet que des
restrictions prévues par |'article 16 de |la Constitution aux fins de protéger
les libertés et les droits individuels, |'ordre constitutionnel, la santé et la
noralité publiques. Conme le stipule |"article 46 (par. 1) de la loi sur les
affaires intérieures, le Mnistere de |’intérieur est tenu de fournir aux
tribunaux et autres organes conpétents qui lui en font |a demande des directives
s'il y a résistance physique effective ou attendue a |’ exécution d’ une décision

37. Conforménent a la Constitution, les fonctionnaires du Mnistéere de
["intérieur sont tenus d' observer les dispositions de la |oi sur |a procédure
pénale et de la loi sur les affaires intérieures dans |’ exercice de |eurs
fonctions quotidiennes. Pour garantir une protection efficace des droits de
|"homme, e Mnistére de |'intérieur doit vérifier chaque jour que la police
respecte la loi et se conporte de nani ére professionnelle, avec diplonatie et
décence a |'égard des citoyens.

38. Grace a |’'introduction d un nouveau systéene de principes et a |’adoption
de nonbreuses nesures institutionnelles appropriées, il y a eu des progreés au
cours de |’année écoul ée en ce qui concerne la | égalité des procédures par
rapport a la situation d'il y a deux ans. En 1996, des procédures disciplinaires
ont été engagées contre 3 673 fonctionnaires, pour manquenent a |a discipline
dans 2 394 cas et manquenent grave a |la discipline dans 1 279 cas.

39. Parm |es manquenents graves on a relevé surtout des cas de négligence
prof essionnell e (409), des cas d attentat a | a pudeur pendant | e service et en
dehors (374), des cas d abus de pouvoir (149) et des cas de non-observation des
consi gnes (144).

40. Deux cent quarante fonctionnaires ont été dénis de leurs fonctions pour
infractions graves; 110 ont été révoqués sur décision d'instances disciplinaires
et 971 ont été condammés & une anende. Des poursuites ont été engagées au péna
contre 186 fonctionnaires soupgonnés d’ avoir conmmis des délits qualifiés graves.

41. Sur |’ ensenbl e des procédures disciplinaires engagées, certaines |’'ont été
contre des policiers (10 en 1995 et six en 1996) pour mauvais traitements

infligés & des citoyens. Ceux-ci avaient été victines, entre autres, d actes de
viol ence comm s pour |a plupart par de jeunes policiers insuffisament formés ou
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i nexpérinentés, et notamment de coups et blessures, lors d'interrogatoires
visant a obtenir d’ eux des aveux ou des él énents de preuve.

42. La régularité du conportenment de la police est |'une des conditions
pr éal abl es nécessaires au bon fonctionnement d un Etat de droit. C est pourquo

le Mnistére de I'intérieur a accordé un rang prioritaire a la fornmation des
nmenbres des forces de police, afin de limter les actes répressifs a tous les
ni veaux de la hiérarchie policiére. Cest dans cet esprit qu'il a par ailleurs

révisé la loi sur les affaires intérieures et créé des nécani snes dénocrati ques
de protection, selon |lesquels tous |les fonctionnaires du gouvernenent et des

m ni stéres sont tenus de protéger la vie et la dignité des citoyens et de

n' appl i quer que |es mesures coercitives prévues par la loi, nesures qui sont
congues de mani ére que |es obligations de service aient |e nmoins de

r épercussi ons possibles et de mani ére a exclure toute violation conmi se par des
personnes agi ssant individuellenent. La loi garantit la dignité et |"intégrité
hurmai nes ainsi que les droits de |"homre et limte la liberté d action des
autorités de police.

43. La procédure & suivre pour intenter un recours contre la police est
expliquée de mani ére tres détaillée. En vertu de cette procédure, le Mnistere
de |'intérieur est tenu, en cas de plaintes émanant de civils faisant état de
sévices sous une fornme ou une autre ou d un traitenment illégal quel qu il soit,
d informer |e requérant, sous trente jours, des nesures prises a la suite du
dépdt de la plainte. Ceci constitue une protection suppl émentaire contre la
dissimulation des atteintes contre les droits de |’ honme fondanentaux commi ses
par la police, et notamment des actes de viol ence énoncés dans |a Convention

44, Conforménent a |’ application systématique du principe de nécessité stipulé
par |a Convention européenne des droits de |"honmme, |es forces de police croates
interdisent e recours & une force injustifiée a noins que cela ne soit

absol ument nécessaire pour que les fonctions attribuées puissent étre exercées
ef fi cacement confornément & la loi. L application stricte de ce principe enpéche
dans | a pratique tout exaction inputable a |a police.

45.  Confornménent & ce principe, la loi sur les affaires intérieures a réduit
de trois jours a un la durée de |la détention autorisée dans |les |locaux de la
pol i ce.

46. Par ailleurs, en vertu des nesures prises en vue de nodifier la

| égi sl ation pénale de mani ére a garantir une protection efficace contre |es
atteintes aux libertés et droits de |’ homme fondanentaux commi ses par |a police,
celle-ci nest plus habilitée & se prononcer sur |a question de |a détention

qui rel éve désormai s de |a conpétence des tribunaux. Ceci apporte une garantie
suppl énentaire en ce qui concerne |les décisions en matiere de détention, qui ont
un caractére juridique.

47. Ainsi, la transformation du systene juridique dans son ensenble, en
particulier les réglements qui rel évent de |a conpétence du Mnistére de
["intérieur, a perms d anéliorer la protection de la dignité hunaine et de
["intégrité des droits de | honmme. De nonbreux actes crimnels ont été
identifiés dans Ie but de protéger les libertés et les droits de |'homme et du
citoyen. C est ainsi, par exenple, que |le niveau de responsabilité est plus
important si |’auteur de |’infraction est un fonctionnaire de |’ Etat, en
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particulier dans les cas de délits d’ abus de pouvoir ou d autorité. Seul ement
huit cas de délits de ce type ont été enregistrés en 1996, soit 0,01 % du nonbre
total d actes crimnels conms cette année-la, et deux cas d obtention de

décl arations sous |a contrainte.

48. En 1996, les infractions avec recours a la contrainte ont augnenté de
9,6 % alors qu en 1995 ils avaient accusé une bai sse considérable, de 41,3 %
nmai s |eur nonbre reste quand néne inférieur & celui des années précédentes.

En 1995, il y a eu 493 cas d’infractions avec recours a la contrainte sous une
forme ou sous une autre contre 767 en 1994.

49, Sur |’ ensenbl e des cas, 471 ont été estimes come étant justifiés, ala

di fférence des 22 restants (en 1995 égal enent, 22 cas de recours a la contrainte
avaient été jugés injustifiés). Si |'on considére |le recours a des noyens de
contrai nte nodérés, on constate que |le plus fréquemment utilisé a été la force
physi que (399 cas), suivie de |'utilisation d une natraque (30), d armes a feu
(9) et d autres noyens (55).

50. Les principaux cas de recours a la contrainte se sont produits a

| "extérieur (329 cas) contre 164 dans un local. La force, lorsqu elle a été
utilisée, |’a généralement été en réaction & une agression directe contre une
personne (169 cas), pour vaincre une résistance (123 cas) ou pour placer des
personnes en garde & vue (90 cas). En outre, la force a été utilisée 19 fois
pour enpécher des personnes arrétées en flagrant délit de s’enfuir, 12 fois pour
protéger la vie de tiers, deux fois en réponse & des agressions dirigées contre
des personnes ou contre une installation gardée, cing fois pour inmmobiliser des
i ndi vidus, six fois pour enpécher des détenus de s’ échapper et 67 fois pour

d’ autres raisons.

51. En 1996, le recours a la force a fait trois norts, 168 bl essés | égers et
9 bl essés graves tandis que 192 policiers ont été | égérenent blessés et 11
gravenent .

52. En 1996, 28 procédures disciplinaires ont été engagées contre des
policiers ayant fait un usage inapproprié ou abusé de |eurs pouvoirs.

53. Si les policiers n'utilisent que trés rarenent des arnes a feu (dans 1,8 %
des cas seul enment), celles-ci sont par contre utilisées |le plus souvent leurs
agresseurs (dans 12,4 %des cas).Ceci nontre que |e principe est appliqué et
surtout que les policiers utilisent des nmoyens de contrainte nodérés néne
lorsqu'ils sont la cible d attaques graves.

54, Pour se défendre lorsqu'ils étaient |'objet d agressions physiques, les
policiers ont utilisé la force dans 211 cas contre 277 personnes, en utilisant
| a force physique (155 cas), une natraque (11 cas), des arnes a feu (8 cas) et
d’ autres noyens (37 cas).

55. Ces attaques n'ont pas fait de norts parm les policiers mais 209 ont été
| égérenent bl essés et 15 gravenent tandis que deux de |eurs agresseurs ont été
tués, 80 ont été blessés | égérenment et huit gravement.

56. Tenant conpte pour la premere fois de la régularité des interventions et
de |’ exercice du pouvoir a tous |les échelons en s'inspirant de |’ expérience de
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| a police européenne, la police a inclus dans ses nouvelles structures un bureau
de contrdle interne chargé de prévenir les actes illégaux de ses agents dans
| "exercice de leurs fonctions.

57. De plus, en réagissant de nani ére appropriée et efficace face a des cas de
conportenent illégal, en particulier lors de plaintes et de requétes présentées
par des civils, la police a vu se renforcer sa |égitimté et son acceptabilité
sociale. En 1996, |le Bureau de contrfle interne a été saisi de 468 cas rel evant
de sa conmpétence (contre 353 en 1995), se rapportant principal ement a des
plaintes (22), des requétes (318) et des renseignenents (72). Ala fin de
|"année, il en avait résolu 458. Les autres seront traités en tenps utile.

58. La majorité des cas dont il a été saisi avaient trait a des abus de
pouvoir ou d autorité (232 cas sur 458, soit 50,7 %, a la non-application ou a
| "application insuffisante des nesures prescrites (102 cas, soit 22,3 %, a des
négl i gences dans |'acconplissenent du devoir professionnel (33 cas, soit 76,2 %
et a des attitudes faisant outrage aux bonnes npeurs pendant |e service ou en
dehors (40 cas, soit 8,7 %.

59. Il convient de nentionner en outre que sur la totalité des cas signalés,
88, soit 19,2 % nettaient en cause |l e conportenent de chefs de |a police, 267,
soit 58,35 % celui de fonctionnaires subalternes et 54, soit 11,8 % celui de
fonctionnaires de la brigade du crime.

60. Sur les 458 cas, 70, soit 15,3 % étaient justifiés tandis que 47, soit
10,3 % ne |'étaient que partiellenent.

61. Les enquétes qui ont été nenées suite a des plaintes déposées ou a des
él éments d' i nformati on communi qués ont abouti, dans 113 cas, a des mesures
disciplinaires contre des fonctionnaires de la police. Dans un cas des

i ncul pations pour infraction a la loi ont été recommandées, dans 26 cas, des
m ses en accusation pénales ont été prononcées et dans neuf cas, des charges
personnel l es ont été retenues.

62. En outre, en 1996, les autorités policiéres ont recu 1 734 requétes et
plaintes dont 1 689 avaient été résolues avant la fin de |'année. Les

48 restantes seront reéglées en tenps utile. Sur |’ ensenble des cas exam nés par
la police, 174 étaient justifiés.

63. Ainsi quil a déja été nentionné dans le rapport initial, |e Consei
parlenentaire croate pour la politique intérieure et la sireté de |’ Etat,
constitué par |a Chanbre des députés, contrdle la | égalité des activités du
Service chargé de la sécurité. Le Conseil surveille les activités du Service
chargé de la sécurité en ce qui concerne notanment |'exercice des droits de

| "homme et des libertés civiles, |'exercice des droit consacrés par |la
Constitution et les lois, ainsi que les droits et les |ibertés consacrés par le
droit international. Au nmoins une fois par an, |le Conseil présente au Parlenment
un rapport sur la |égalité des activités du Service chargé de |la sécurité.

64. Conforménment a |'article 158 de la loi sur |’'application des peines, toute
per sonne condammée est en droit d' adresser une requéte a |’ administration
pénitentiaire lorsque |’'un quel conque de ses droits a été violé ou lorsqu' elle a
été |’ objet de mesures illégales autres dans | e courant de |a procédure.
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L'administration pénitentiaire est tenue d' exam ner chaque requéte, de prendre
une décision a son sujet et d en informer | e condammé. Lorsqu’ un condamé
adresse au Mnistére de |'intérieur une plainte dirigée contre |’ administration
pénitentiaire, celle-ci est tenue de la lui transnettre, acconpagnée des
docunents pertinents. Le service juridique de la prison doit informer les
condammés de | eur droit de déposer plainte, des notifs pour |esquels ils peuvent
déposer plainte et de |'obligation qui |eur inconbe en ce qui concerne |la
procédure a suivre aprés avoir déposé plainte. En 1996, le Mnistére de la
justice a recu neuf requétes de détenus se plaignant de traitenents qui |eur
avaient été infligés par |la police ou de son conportenent a |eur égard.

65. Conforménent a la loi, la police judiciaire ne peut utiliser la force que
pour enpécher un condammé de s’ échapper ou de causer des dommages corporels aux
nmenbres de la police, & autrui ou a lui-néne, ou des dommages natériels.
L'utilisation d arnes & feu n"est autorisée que si la force physique, |’usage

d’ une matraque ou d autres noyens de coercition ne lui pernettent pas de
s'acquitter de ses fonctions | égales, de protéger la vie d autrui ou d enpécher
un condamé de nettre directenent en danger la vie de policiers de néne que dans
le cas d' attaques contre des biens ou pour enpécher une évasion. Le Mnistére de
la justice doit étre inforné de tous les cas dans | esquels des arnes a feu ont
été utilisées contre des personnes condammées. L' année derniéere, le Mnistere de
la justice a enregistré 40 cas de recours & la force contre des détenus, dont 23
avec utilisation de |la force physique et 17 avec utilisation d une natraque en
caoutchouc. Sur le nonbre total de cas dans | esquel s des nbyens de coercition
ont dO étre utilisés, il n" a senblé y avoir d abus que dans un seul, dans |eque
une matraque en caoutchouc a été utilisée. Ala suite de cela, trois policiers
ont été sanctionnés dans |le cadre d une procédure disciplinaire.

Article 3

66. Ainsi qu il a été souligné dans |le précédent rapport, la loi sur les

dépl acenents et |a résidence des étrangers accorde |le statut de réfugi € aux
ressortissants étrangers qui ont quitté un Etat, dont ils étaient citoyens ou
dans |l equel ils avaient |eur résidence permanente en tant que personnes
apatrides, pour éviter d étre persécutés en raison de |leurs opinions politiques
ou de | eurs convictions nationales, raciales ou religieuses. La demande de
reconnai ssance du statut de réfugi é est présentée au nonent de |’ entrée dans le
pays et les ressortissants étrangers qui n'ont pas de noyens de subsi stance ou
de ressources financi éres pour se loger a leurs propres frais sont hébergés dans
un centre d' accueil pour étrangers le tenps que |eur denmande soit exani née.

67. Sur le formulaire de demande du statut de réfugi € doivent étre mentionnés
les nomet prénomde |’'intéressé, ses date et |lieu de naissance, sa nationalité,
sa profession, |’ adresse qui était la sienne dans le pays qu il a quitté, les
circonstances qui |'ont anené a venir chercher refuge en Croatie, des

rensei gnenents sur sa fanille proche, les notifs de sa demande de statut de
réfugi é et d autres renseignenents si |'intéressé a déja présenté une denande de
protection & un autre pays. La denmande de statut de réfugi é peut étre rejetée si
[ "intéressé est soupconné d' avoir commis des actes terroristes ou une infraction
pénal e qualifiée, s’il a agi a |'encontre des principes de |’ Organisation des
Nations Unies ou s'il est recherché pour atteinte a la sdreté de |’Etat ou a
|"ordre public. Le statut de réfugi é qui a été accordé peut étre retiré pour |es
nmémes raisons
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68. Les enfants de citoyens étrangers a qui le statut de réfugi é a été accordé
jouissent des nénes droits que leurs parents. Lorsqu'ils atteignent |’'&age de

18 ans, ils sont considérés comme des ressortissants étrangers en séjour
pr ol ongé.
69. Le Mnistére de I'intérieur, en coordination avec le Mnistére du travai

et de |a protection sociale, se prononce sur |a question de |’acceptation du
statut de réfugié.

70. Les ressortissants étrangers & qui le statut de réfugi é a été accordé sont
hébergés et recoivent des noyens de subsistance et des soins nédi caux pendant
trois nois maximum a conpter de la date a laquelle le statut de réfugié leur a
été accordé et jusqu a ce qu'ils quittent |e pays ou puissent subvenir eux-mnmémnmes
a |l eurs besoins.

71. Le statut de réfugi é est retiré aux ressortissants étrangers qui denmandent
la protection de |'état dont ils sont citoyens ou dans lequel ils ont |eur
domicile en tant qu apatrides, si |les raisons pour lesquelles ils ont quitté

| Etat en question ont cessé d exister ou s'ils y retournent de leur plein gré
ou encore s’'ils obtiennent la citoyenneté d’ un autre Etat. Il est retiré aussi
aux personnes qui ont fait |’ objet d une mesure conservatoire d expul sion,

d’' él oi gnenment ou d’ annul ation du statut de réfugi é (exi gée par |a nécessité de
protéger la sécurité nationale ou |'ordre public).

72. En 1996, le statut de réfugi é n"a été accordé a aucun étranger

73. En ce qui concerne les droits des étrangers, il convient de nentionner que
la Constitution de | a République de Croatie reprend au premi er paragraphe de son
article 32, le paragraphe 1 de |'article 12 du Pacte international relatif aux
droits civils et politiques, en ces termes : «Toute personne se trouvant

| égal enent sur le territoire de la République a le droit de circuler Iibrenent
et de choisir sa résidence» et au troisiénme paragraphe de son article 32

| e paragraphe 3 dudit article 12 en ces ternes : «La liberté de circuler sur

le territoire de la République, le droit d'y entrer et d en sortir, peuvent étre
exceptionnellement |limtés par la loi, si |la protection de |’'ordre juridique, de
la santé, des droits et libertés d autrui, |'exige». Par ailleurs, la loi sur

| es déplacenents et |a résidence des étrangers reprend | esdites dispositions du
Pact e dans ses dispositions générales. Les conditions d entrée et de résidence
des étrangers dans | a République de Croatie sont régies par |'article 2 de cette
loi : «Tout étranger a le droit d entrer dans le territoire de |a République de
Croatie et d'y résider s'il est en possession de titres de voyage en cours de
validité, délivrés conforménment aux reégl ements en vigueur dans un pays étranger
ou de titres de voyage en cours de validité dans |equel un visa aura été apposé
par un organi sme national habilité & délivrer |es documents nentionnés, sauf

di spositions contraires indiquées ci-dessous». L' article 3 de la loi porte sur
les restrictions découlant de | a nécessité de protéger la sécurité nationale ou
|"ordre public : «Tout étranger peut se voir refuser le droit d entrer dans la
Républ i que de Croatie, étre privé conplétenent ou en partie de la liberté de
circul er dans une régi on donnée, voir son droit de résidence annul € ou se voir
refuser le droit de séjour pernmanent dans certaines régions si la protection de
la sécurité nationale ou de |’ ordre public |’ exige».



CAT/ C/ 33/ Add. 4
page 18

74. Les étrangers doivent informer les autorités conpétentes de leur lieu de
résidence, leur signaler tout changenent d' adresse et faire enregistrer ou
annul er | eur résidence, sous peine de se rendre coupables d une infraction au
regard des dispositions pénales de la loi sur |es déplacenents et |a résidence
des étrangers, pouvant entrainer |’ application de |'article 39 de ladite |oi qui
prévoit |'annulation de |’autorisation de séjour et des sanctions sous |a forne
de nmesures conservatoires d éloignenent du territoire de | a République de
Croatie dans |e cadre d une procédure judiciaire.

75. Conforménent a la loi, les étrangers qui font |’ objet d une nesure

d’ expul sion ou d une nesure conservatoire d él oi gnenent pour des raisons de
sécurité ou dont le perms de séjour est annul é ou dont |le séjour n est pas
autorisé par les autorités conpétentes, doivent quitter le territoire de la
Républ i que de Croatie dans les délais prescrits par |’'organe conpétent (par. 1
de |"article 65 de la loi sur |les déplacenments et |le séjour des étrangers).

L' expul sion d" un étranger pour raisons de sécurité est prononcée par un tribuna
pénal si |'intéressé a été condammé & une peine ordinaire ou a une peine avec
sursis et sa durée peut étre de un a 10 ans ou indéfinie.

76. La loi sur les déplacenents et |e séjour des étrangers (art. 65, par. 2

et 3) prévoit |le recours a des mécani smes pour donner suite aux décisions

d’ expul sion. Les étrangers qui ne quittent pas le territoire de | a République de
Croatie dans les délais prescrits et sont en possession de titres de voyage
val i des seront reconduits a la frontiére et expul sés.

77. Les étrangers qui ne possédent pas de titres de voyage valides seront
acconpagnés a |l a mission dipl omatique ou consulaire de |’ Etat dont ils sont
citoyens pour qu' elle leur en délivre. Si elle refuse de leur en délivrer, ils
recevront un certificat de voyage et seront reconduits a la frontiére et livrés
aux autorités conpétentes de |’ Etat dont ils sont citoyens ou de tout autre FEtat
acceptant de les accueillir. Les frais encourus seront a leur charge. Sils
n'ont pas de ressources financiéres, les frais seront inputés sur |e budget de

| a République de Croatie.

78. En 1996, 2 522 969 étrangers se sont faits inscrire comme résidents sur le
territoire de | a République de Croatie contre 1 178 317 en 1995. La plupart
étaient des Italiens (430 654, soit 92,7 %de plus qu en 1995), des Allemands
(427 094, soit 127,5 %de plus qu' en 1995), des Slovénes (420 001, soit 60 %de
plus qu'en 1995) et des Autrichiens (353 391, soit 98 %de plus qu' en 1995).

79. En 1996, 1 397 actions en justice ont été engagées contre des étrangers
pour des infractions pénales (contre 986 en 1995) et 8 528 pour des délits
mneurs (contre 6 142 en 1995). MIle cinquante deux ressortissants étrangers
ont été |’ objet de nesures d annul ation de perm s de séjour (contre 798 en
1995), 82 de nesures d’' expul sion pour raisons de sécurité (contre 77 en 1995)
et 980 de nmesures conservatoires d' éloi gnement (contre 789 en 1995). Deux cent
cinquante trois étrangers (contre 189 en 1995) ont été détenus et 3 281 (contre
2 704 en 1995) ont été condammés a une anende.

80. En 1996, 1 170 étrangers ont été éloignés de force de | a République de
Croatie. Quatre-vingt sept étaient des ressortissants de |a République
fédérative de Yougosl avie, 282 de Bosnie-Herzégovine, 16 de Slovénie, 23 de
Macédoi ne, 26 d' Al banie, 4 de |a République tchéque, 13 d'Italie, 3 de Hongrie,
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9 d' Allemagne, 4 de Pol ogne, 484 de Roumani e, 2 de Slovaquie, 128 de Turquie,
48 de |’ anci enne Union soviétique, 8 d Egypte, 3 du Maroc, 2 de Chine, 5 du Sri
Lanka et 1 de chacun des pays suivants : Finlande, France, Géce, Iran, Iraq,
Norvége, Pays-Bas, Pérou, Sénégal et Tanzanie.

81. Dans |l e courant de |’ année 1996, |es centres d’ hébergenment ont accueill
734 étrangers (contre 462 en 1995) conforménment aux nornes internationales.

82. En 1996, la situation concernant |e séjour de 63 étrangers (contre 77 en
1995), pour |esquels n’ avaient pas été prises de nesures d' él oi gnenent ou
trouvés de | ogenents adéquats, a été reégul ari sée conforménment aux instruments
i nternationaux concernant |es questions relatives au regroupenent famlial

83. Une hausse consi dérabl e du nonbre des poursuites engagées contre des
étrangers pour des crimes ou des délits a été constatée. Le recours a des
mesures d’' expul sion contre des étrangers pour violation des dispositions
réglenentaires, constatée lors du contréle de la | égalité de |eur séjour et de
| eurs dépl acenents dans |a République de Croatie, découle de |'augnentation des
cas d' inmmgration clandestine a partir de pays a haut risque de mgration
notamment, qu’' atteste égal enent |a hausse inportante, observée cette année, du
nonbre de personnes séjournant illégal enent dans |e pays.

84. Pour assurer aux étrangers qui font |’'objet de poursuites judiciaires un
neilleur traitenent et de neilleures conditions d hébergenent, un centre
d' accuei |l npderne a été ouvert a Jezevo, preées de Zagreb

85. La République de Croatie n'a expul sé aucun étranger en 1995 ou en 1996

dans un Etat ou il aurait risqué d étre torturé ou de subir des traitements
anal ogues.

Article 4
86. Le Code pénal de | a République de Croatie définit des nornes pour divers
crimes. |l interdit la torture et autres traitements inhumains et dégradants
tels que : la violation de |’ égalité des citoyens (art. 45), les arrestations
illégales (art. 46), les extorsions de déclarations (art. 48), |les abus de
pouvoir (art. 49), les atteintes a I'inviolabilité du domicile (art. 52), les
perquisitions illégales (art. 53), les atteintes au secret de |a correspondance

et de tout autre envoi postal (art. 54) et |es écoutes téléphoniques et
enregi strenents sonores non autorisés (art. 57).

87. Dans | e courant de |'année 1996, |la police a engagé a deux reprises des
poursuites au pénal contre les auteurs de violations du principe d égalité des
citoyens. L' année précédente, elle n avait pas eu a engager de poursuites pour
répriner des actes de ce genre. Elle a dressé 22 actes d' accusation (contre 9 en
1995) pour arrestation illégale, deux (contre un en 1995) pour extorsion de

décl aration, huit pour abus de pouvoir (huit aussi en 1995), un pour recours a
la force (aucun en 1995), trois pour violation de domicile (quatre en 1995),
aucun pour perquisition illégale (aucun non plus en 1995), quatre pour violation
du secret de | a correspondance et autres envois postaux (contre 32 en 1995) et
aucun pour écoutes tél éphoni ques et enregi strements sonores non autorisés
(contre un en 1995).
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88. En ce qui concerne les atteintes aux droits de |'home et libertés civiles
(chapitre VI du Code pénal de |a République de Croatie), le Mnistére de la
justice a enregistré, entre le ler janvier 1996 et le 12 juin 1997, 90 prévenus
dont 23 ont été condammés pour arrestation illégale (11 prévenus et deux
condammés), enl évenent (quatre prévenus et trois condammés), abus de pouvoir (29
prévenus et trois condammés) et atteinte a la sécurité (46 prévenus et 16
condammeés) .

Article 5

89. Conforménent au principe de |’intégrité territoriale de |'’Etat et a
["article 99 du Code pénal de |a République de Croatie, |e Code pénal de la
Républ i que s’ applique & quiconque a conmis une infraction sur le territoire de
| a République.

90. Ainsi qu' il a déja été mentionné dans le rapport initial, |e Code pénal de
| a République s’applique a quiconque commet une infraction & bord d un navire
croate (enregistré dans |a République de Croatie), quel que soit |'endroit ou se

trouvait le navire au nonent ol |’ acte a été comms. |l s’ applique aussi aux
auteurs dinfractions commses a bord d un avion civil, appartenant & une
conpagni e aérienne nationale, en vol ou a bord d un avion mlitaire, quel que
soit |'endroit ou se trouvait |’ avion au nonent ou |’infraction a été conmi se.

91. Conforménment a |’'article 101 du Code pénal de |a République de Croatie,

| es dispositions du Code s’ appliquent & tous les ressortissants de |a République
ayant conmis des délits a |’'étranger s'ils sont appréhendés sur le territoire de
la République ou s’ils ont été extradeés.

92. Conf orménent aux di spositions de |'article 102 du Code pénal, celui-c

s’ appl i que aussi aux étrangers qui ont conms des infractions contre la
Républ i que de Croatie ou contre un citoyen croate en dehors du territoire
croate, s'ils se trouvent sur le territoire de |a République de Croatie ou s'ils
ont été extradeés.

93. La République de Croatie a adopté le principe de |’ applicabilité

uni versell e du Code pénal. Ainsi, |le Code pénal croate s'applique aux étrangers
ayant commis une infraction hors du territoire de la République a |’ égard d un
autre Etat ou d un ressortissant de cet Etat |orsque cette infraction est
passi bl e d’ une peine d' enprisonnenent de cing ans ou plus, confornénent a la

| égislation croate, et lorsqu'ils sont appréhendés dans le territoire de la
Républ i que et ne peuvent étre extradés dans | e pays étranger concerné.

Article 6
94. Ainsi qu il est indiqué dans le rapport initial, si, conforménment aux
di spositions de la loi sur |la procédure pénale, il existe des raisons de penser

qu’ une personne a conm s une infraction, cette personne peut étre placée en
détention (détention provisoire), les conditions prescrites devant étre
strictenent respectées. Une nesure de ce genre ne peut étre prise que sur ordre
du juge d'instruction devant |equel |a personne arrétée a été déférée et apres
que le juge |'a interrogée. La détention prend fin automati quenent sans néne que
| e suspect en fasse la denande si les notifs pour lesquelles il a été placé en
détention cessent d' exister. La détention doit étre renplacée par une nesure
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pl us nodérée (par exenple | e suspect s’'engage & ne pas quitter son lieu de

rési dence ou a donner une garantie, etc.) si les conditions pour cela sont
réunies d un point de vue juridique. A la denmande de | a personne arrétée, les
autorités doivent informer la famlle de celle-ci, ou toute autre personne
gu' el l e indiquera, de sa mse en détention. Pendant |a procédure prélimnaire,

| e suspect ne peut étre détenu pendant plus d un nois & conpter du jour de son
arrestation. Au bout d' un nois, |la détention peut étre prolongée par | e Consei
du tribunal de district pour une durée maxi num de deux nois et par |le Conseil de
| a Cour supréne, dans les cas d infractions qualifiées passibles d une peine

d’ enpri sonnenent supérieure a cing ans, pour une durée nmaxi numde trois nois. A
la fin de cette période, | e suspect doit étre rel &ché que |’ enquéte soit achevée
ou non. Dans tous les cas, |la personne qui aura été illégalenent mse en
détention aura droit a une indemisation

95. En ce qui concerne |’ extradition de suspects ou de condamés, la |oi sur
| a procédure pénale stipule qu aprés qu’' une denmande d' extradition a été
présentée au juge d instruction, le juge doit prononcer la mse en détention

s'il existe des notifs la justifiant, a noins que |a demande ne précise que
| "extradition n'est pas justifiée. Apres avoir vérifié |’identité de |’ étranger
le juge doit |I'informer de |’infraction dont il est accusé, des preuves sur la

base desquelles |'extradition est denandée et de son droit d étre assisté d un
consei |l juridique. Un avocat sera désigné pour | e défendre dans les cas ou le
type d infraction conm se exi ge sa preésence

96. Dans les cas urgents, lorsque | e ressortissant étranger risque de
s'enfuir, la police peut, sur denmande d une institution étrangere, arréter
["intéressé pour le présenter au juge dinstruction. La denmande en question doit
étre acconpagnée de tous |es renseignenents nécessaires et indiquer que
|"extradition sera denandée par des voies réguliéres.

97. Lorsque la détention a été ordonnée, le juge d instruction doit en

infornmer e Mnistére des affaires étrangéres par |'internédiaire du Mnistére
de la justice. Si les motifs pour lesquels |la détention a été ordonnée cessent
d exister ou si |'institution étrangéere n'a pas présenté de demande

d extradition dans les délais fixés par le juge, |le ressortissant étranger doit
étre libéré. Le délai ne doit pas dépasser trois mois a conpter du jour de la
mse en détention et e Conseil du tribunal de district peut, sur demande d’' un
pays étranger, prolonger la détention de trois nois suppl énentaires si des
nmotifs raisonnables le justifient.

98. En 1996, 13 ressortissants étrangers ont été extradés pour infractions

di verses, contre trois seul enent en 1995, et aucun de ces cas d' extradition
n"était en rapport avec les violences et tortures dont il est question dans |la
Conventi on.

Article 7

99. Le principe aut dedere, aut judicare, consacré dans |'article 7 de la
Convention, est égal ement incorporé dans |le systéme juridique croate. Comme dans
la plupart des pays d' Europe occidentale, les tribunaux contrélent |a procédure
et |’application des traités d extradition. Toutefois, |’extradition étant

consi dérée comme une déci sion du gouvernenent, |a République de Croatie a adopté
l e systéne du «veto judiciaire» : si |la décision par laquelle le tribunal de
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grande instance refuse |’ extradition est définitive, elle est comruni quée au
pays étranger concerné et |'affaire est close. Si le tribunal considére que
toutes |les conditions exigées par la Constitution et par les traités pour qu’ un
étranger soit extradé sont réunies, sa décision est conmuni quée au M nistére de
la justice qui décide en dernier ressort de |'acceptabilité de |’ extradition.

100. S'il ressort des él énents de preuve que |'infraction a été conm se dans un
pays étranger et si |'extradition n"a pas été approuvée, le ministére public
engage des poursuites au pénal contre |’ auteur présung de |'infraction en

fai sant une denmande qu' il adresse au tribunal de grande instance conpétent.
Ainsi, le systéme juridique croate garantit que |a personne dont |’extradition a
été refusée sera poursuivie et jugée de |la nméne mani ére que toute autre

per sonne, confornénent aux principes du Code pénal

Article 8

101. Concernant |’'extradition, 14 traités bil atéraux sont actuellenent en

vi gueur dans |a République de Croatie. Ils ont été signés avec |’ Al enagne,

| " Autriche, la Belgique, |a Bosnie-Herzégovine, la Bulgarie, la Géce, la
Hongrie, I'Italie, |a Macédoine, |a Pologne, |a République tchéque, |a Slovaquie
et la Turquie. Aux termes de ces traités, |'extradition est possible dans |la
plupart des cas (Al lenagne, Autriche, Belgique, Bulgarie, Géce, Italie

Pol ogne, République tchéque et Slovaquie) pour les infractions indiquées dans |a
section du présent rapport se rapportant a |'article 4, a |’ exception du recours
alaforce. Le traité signé avec la Turquie n'autorise |’extradition que pour
les délits d arrestation illégale et d extorsion de dépositions. Le traité signé
avec la Hongrie n"autorise pas |’ extradition pour les délits nentionnés au titre
de |’ article 4.

102. Il est inportant de nentionner que, sauf pour ce qui concerne |’extorsion

la I égislation de | a République de Croatie pernet, sur |a base de ces traités,

| "extradition sans arrangenents spécifiques, c'est-a-dire fondée sur |le principe
de la réciprocité et sur |’ application exclusive de la |égislation nationale du

pays qui demande |'extradition. Par ailleurs, |a République de Croatie a adopté

la loi constitutionnelle sur |la coopération avec |e tribunal international pour

les crines de guerre commis sur le territoire de |'ex-Yougoslavie de 1991

103. On trouvera ci-aprés la liste des traités bilatéraux actuell enent en
vi gueur en République de Croatie :

a) Traité sur |'extradition des délinquants entre | e Royaunme des
Serbes, des Croates et des Slovéenes et |'lItalie, daté du 6 avril 1922;
b) Traité sur |'aide judiciaire nutuelle entre | a République socialiste

fédérative de Yougoslavie et |a République populaire de Bulgarie, daté du 23
mars 1956;

c) Traité sur |'aide judiciaire nmutuelle entre | a République socialiste
fédérative de Yougoslavie et | e Royaune de Gece, daté du 18 juin 1959;

d) Traité sur |'aide judiciaire nutuelle entre | a République socialiste
fédérative de Yougoslavie et |a République populaire de Hongrie, daté du 7 ma
1960;
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e) Traité sur la réglenentation des rapports judiciaires en matiere
civile, famliale et pénale entre | a République socialiste fédérative de
Yougosl avie et |a République de Tchécosl ovaquie, daté du 20 janvier 1964;

f) Traité sur les rapports juridiques nutuels entre |a République
socialiste fédérative de Yougoslavie et |a République populaire de Hongrie, daté
du 7 mars 1968;

0) Traité sur |’ extradition des personnes entre |a République
soci aliste fédérative de Yougoslavie et |a République fédérale d Al emagne, daté
du 26 novenbre 1970;

h) Traité sur |'extradition et |'aide judiciaire en nmatiere pénale
entre |a République socialiste fédérative de Yougosl avie et | e Royaune de
Bel gi que, daté du 4 juin 1971;

i) Traité sur |’ extradition des personnes entre |a République
socialiste fédérative de Yougoslavie et la Turquie, daté du 17 novenbre 1973

i) Traité sur |'aide judiciaire en mati ére pénale entre |Ia République
soci aliste fédérative de Yougoslavie et |a République d Autriche, daté du
ler février 1982;

k) Traité sur |'extradition entre |a République socialiste fédérative
de Yougosl avie et |a République d Autriche, daté du ler février 1982;

) Traité sur |'aide judiciaire en matiere civile et pénale entre la
Républ i que socialiste fédérative de Yougosl avie et |a République de Macédoi ne,
daté du 2 septenbre 1994;

m Traité sur |'aide judiciaire en matiére civile et pénale entre la
Républ i que de Croatie et |a République de Slovénie, daté du 7 février 1994 et

n) Accord sur |’aide judiciaire en matiére civile et pénale entre |la
Républ i que de Croatie et | e Gouvernenent de |a Fédération de Bosnie-Herzégovi ne,
daté du 26 février 1996.

Article 9

104. L' assistance et la coopération judiciaires en natiére pénale s’agissant
des délits visés par |la Convention s’ exercent dans |le cadre des traités

bi | at éraux actuel | enent en vigueur en République de Croatie ainsi que des

di spositions de la loi sur |la procédure pénal e pernettant une coopération en
dehors du cadre des traités.

105. Les traités et la | égislation nationale offrent aux pays étrangers
diverses formes d' aide en nati ére de procédure pénale : vérification des papiers
d identité, audition des suspects, ténpins et experts, saisie et transm ssion

d' objets, notification de citations a conparaitre, conmunication de

rensei gnenents détenus dans les fichiers de | a police concernant |es suspects,
etc. Les tribunaux peuvent autoriser |'aide judiciaire demandée par d autres
tribunaux et organi snmes de pays étrangers s'il n'existe pas de restrictions
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particuliéres a cela (nature mlitaire ou politique du délit ou nenaces pour |a
sécurité ou pour d autres intéréts inportants de | a République de Croatie).

106. On trouvera ci-aprés la liste des traités bilatéraux sur |'aide judiciaire
en mati ére pénal e actuel | ement en vigueur dans | a République de Croatie :

a) Convention sur |la protection juridique et judiciaire des
ressortissants (annexe 41 de |la Convention entre | e Royaume des Serbes, des
Croates et des Slovénes et |'lItalie), datée du 6 avril 1922;

b) Traité sur |'extradition des délinquants entre | e Royaunme des
Serbes, des Croates et des Slovenes et |'ltalie, daté du 6 avril 1922;

c) Traité sur |'aide judiciaire entre | a Yougoslavie et |a Pol ogne,

daté du 6 février 1960;

d) Traité sur la réglenentation des relations judiciaires en matiere
civile, famliale et pénale entre | a République socialiste fédérative de
Yougosl avie et |a République de Tchécosl ovaquie, daté du 20 janvier 1964;

e) Traité sur |'extradition et |'aide judiciaire en nmatiere pénale
entre | a République socialiste fédérative de Yougosl avie et | e Royaune de
Bel gi que, daté du 4 juin 1971;

f) Traité sur |'aide judiciaire entre |l a République socialiste
fédérative de Yougoslavie et |a République fédérale d Allenmagne, daté du
ler octobre 1971;

0) Traité sur |'aide juridique et judiciaire entre | a République
socialiste fédérative de Yougosl avie et |a République de Turquie, daté du
8 octobre 1973;

h) Traité sur |'aide judiciaire en matiere pénale entre | a République
socialiste fédérative de Yougoslavie et |a République d Autriche, daté du
ler février 1982;

i) Traité sur la rem se nutuelle de personnes condammées en vue de
| "exécution de | a peine d enprisonnenent, conclu entre |a République socialiste
fédérative de Yougoslavie et |a Tchécosl ovaquie, daté du 23 mai 1989;

i) Traité sur |'aide judiciaire en matiere civile et pénale entre la
République de Croatie et |a République de Slovénie, daté du 7 février 1994;

k) Traité sur |’ application unifornme des décisions de justice en
nmati ére pénale entre | a République de Croatie et |a République de Slovénie, daté
du 7 février 1994,

) Traité sur |'aide judiciaire en matiére civile et pénale entre la
Républ i que fédérative de Yougoslavie et |a République de Macédoi ne, daté du
2 septenbre 1994;
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m Traité sur |’ application unifornme des décisions de justice en
mati ére pénale entre |a République de Croatie et |a République de Macédoi ne,
daté du 2 septenbre 1994;

n) Accord sur |'aide judiciaire en matiére civile et pénale entre |la
Républ i que de Croatie et |e Gouvernenent de |a Fédération de Bosnie-Herzégovi ne,
daté du 26 février 1996.

Article 10

107. L'information et la formation des menbres des forces de police sur
["interdiction de |a torture et de toute autre forne de traitement cruel

i nhunai n ou dégradant a |'égard de personnes qui sont questionnées, interrogées
ou enprisonnées font partie intégrante des programmes d’ enseignenent de |’ écol e
de police a tous les niveaux. Il s'agit par ce nobyen de nettre |’accent sur

| "instauration de rapports civilisés et hunains entre |es futurs fonctionnaires
de police et |les citoyens.

108. Les dispositions de |a Convention sont étudi ées a des niveaux

d’ ensei gnenent divers dans | e cadre des cours sur |es procédures de police, les
enquétes crimnelles, la loi sur la procédure pénale et la loi sur les affaires
intérieures, la crimnologie, |e code de la police et le droit.

109. Les éléves de |’ école de police judiciaire suivent aussi |es cours de
|"école de police. Ils étudient de nani ére approfondie |a question de la torture
et la protection des droits de |’ honme en général dans |es cours de
crimnol ogi e, de psychol ogi e ainsi que dans | es cours sur les régles a observer
par les gardiens. Qutre |es dispositions de |a Convention, ils étudient aussi
celles d autres instrunments. En 1996, 74 menbres de | a police judiciaire ont
fait des études spéciales et 113 ont suivi des cours spéci aux.

110. La Convention contre la torture et autres traitements cruels, inhumains ou
dégradants est étudiée a |’ école de police dans |e cadre des cours de droit dans
quatre domaines : |’'organisation et les activités de |la police, les tactiques et
| es enquétes pénales, les techniques nmilitaires et la protection de |’ ordre
constitutionnel

111. Par ailleurs, la police s’ enploie quotidiennenent a enpécher toute forne
de pratique illégale et a élaborer un nouveau code noral de |la police, et

not anment de nouvel | es régles concernant |e recours a la force, en comrengant
par une réglementation efficace du fonctionnement du Mnistére a tous |es

ni veaux, |'offre d une fornation professionnelle continue, |’analyse approfondie
de tous les cas d abus, |la mse au point de méthodes de fonctionnement efficaces
et |'instauration d un climt de coopération et de confiance entre |la police et

l es citoyens.

112. Le Mnistere appelle tout particuliérenent |’ attention sur la mse en
cause de la | égalité dans tous |es donaines ou |la police intervient et & tous
| es niveaux, notanment en ce qui concerne les cas de torture et de toute autre
fornme de violence nmentionnés dans |a Convention. Géace a |’introduction de
nouvel l es régles éthiques et a |’'adoption de nesures diverses, efficaces et
officielles, la situation générale s’est considérabl enent améliorée en 1996 et
I e nonbre de cas de recours illégal a la force a baissé
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113. La formation de la police mlitaire net aussi tout particuliérenent

| "accent sur la nécessité d un conportenent hunain qui ne porte atteinte ni a
| "honneur, ni & la réputation, ni a la dignité, ni al’'intégrité des personnes
sounmi ses a certaines procédures. Les fonctionnaires de la police nilitaire
suivent des cours sur le droit pénal et sur la loi relative a |a procédure
pénale & | ' école de police nilitaire.

114. Les prescriptions concernant |'utilisation de la force et de nobyens de
contrainte par la police mlitaire sont |es nménmes que celles qui s’ appliquent
aux forces de police ordinaires de |a République de Croatie.

Article 11

115. Conformément a |'article 39 de la loi sur |'admnistration centrale et a
|"article 88 a) de la loi sur |’exécution des peines prononcées pour infractions
pénal es, délits économi ques ou contraventions, |a conm ssion d experts du
Mnistére de la santé établit des directives concernant |es services nédi caux
des établissenents pénitentiaires de | a République de Croatie. Les soins de
santé ordinaires sont dispensés par des unités de soins de santé primaires
tandis que | es soins spécialisés sont assurés par |’ hopital pour détenus de

Zagr eb.

116. Le Mnistére de |la santé a constaté que |les conditions d hygi éne étaient
en général satisfaisantes dans les installations de Lepoglava. Les contrdles
médi caux sont effectués régulieérenent et |’ hépital est bien approvisionné en
médi canents. La qualité de la nourriture est bonne. La Charte des droits des
patients est pleinenent respectée. Ala suite d une visite de [ a Conm ssion et
conpte tenu de ses constatations, des nesures ont été prises pour reconstruire
des installations sanitaires satisfaisantes. Toutefois, il convient de tenir
conpte du fait que |la prison de Lepoglava conpte parm |es plus anciennes

d’ Europe. C est pourquoi des nmesures ont été prises pour angéliorer la qualité
des | ocaux de détention et les rendre confornes aux normes européennes.

117. Les conditions d hygi éne & Pozega (centre de détention pour femmes) sont
égal ement satisfaisantes et néme neilleures que celles que prescrivent |es
strictes dispositions de la |oi

118. Depuis la réforme de la loi sur les affaires intérieures, |a détention
autorisée dans les locaux de la police a été ramenée de trois jours a un. Par
ailleurs, des citoyens ne peuvent désormais étre détenus qu' a des fins de
protection des droits et libertés de |’ homme, de |’'ordre public, de |a santé et
des noeurs publics, sans |iberté d appréciation possible quant a d autres nmotifs
justifiant la détention. La protection des droits des détenus est garantie par
le Tribunal constitutionnel de |a République de Croatie, ce qui n'était pas le
cas jusqu’ici

119. En outre, depuis que |le processus de réforme de la | égislation pénale a
été entamé en vue de garantir une neilleure protection des droits de |’ home et
des libertés fondanental es contre les atteintes de la police, celle-ci n"a plus
| e pouvoir d ordonner la détention. C est désornais |a prérogative des
tribunaux, ce qui apporte une garantie suppl énentaire quant a la | égalité des
déci sions prises.
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120. Les directives concernant |la mise en détention et le traitement des
détenus sont appliquées par |e chef du comm ssariat de police concerné, qu
inforne | e suspect de | a décision prise & son sujet dans | es six heures suivant
son arrestation. Celui-ci peut alors faire appel de |la décision prise dans |les
six heures suivantes. Le chef de |’admnistration de |a police se prononce sur
| a demande de recours dans |es six heures qui suivent sa présentation

121. Cette procédure nmet en cause la |légalité de |la détention et la régularité
des traitenments a |’ égard des détenus qui, en cas d irrégularité et en
particulier de recours illégal & la force, peuvent solliciter la protection du
procureur, qui engagera | e processus de protection juridique dans | e cadre d’ une
procédure pénal e.

122. La détermination de |la responsabilité disciplinaire des menbres des forces
armées de | a République de Croatie est régie par |e reéeglenment de discipline
mlitaire. Toutefois, au vu de | a nécessité de coordonner ce reéglenent avec |es
di spositions de la loi sur le Service des forces armées, un nouveau Code de
conduite des forces armées a été adopté. Ce nouveau code a été coordonné avec |la
| égislation de | a République de Croatie et |es conventions internationales, en
particulier celles qui ont trait & la protection des droits de |I'home. Cec

s’ est révél é inportant pour la mise en place des conditions normatives
nécessaires pour établir la responsabilité des auteurs de violations de |a
discipline nilitaire dans |les forces armées croates. Ces conditions sont |e
résultat d' une puissance nilitaire noderne gouvernée par des relations fondées
sur la tradition croate et sur |’ expérience positive des forces armees des pays
dével oppés.

123. Le Code de conduite des forces armées régit |es questions fondanental es
suivantes : |les nmesures et sanctions disciplinaires, |'autorité habilitée a
détermner la culpabilité des auteurs de manquenents a |a discipline,

| "ouverture et |e déroulenent de |l a procédure disciplinaire, la vérification de
la régularité des nesures disciplinaires, des procédures d appel et de

| "application des mesures disciplinaires, |"autorité habilitée a établir la
cul pabilité des auteurs d infractions disciplinaires, |’ouverture et le

déroul ement de | a procédure disciplinaire, |la procédure concernant |es recours
en justice, la procédure visant a réduire, atténuer ou annuler |es nmesures ou
sanctions disciplinaires, |'enregistrenent et |a suppression des nesures ou
sanctions disciplinaires et |es décisions en natiére de responsabilité

di sciplinaire en tenps de guerre.

124. 11 convient de mentionner que la loi sur le Service des forces armées
stipule que I e Commandant en chef décide de la discipline mlitaire, des mesures
et sanctions disciplinaires en cas de manquenents a la discipline mlitaire, de
|"autorité habilitée & établir les nmanquenents & la discipline nilitaire et de

| a procédure & suivre a cet égard, de |'adoption et de |'application des nesures
disciplinaires et de la mse en oeuvre de |a conpétence, de |’organisation et du
fonctionnenent des tribunaux mlitaires qui connai ssent des questions

di sci plinaires.

Article 12
125. Comme il a été indiqué dans |le rapport précédent, les tribunaux, |es

procureurs, la police, les nédiateurs et |es organes administratifs ont,
conforménent au systeéme juridique croate, conpétence pour ce qui concerne |es
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procédures dont |a Convention prévoit la mse en oeuvre dans |es cas de torture
et autres peines ou traitenents cruels, inhunains ou dégradants.

126. En utilisant la force, selon les prescriptions des reéeglenments croates qu
sont fondés sur |es nornmes dénocratiques fondanentales, |la police ne doit pas
perdre de vue que les traitenents appliqués doivent avoir e noins d effets
secondaires possible et elle doit veiller a préserver la vie et la dignité de
tous. Tel est le point de départ fondanental de toute pratique policieére.

127. Pratiquenment, il est presque inpossible d éviter que |les fonctionnaires
habilités fassent des erreurs de jugenent étant donné toutes les situations qu
peuvent se présenter. Mis, pour chaque cas, il existe une procédure de contréle

stricte tendant a évaluer la | égalité des mesures envi sagées.
Article 13

128. Si, en utilisant des noyens de contrainte autorisés ou lors d une

i ntervention quel conque, la police se rend coupable d' un abus de pouvoir, la
victime peut, en vertu de |"article 142 de la |oi sur |a procédure pénale,
adresser dans les trois jours une requéte au procureur chargé d établir les
faits et d engager une procédure pénal e.

129. Si le procureur constate qu' il n'y a pas matiére a poursuite, il en
inforne e requérant dans les huit jours. Ce dernier peut, en vertu des nénes

di spositions, engager des poursuites a titre indépendant. En 1996, le Mnistére
de la justice a enregistré 12 requétes de citoyens adressées au procureur
conforménent a |'article 142 de la loi susmentionnée, dont 11 ont été transm ses
au Bureau du procureur preés le tribunal de grande instance de Zagreb et une au
Bureau du procureur prés le tribunal de grande instance de Split.

Article 14

130. Dans | a République de Croatie, toute personne condammée ou reconnue
coupable a droit & indemisation en vertu de |'article 528 de la loi sur la
procédure pénale, si elle est acquittée. Ni en 1996 ni au cours du premer
senestre de 1997, le Mnistere de la justice n'a enregistré une seul e denmande
d’ i ndemmi sation pour atteinte aux droits de |’ honme et |ibertés civiles.

131. Selon |'article 532 de la |loi sur |a procédure pénal e égal enent, toute
personne ayant été nmintenue en détention sans jugenent ou ayant été acquittée
par un tribunal, toute personne détenue et dont |a peine d enprisonnenent été
réduite ainsi que toute personne ayant été ill égal enent incarcérée en raison

d’ une erreur conmse par les autorités de |’ Etat ou ayant été indlnment détenue
pour une durée supérieure & celle pour laquelle elle a été condamée, a aussi
droit & indemisation. Le Mnistére de la justice n'a enregistré qu un petit
nombre de requétes émanant de personnes se trouvant dans |’un ou |’ autre de ces
cas.

132. En cas de décés du requérant, les ayants droit peuvent poursuivre la
procédure ou présenter une demande d'indemisation, & nmoins que |e requérant
n"ait retiré sa denande ou que le délai réglenentaire de trois ans n'ait expiré.
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133. Dans |e cas ol une décision abusive aura été publiée dans |es nmédi as,

["intéressé a la dignité duquel il aura été porté atteinte aura égal enent droit
a réparation norale sous forme de démenti publié dans |a presse ou par d autres
médias. Si |'intéressé décéde, ce droit se transnet & son conjoint, ses enfants,

parents, fréres ou soeurs. La denmande doit étre déposée devant le tribunal dans
les six nois & conpter de la date de |'acquittenent et n'est pas |liée au dépdt
d’ une demande d’'indemi sation

134. Toute personne injustement condammée ou enprisonnée et qui, de ce fait, a
perdu son enploi ou son droit a la sécurité sociale a droit aux annuités
correspondant a | a période pendant laquelle il n"a pas pu travailler

Article 15

135. Conforménment aux di spositions constitutionnelles en vigueur, |a République
de Croatie n' accepte pas |les él énents de preuve obtenus ill égal enent. Par
ailleurs, la loi sur la procédure pénale interdit |'utilisation de preuves

obt enues par des noyens de contrainte, la tronperie ou tout autre noyen

anal ogue. En outre, cette loi stipule que |les textes des décl arations ainsi

obt enues doivent étre retirés du dossier de |'affaire avant | e début du procés.
Toutefois, si le tribunal pénal s’ est fondé sur des él énents de preuve obtenus

i Il égal enent pour rendre sa décision, celle-ci doit étre annul ée lors de la
procédure d' appel

136. D apreées les registres officiels du Mnistére de la justice, environ 20 %
des décisions des tribunaux de grande instance sont annul ées chaque année mais
aucune ne |'a été sur |la base de preuves obtenues illégal ement. Cependant, des
recherches enpiriques effectuées en 1994 par |la Faculté de droit de |’ Université
de Zagreb ont nontré que deux décisions du tribunal de grande instance de Zagreb
(le plus grand de | a République de Croatie) avaient été annul ées pour ce notif

et il serait réaliste de penser qu il en avait été de nménme |’ année précédente.

Article 16

137. Conforménment aux pratiques dénocratiques, |es fonctionnaires de police
autori sés ne peuvent, en rassenbl ant des renseignenents concernant une
infraction, interroger une personne détenue ou incarcérée qu' avec |’'accord du
juge dinstruction ou du chef de |'établissenent dans |equel elle se trouve.

138. Pour protéger les droits et |ibertés des personnes ainsi que |’'ordre
public, les fonctionnaires autorisés peuvent garder en détention, pour 24 heures
au maxi mum toute personne qui nenace ces droits et libertés. Sil s’ agit d un
étranger, |’ anbassade du pays dont il est ressortissant doit étre i nmédi atenent

i nf or née.

139. Les menbres des forces de police sont autorisés, dans |’ exercice de leurs
fonctions, a faire usage de la force (force physique, matraque, |ances a eau

armes a feu, etc.) s'ils sont dans |'inpossibilité d acconplir leurs fonctions
autrenment. L' anpleur et |le type des nmesures coercitives enpl oyées doivent étre
adaptés a la situation et |le fonctionnaire de police doit avertir |a personne

concernée avant de les enployer. Si |les mesures coercitives ont été appliquées
en toute | égalité, le fonctionnaire de police n encourt pas de sanctions. Dans
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le cas contraire, il fera |'objet de nesures disciplinaires et de sanctions
pénal es.

140. La loi sur les affaires intérieures réglenente avec preécision ce donai ne
treés sensible du recours a la force, notamment |’ enploi des arnes a feu, qu
fait |’ objet de dispositions tres strictes.

141. Les fonctionnaires autorisés ne peuvent utiliser d armes a feu que dans
les cas spécifiés par la loi sur les affaires intérieures et lorsqu'ils ne
peuvent par aucun autre noyen : protéger des vies hunaines, enpécher une
personne en train de comettre une infraction nettant en danger |'intégrité
territoriale de |’ Etat, des installations de défense ou des installations
mlitaires de s’ échapper, s’'opposer a des actes de violence notivés par de

| "hostilité envers |a République de Croatie, & des révoltes arnées, a des actes
de terrorisne, a la destruction d installations industrielles inportantes, a la
violation de |'intégrité territoriale, enpécher une personne prise en flagrant
délit de détournenent d' avion de s’ échapper ou de nettre en danger |a sécurité
d’ un avion pendant |e vol, pour enpécher un nmeurtre, un viol, un vol qualifieé,
un vol sinple ou un vol qualifié avec violence, enpécher |’évasion d un détenu
ou d' une personne soupgonnée d avoir comms ce genre d infractions et contre
laquel l e un nandat d arrét a été délivré, enpécher |’'évasion d’ une personne
ayant tenté de franchir la frontiére illégalement a bord d un véhicule et
refusant d’ obtenpérer aux ordres d un fonctionnaire autorisé, riposter en cas
d’ agression directe nenacant |eur propre intégrité et nettant |eur vie en danger
ou en cas d agression dirigée contre une personne ou une installation dont ils
assurent |a protection.

142. Si les circonstances le pernmettent, |es fonctionnaires autorisés doivent
avertir de leur intention d utiliser des armes a feu, que ce soit dans un but
dintimdation ou autre. |ls doivent veiller en utilisant des armes a feu a
préserver la vie des tiers présents.



