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Comité de los Derechos del Nifio

Decision adoptada por el Comité con arreglo al Protocolo
Facultativo de la Convencion sobre los Derechos del Nifio
relativo a un procedimiento de comunicaciones, en
relacion con la comunicacion nam. 82/2019+ «

Comunicacion presentada por: Z. A. (representado por el abogado Dominik
Andreas Bender)

Presunta victima: El autor

Estado parte: Alemania

Fecha de la comunicacion: 6 de abril de 2019

Asunto: Deportacion del autor de Alemania a Suecia
Cuestiones de fondo: No devolucion; interés superior del nifio; derecho a

la vida; derecho a la salud

Articulos de la Convencion: 3, parr. 1; 6; 23, parr. 1; y 24, parr. 1

1. El autor de la comunicacion es Z. A., ciudadano de Somalia nacido en 2008. Cuando
presentd la queja, iba a ser deportado de Alemania a Suecia, donde su solicitud de asilo habia
sido rechazada. El autor afirmaba que, si fuera expulsado a Suecia, no tendria acceso a la
ayuday la asistencia médicas esenciales no solo para su bienestar, sino para su supervivencia,
y que su deportacion a Suecia violaria por ello sus derechos reconocidos en los articulos 3,
parrafo 1; 6; 23, parrafo 1; y 24, parrafo 1 de la Convencién.

2. En su queja, el autor sefialaba que habia nacido en Somalia, donde se le habia
diagnosticado una grave paralisis espastica. No podia moverse ni caminar. En agosto de 2015,
las solicitudes de asilo del autor y de su madre habian sido rechazadas en una decision que
no admitia recurso. El autor y su madre habian salido de Suecia en febrero de 2018 y entrado
en Alemania, donde habian solicitado asilo. En una decision adoptada por la Oficina Federal
de Migracion y Refugiados el 4 de abril de 2018, sus solicitudes de asilo se habian
considerado inadmisibles en aplicacién del Reglamento (UE) nim. 604/2013 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 26 de junio de 2013 (Reglamento Dublin I11). El autor y su madre
habian sido deportados a Suecia el 21 de agosto de 2018. El autor alegaba que en Suecia no
se les habia proporcionado alojamiento, comida ni asistencia. Por lo tanto, habian regresado
a Alemania el 4 de septiembre de 2018, donde habian vuelto a solicitar asilo. La solicitud
habia sido rechazada por la Oficina Federal de Migracion y Refugiados el 19 de diciembre

* Adoptada por el Comité en su 86° periodo de sesiones (18 de enero a 5 de febrero de 2021).

** Participaron en el examen de la comunicacion los siguientes miembros del Comité: Suzanne Aho
Assouma, Hynd Ayoubi Idrissi, Bragi Gudbrandsson, Philip Jaffé, Olga A. Khazova, Gehad Madi,
Benyam Dawit Mezmur, Otani Mikiko, Luis Ernesto Pedernera Reyna, José Angel Rodriguez Reyes,
Ann Marie Skelton, Velina Todorova y Renate Winter.

GE.21-02858 (S) 250321 250321 Se ruega ‘"“id”@



CRC/C/86/D/82/2019

de 2018 por los mismos motivos invocados en su decision anterior, a saber, la inadmisibilidad
en aplicacion del Reglamento Dublin I11.

3. El 7 de junio de 2019, el Estado parte presentd sus observaciones sobre la
admisibilidad de la queja. Sostenia que la comunicacion debia ser declarada inadmisible por
no haberse agotado los recursos internos, puesto que al presentar la queja el autor tenia un
recurso pendiente ante el Tribunal Constitucional Federal. El Estado parte sefialaba también
que, en la informacién proporcionada a su embajada en Estocolmo, las autoridades suecas
habian indicado que los nifios y nifias tenian acceso a una atencién sanitaria completa,
tuvieran o no permiso de residencia. Sefialaba ademas que las reclamaciones del autor habian
sido evaluadas por las autoridades alemanas, que habian concluido que el autor y su madre
no habian fundamentado que corrieran el riesgo de sufrir un trato inhumano o degradante en
caso de ser expulsados a Suecia. Por lo tanto, el Estado parte afirmaba que la queja carecia
de fundamento.

4. El 2 de junio de 2020, el autor presentd sus comentarios sobre las observaciones del
Estado parte. Sostenia que la comunicacion era admisible. Sin embargo, informaba al Comité
de que retiraba su queja, ya que su deportacion a Suecia ya no era posible debido a la
expiracion del plazo para realizar el traslado previsto en el Reglamento Dublin I1I.

5. En una sesién celebrada el 4 de febrero de 2021, el Comité, a la luz de la notificacién
de desistimiento del autor, llegd a la conclusion de que habian desaparecido los motivos del
caso y decidié dar por concluido el examen de la comunicacién ndm. 82/2019 de
conformidad con el articulo 26 de su reglamento en relacién con el Protocolo Facultativo de
la Convencidn sobre los Derechos del Nifio relativo a un procedimiento de comunicaciones.
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