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 لجنة مناهضة التعذيب

من الا فدداة،ددةأ  اددددددددددد   ال      22المددا    قرار اعتمدده ددل ال جنددة  م  ددب    
 *** **964/2019 رقم

 س. ل. )لا يمثله محام( بلاغ قدمه:

 صاحب الشكوى  الشخص المدعى أنه ضحية:

 أستراليا  الدولة الطرف:

 )تاريخ الرسالة الأولى( 2019آب/أغسطس  2 تاريخ تقديم الشكوى:

م  النظذذام   115و  114بذذالمذذا ت    القرار المتخذذع عملا    الوثائق المرجعية:
 29الذذذذداللج لل نذذذذةل والمحذذذذال للى الذذذذدولذذذذة الطرف  ج  

 )لم يصدر  ج شكل وثيقة( 2019الأول/أكتوبر    تشري 

 2022الثانج/نو مبر    تشري  4 تاريخ اعتما  القرار:

 الترح ل للى سري لانكا؛ ولطر التعرض للتععيب الموضوع:

ح ذذا الالتصذذذذذذذذذذذذذذذذا  الموضذذذذذذذذذذذذذذوعج؛ م     -المقبوليذذة   المسائل الإجرائية:
 ا عاءات ظاهرة البطلان -المقبولية  

للتعذذذذعيذذذذب  ج حذذذذال الترح ذذذذل للى البلذذذذد  المسائل الموضوعية: لطر التعرض 
 ومنع التععيب(؛ الأصلج )عدم الإعا ة القسرية

 16و 3و 2 موا  الاتفاقية:

لد  ج   1-1 وهو يدَّعج أن .  1979أيار/مايو   6صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى هو س. ل.ل مواد  سذذذذذذذريلانكج و 
ه المكفولذذة بموجذذب الموا    كمذذا يذذدعج أن الذذدولذة  .  ( 1) م  الاتفذذاقيذذة  16و  3و  2الذذدولذذة الطرف انتحكذذَ حقوقذذو

م  الاتفاقية لذا رحلته للى سذذذذذذذذذذذذذري لانكا. وقد تقدمَ  16و  3و 2الطرف سذذذذذذذذذذذذذتنتح  حقوقه بموجب الموا  

  

 .2024كانون الثانج/يناير  5أ ع د لصدارها لأسباب  نية  ج  *

 (. 2022تشري  الثانج/نو مبر  25 -تشري  الأول/أكتوبر  31اعتمدته الل نة  ج  ورتحا الخامسة والسبع   ) **
شذذذذذذارر  ج  راسذذذذذذة هعا البلاغ أعلذذذذذذاء الل نة التالية أسذذذذذذماههم: تو  بوكوالدل وكلو  ه لرل وير وغان لشذذذذذذ انل وهواوي  ل ول ومايدا  ***

وانل وس باستيان توزيهل وبختيار توزمولامدوف  . ناوكول ويلفيا بوتشجل وآنا راكول وعبد الرزاق ر 

 . 2019آب/أغسطس  9 ج  2019آب/أغسطس  2تم استلام الشكوى المؤرلة  (1)
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كذذانون   29الاتفذذاقيذذةل التج  للذذَ ح ا النفذذاذ ابتذذداء م     م (  1)22الذذدولذذة الطرف بذذمعلان عملا  بذذالمذذا ة  
 ولا يمثل صاحب الشكوى م حامٍ.. 1993الثانج/يناير  

ودلب صاحب الشكوى اتخاذ تداب ر مؤقتة لمنع ترح له للى سري لانكا ريثما تبَ الل نة  ج بلاغه  1-2
المعنج بالشذذذذذذذذذذكاوى ال ديدة  لت نب وقوع ضذذذذذذذذذذرر لا يمك  جبرل. وقررت الل نةل متصذذذذذذذذذذر ة م  للال مقررها 

 . ( 2) م  النظام الداللج لل نة  114والتداب ر المؤقتةل عدم لصدار دلب لاتخاذ تداب ر مؤقتة بموجب الما ة 

 ال قائع كما عرضها صاحب الاك ى   

صذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذكوى هندوسذذذذذذذذذذج م  لثنية التام لل م  موال د باتيكالوا  ج المنطقة الشذذذذذذذذذذرقية م   2-1
على يد جماعة لسذذذلامية مسذذذلحة    ( 3) ل الت طف جدّ صذذذاحب الشذذذكوى ثم اغت ل1990م لانكا. و ج عا سذذذري 

متشذذذد ةل يقول صذذذاحب الشذذذكوى لنحا كانَ متحالفة آنعار مع السذذذلطات السذذذريلانكية  ج بلدة ليرا ور. و ج 
ل ألقَ ل ارة التحقيقات ال نائية القبض على صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى واحت اته  ج مخيم ال ي   ج  1992عام 
كالوا للاشذذذذتبال  ج ارتباده بحركة نمور تحرير تام ل ليلام و عمه لحا. ويدعج أنه لا تاال به ندوب م  باتي 

ويدعج أن نمور التام ل جندول قسذذذذذذرا   ج  .  ( 4) جراء تعرض جسذذذذذذمه للحرق بالسذذذذذذ ائر أثناء اسذذذذذذت وابه لاحقا  
ى على المشذذاركة  ج القتال عاما . ونظرا  لسذذنهل لم ي  بر صذذاحب الشذذكو  15ل عندما كان عمرل 1995 عام

ل أدلق سذذذذذذذذذذراحه بناء على دلب  1996الفعلجل بل ك لف بدلا  م  ذل  بالعمل  ج الاتصذذذذذذذذذذالات. و ج عام 
والديه لأنه كان الطفل العكر الوح د لدى الأسذرة ولأنه كان لا ياال قاصذرا. وعاص صذاحب الشذكوى  ج  بج 

 .2009ام للى ع 2006و ج قطر م  عام  1999ثلاثة أشحر  ج عام 

ل انت خب والد صذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذكوى لتمث ل جماعة تام ل ماكال   دوتالاي 2008و ج آذار/مارس   2-2
بوليكال  ج م لس الولاية الشذرقية. ويقول صذاحب الشذكوى لنهل بعد  ترة وج اة م  الانتخاباتل أدلق أ را   

ل  أصذذذذذ ب عدة أشذذذذذخا ل بم   م  نمور التام ل النار على مكاتب جماعة تام ل ماكال   دوتالاي بوليكال
ل  2009  حم والدا صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى. وحاول والد صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوىل بعد لصذذذذذذذذابته بنوبة قلبية  ج عام  

 الاستقالة م  م لس الولايةل ولك  لم تقبل جماعة تام ل ماكال   دوتالاي بوليكال استقالته. 

ماكال   دوتالاي بوليكال  ويدعج صذذاحب الشذذكوى أن والدل شذذارر  ج حملة لانتخاب زعيم تام ل 2-3
الحملة ع  دريق دباعة المنشورات    و عم صاحب الشكوى بدورل.  2012لمنصب الوزارة المركاية  ج عام 

ل ع قد ت مع احتفالج  ج منال صذذاحب الشذذكوىل جاء للاله أعلذذاء م   ذات الصذذلة. وعندما  از المرشذذُ
الشذذذذذذذذذكوى ووالدل باللذذذذذذذذذرب. وتقدم والدل بشذذذذذذذذذكوى للى  للى المنال واعتدوا على صذذذذذذذذذاحب    ( 5) جماعة كارونا

 الشردةل ولكنه رتب له مغا رة البلد لو ا  على سلامته.

ل قام رجال م حولو الحويةل يفترض أنحم م  ل ارة التحقيقات ال نائية 2012و ج آب/أغسذذذذذذذذطس   2-4
   عم حاب تحالف  أو حركة نمور التام لل بايارة والد صذذذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذذذكوى وهد ول بميعائه ما لم يمتنع ع

  

آلري  لإعا ة النظر  ج ر ض اتخاذ تداب ر مؤقتةل ولك  نظرا  لعدم تقديمه أي معلومات جديدةل   قدم صذذذذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى دلب   (2)
 . 2019تشري  الثانج/نو مبر  1أيلول/سبتمبر و 9ر  ض ذان  الطلبان  ج 

 . أر قَ بالبلاغ نسخة م  شحا ة الو اة مع ترجمة معتمدة (3)

 . لم ت قدَّم معلومات ألرى بشأن هعل الوقائع (4)

هج نسذذذخة لاحقة م  جماعة كارونال والتج انشذذذقَ ع  حركة نمور تحرير تام ل ليلام  ج   جماعة تام ل ماكال   دوتالاي بوليكال (5)
 . وعملَ مع الحكومة لمكا حة هعل ال ماعة الأل رة 2004عام  
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بشذذذذذذذأن هعا التحديد للى الشذذذذذذذردة    ( 6) بشذذذذذذذكوى   الحرية للشذذذذذذذعب الاتحا ي  ج الانتخابات المقبلة. وتقدم الأب
 .2012 أغسطس/آب 25  ج

ل وصذذل صذذاحب الشذذكوى على مت  قارب ددكوا د بحرا  م  2012تشذذري  الأول/أكتوبر    10و ج  2-5
الل وء  ج أسذذتراليا كلاج . وبعد سذذتة أشذذحر م  احت ازلل تم  ون لذن‘‘ للى جار كوكس )ك لنغ( والتمس 

 لدلاق سراحه  ج الم تمع  ج البر الرئيسج الأسترالج.

ل قدمَ زوجته شذذذذذذكوى للى مكتب باتيكالوا الإقليمج التابع  2012تشذذذذذذري  الأول/أكتوبر    17و ج  2-6
لحويةل يرتدون ملابس مدنية لل نة حقوق الإنسذذذذذذذذذذذان  ج سذذذذذذذذذذذري لانكا بشذذذذذذذذذذذأن زيارة قام بحا رجال م حولو ا

ومسذلح  ل يفترض أنحم م  ضذباإ ل ارة التحقيقات ال نائيةل هد وهال ودلبوا منحا الكشذف ع  مكان وجو   
صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى وهد وها بمدلاق النار عليه لذا عثروا عليه. وبما أنحا لم تكشذذذذذذذذذذذف ع  موقعهل أتلفوا 

 هعا الحا ث.مفروشات المنال. وأص بَ زوجته وأدفاله بصدمة بسبب 

ل قدم صذذذاحب الشذذذكوى دلبا  للحصذذذول على تأشذذذ رة )الملاذ ا م ( 2016شذذذباإ/ براير   24و ج  2-7
)ددتأشذذذ رة الحماية‘‘( لكونه يخشذذذى أن يتعرض لىذى على يد السذذذلطات السذذذريلانكيةل بما  ج ذل  ال ي   

 ة لعلذذذويته  ج حركة نمور التام ل؛ وي ارة التحقيقات ال نائيةل نظرا  لما يلج: احت ازل السذذذابق وتععيبه نتي 
وارتباإ عائلته بحركة نمور التام ل؛ ويقامته السذذذذذذابقة  ج المنطقة التج تسذذذذذذيطر عل حا حركة نمور التام ل؛ 
وحقيقة أنه دالب ل وء  ج بلد غربج. وا عى أيلذذذذذذا  أنه يخشذذذذذذى انتقام جماعة كارونا. وحلذذذذذذر صذذذذذذاحب  

 .2016حايران/يونيه  30ج الشكوى مقابلة للحصول على تأش رة حماية  

ل ر ع رئيس قسذذم شذذردة باتيكالوا  عوى جنائية ضذذد المدعج بموجب 2016تموز/يوليه    11و ج  2-8
وأصذذذذذذذذذذذذدرت محكمة الصذذذذذذذذذذذذلُ  ج باتيكالوا أمر . 1979لعام  48قانون منع الإرهاب )التداب ر المؤقتة( رقم 

  آب/ 11أمر بالقبض عليه  ج  وصذذذذذذذذدر ل  ( 7) 2016آب/أغسذذذذذذذذطس   10اسذذذذذذذذتدعاء ليمثل أمام المحكمة  ج 
ويؤكد صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى أنه كان آنعارل وبالتالج لا ياالل  . ( 8) لعدم مثوله أمام المحكمة 2016أغسذذذذذذذطس  

 شخصا  موضع اهتمام سلطات سري لانكا.

ل ر  ض دلب صذذذذذاحب الشذذذذذكوى الحصذذذذذول على تأشذذذذذ رة حماية.  لقد 2016تموز/يوليه    18و ج  2-9
ح رة وحماية الحدو  أن بعض العناصذذذذذذر م  رواية صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى بشذذذذذذأن تب   لمندوب وزارة شذذذذذذؤون ال

ت ن ذدل قسذذذذذذذذذذذذذذرا  م  قبذل نمور التذام ذلل واحت ذازل وتعذعيبذه م  قبذل ل ارة التحقيقذات ال نذائيذةل وع  تورإ والذدل 
وتفاعله مع جماعة تام ل ماكال   دوتالاي بوليكال وجماعة كارونا والسذذذذذذذلطات السذذذذذذذريلانكيةل تنطوي على 

لذذذذات  ا حة. وسذذذذال صذذذذاحب الشذذذذكوى ع  هعل المسذذذذائل ولك  المندوب لم ي د أن ر و ل كا ية لتبديد  تناق
ل قدم صذذذاحب الشذذذكوى دعنا  أمام 2016آب/أغسذذذطس   8شذذذواغله بشذذذأن مصذذذداقية روايته وصذذذحتحا. و ج 

 ه اة تق يم دلبات الح رة. 

ار المندوب ر ضو منُ تأشذذ رة ل أكدت ه اة تق يم دلبات الح رة قر 2016أيلول/سذذبتمبر    21و ج  2-10
الحمايةل ح ا وجدت أن روايات صذذاحب الشذذكوى تفتقر للى المصذذداقية بسذذبب عد  م  التناقلذذات. و ج 
ح   أقرت بأن والد صذذذذذاحب الشذذذذذكوى كان ضذذذذذالعا  ج جماعة تام ل ماكال   دوتالاي بوليكالل لم ت د أن 

للى مغا رته سذري لانكا ذات مصذداقية. ولاحظَ  العناصذر الألرى  ج روايته المتعلقة بالأحداث التج أ ت  
تناقلذذذذات ب   الأقوال التج أ لى بحا أثناء مقابلة وصذذذذولهل و ج التماسذذذذه الحصذذذذول على  على وجه التحديد

الحصذول عل حال و ج   وع اسذتانا ه. وشذملَ هعل الشذواغل التناقلذات  ج سذنة   تأشذ رة الحماية وأثناء مقابلة
  

 تل  الشكوى مر قة بالبلاغ.  (6)

 . MC/BAT/P/T/0680محكمة الصلُ  ج باتيكالوال القلية رقم  (7)

 (. مة العدلل التج وقعحا ولتمحا القاضج )المر قة بالبلاغم  قانون لقا 84بموجب الما ة  (8)
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ومدة احت ازل م  قبل نمور التام ل:  بعد أن ذكر  ج مقابلة وصذذذذذذذوله أن حركة نمور التام ل جندته قسذذذذذذذرا   
ند  ج    1995 ج عام  واحت اته لمدة يوم  ل ذكر  ج مقابلته بشذذذذذذذذأن الحصذذذذذذذذول على تأشذذذذذذذذ رة حماية أنه ج 

واحت  ا لمدة سذتة أشذحر. ولدى الاسذتماع للى تسذ  ل تل  المقابلةل وجد قاضذج الح اة أنه كان  1994 عام
يتحدث بطلاقةل وأحيانا  باللغة الإنكل ايةل ولم يتفق مع ا عائه التعرض للتوتر للى الحد العي ي عله يرتكب 

شذحر وأن هعل المعلومات تتسذق  مثل هعا الخطأ. وصذر  صذاحب الشذكوى أمام الح اة أنه احت  ا لمدة سذتة أ
مع المعلومات التج ق دمَ أثناء مقابلة وصذذوله. ووجدت الح اة مايدا  م  التناقلذذات  ج بياناته  يما يتعلق 
بأسذذذذباب ومدة لقامته  ج ترينكومالجل مما حدا بحا للى اسذذذذتنتاى أنه على الرغم م  أنه ربما يكون قد عاص  

اء بذأن تلذ  الإقذامذة مرتبطذة بمخذاوف تتعلق بحركذة نمور التذام ذل أو ل ارة  هنذار لفترة مذال  ذمنحذا لا تقبذل الا عذ 
التحقيقذات ال نذائيذة أو أي جمذاعذة ألرى. كمذا تب   أن أقوال صذذذذذذذذذذذذذذاحذب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى والأ لذة التج قذدمحذا والذد 
صذاحب الشذكوى بشذأن قيام ل ارة التحقيقات ال نائية بالبحا عنه بعد مغا رته لا يمك  تصذديقحا لأنه غا ر 

ي لانكا مرت  ل و ج كل مرة حصذل على جواز سذفر للسذفر بصذورة قانونيةل  ج المرة الأولى للى  بج ثم سذر 
 للى قطر. ورأت الح اة أنه لو كان مطلوبا  م  السلطات لما صدر له جواز سفر.

وبالنظر للى هعل الأقوال غ ر المتسذذذذذذقةل لم تقبل ه اة تق يم دلبات الح رة الا عاء بأن صذذذذذذاحب   2-11
ند على يد نمور التام ل قسذذذذذذرا   ج عام  ال ل أو أن ل ارة التحقيقات ال نائية ألقَ القبض  1994شذذذذذذكوى قد ج 

عليذه وعذعبتذه بسذذذذذذذذذذذذذذبذب توردذه مع حركذة نمور التذام ذلل أو أنذه ذهذب للعي   ج ترينكومذالج لت نذب التعرض 
شكوى لا ياال مطلوبا ل لىذى م  جانب السلطات. وعلاوة على ذل ل لم تقبل الح اة الا عاء بأن صاحب ال

لأنذه حصذذذذذذذذذذذذذذل على جوازي سذذذذذذذذذذذذذذفر حقيق    وسذذذذذذذذذذذذذذا ر بحريذة  الذل البلذد ولذارجذه منذع ت ن ذدل الماعوم  ج  
وعلى الرغم م  أن الح اة قبلَ بأن لصذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى أقارب ينتمون للى نمور التام ل وأن . 1994 عام

نفسذذذذذذذذذذذذذذه قذد تعرض لأي أذى. وب نمذا تقبلذَ اثن   م  أبنذاء عمومتذه قذد  قذدال  ذمنحذا لم تقبذل الا عذاء بذأنذه هو 
الح اة تلقج والدل تحديدات بسذبب أنشذطته السذياسذيةل  منحا لم تعتبر أن هعل التحديدات تشذكل ضذررا  جسذيما ل 
مشذذذذذذذذذذذذذذ رة للى أن عذائلتذهل بمذا  ج ذلذ  والذدل وزوجتذه وأدفذالذهل لا تاال تقيم  ج بذاتيكذالوا وأن والذدل تمك  م  

وللصذَ الح اة للى عدم وجو  أ لة موثوقة تشذ ر . 2012ون عوائق حتى عام مواصذلة أنشذطته السذياسذية  
للى أن الأسذذذذذذذرة واجحَ أي ضذذذذذذذرر بسذذذذذذذبب ارتبادحا بحركة نمور التام ل أو حركة تام ل ماكال   دوتالاي 
بوليكال. كما شذذذككَ  ج رواية صذذذاحب الشذذذكوى لىحداث التج سذذذبقَ الانتخابات التج جرت  ج المنطقة  

ل وما تلى ذل  مباشذذذذرة. ولاحظَ الح اة أنه على الرغم م  أن صذذذذاحب  2012يلول/سذذذذبتمبر  الشذذذذرقية  ج أ
الشذذكوى ذكر  ج المقابلة التج أجريَ معه بشذذأن الحصذذول على تأشذذ رة الحماية أنه ووالدل تعرضذذا لاعتداء 

شذذفى نتي ة  ج منالحما عقب الانتخاباتل بسذذبب انتمائحما السذذياسذذج للال الانتخاباتل وأنه نقل للى المسذذت 
لذعلذ ل  قذد لاحظذَ أن أيذا  م  هذعي  الحذدث   لم يشذذذذذذذذذذذذذذكذل جاءا  م  الشذذذذذذذذذذذذذذكوى التج قذدمحذا والذدل للى الل نذة  
السذذذذذريلانكية لحقوق الإنسذذذذذان. وعلى وجه الخصذذذذذو ل أشذذذذذارت الح اة للى أنه على الرغم م  أن الشذذذذذكوى  

وى سذذذذذذذذوى التحعيرات التج ل بعد وقوع الأحداثل لم تعكر  ج الشذذذذذذذذك2012قدمَ  ج تشذذذذذذذذري  الأول/أكتوبر  
ور ت  ج آب/أغسذذذذذذذطس بشذذذذذذذأن الانتخابات  ج أيلول/سذذذذذذذبتمبر. ولاحظَ أيلذذذذذذذا  أنه على الرغم م  تأك د  
صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى أن جماعة كارونا هج المسذذذذذذؤولة ع  ارتكاب تل  الأعمالل  منحا لم تترشذذذذذذُ تحَ تل  

سذذذذذذذذذذذ ر صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى بأن ممثل وعلاوة على ذل ل لم تقبل الح اة تف. 2012الراية  ج انتخابات عام 
الم موعة الإنسذانية المكلفة بمسذاعدته  ج تقديم دلبه الخطج للحصذول على تأشذ رة حماية ربما قد التصذر 
أ لتهل لا سذذذذذذيما وأن صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى أبدى مسذذذذذذتوى ج دا   ج اللغة الإنكل اية وأتيحَ له  رصذذذذذذة مراجعة  

م تقبل الح اة الا عاء بأن صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى أو والدل قد  وهو ما  عله. ولعل ل ل  ملاحظاته والموا قة عل حال
 أو بعدها.  2012تعرضا للتحديد م  جانب جماعة كارونال سواء قبل انتخابات أيلول/سبتمبر 

ل العي ذكرت  يه 2016أيلول/سذبتمبر  21وللصذَ ه اة تق يم دلبات الح رةل  ج قرارها المؤر   2-12
قذذذذانون الح رة  -جيم  473محذذذذالذذذذة لل حذذذذا بموجذذذذب المذذذذا ة  أنحذذذذا ألذذذذعت  ج الاعتبذذذذار المعلومذذذذات ال بذذذذاء م  
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ل للى أن صذذذاحب الشذذذكوى لم يتعرض للذذذرر على أسذذذاس انتمائه الإثنج وليس ضذذذم  الفاات 1958 لعام
المعرضذذذذة للخطر على أيدي السذذذذلطات السذذذذريلانكية بصذذذذورة ت عله موضذذذذع أي شذذذذكل م  أشذذذذكال الاهتمام  

الرغم م  احتمال أن يواجه عقوبة لمغا رته سذري لانكا بشذكل غ ر السذلبج عقب عو ته. واعتبرت أنه على 
وب نما  ل  ( 9) الصذذا ر ع  وزارة الشذذؤون الخارجية والت ارة 2015قانونجل و قا  لتقرير المعلومات القطرية لعام 

قد يتم اسذذذذذذذذذذت وابه واتحامهل  من ذل  سذذذذذذذذذذيفلذذذذذذذذذذج للى  ترة احت از وج اة  ق   ج حالة عدم لمكانية الو اء  
الة. ومع ذل ل لكون ذل  لا يرقى للى مسذذذذذتوى التحديد على حياته أو حريته أو للى مسذذذذذتوى الملذذذذذايقة  بكف

البدنية أو سذذذذوء المعاملة البالغة التج م  شذذذذأنحا أن تؤ ي للى لوف له ما يبررل م  التعرض للاضذذذذطحا ل  
 ية.  قد للصَ السلطة بالتالج للى أن صاحب الشكوى ليس شخصا  بحاجة للى حماية  ول

ل قدم صذذذذاحب الشذذذذكوى دلبا  معدلا  لإجراء مراجعة قلذذذذائية لقرار ه اة 2019و ج نيسذذذذان/أبريل   2-13
تق يم دلبات الح رة أمام محكمة الدائرة الاتحا ية  ج أسذذذذذذتراليال مر قا  به لقرار لطج مشذذذذذذفوع بيم   ووثائق 

الإقرار الخطج المشفوع بيم   والأ لة     اعمة لم يسبق تقديمحا للى الح اة. غ ر أن المحكمة لم تسمُ بتقديم
ج أن الأ لة تتعلق بالأسذذذذذس الموضذذذذذوعية لطلب الل وء العي قدمه وهج م  ا المر قة به كمثباتاتل ح ا ارت 

ثم غ ر مقبولة م  ح ا مسذذألة الخطأ  ج الالتصذذا ل وهج السذذبب الوح د للمراجعة المسذذمو  به بموجب  
لا  أثناء عملية الاسذذذذذذذذتاناف ولم يقدم معلومات لطية. ورأت  قانون الح رة. ولم يك  صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى ممث 

  محكمة الدائرة الاتحا يةل التج ليس  ج مقدورها للغاء قرار صذذذذذذذذذا ر ع  الح اة للا  ج حالة وجو  لطأ  ج
أن تبريرات صذذذاحب الشذذذكوى غ ر جائاة بالفعل. لعل ل ر لذذذَ محكمة الدائرة دلب صذذذاحب  ل  ( 10) الالتصذذذا  
 لأن المحكمة لم ت د أي لطأ  ج الالتصا   ج لجراءات الح اة.  2017يونيه  / حايران   9الشكوى  ج  

ل دلب صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى اسذذذذذذذتانا ا  لقرار محكمة الدائرة الاتحا ية 2017حايران/يونيه    16و ج  2-14
وكانَ تبريرات الاسذتاناف التج قدمحا صذاحب الشذكوى .  ( 11) أمام المحكمة الاتحا ية لأسذتراليا بكامل ه اتحا

هج أن محكمة الدائرة ألطأت عندما للصذذذَ للى أن عدم نظر ه اة تق يم دلبات الح رة  ج بعض الأ لة  
 ج الالتصذا . و ج ح   أن صذاحب الشذكوى لم يك  ممثلا  عندما قدم  ج البداية للطارل    لطأ   لا يعا ل

ل للا أنه ع   محاميا  قبل ال لسذة للمثول نيابة عنه. ويدعج أن محاميه قدمل قبل سذبعة أيام م  بالاسذتاناف
جلسذذذذذذة الاسذذذذذذتماع أمام المحكمة الاتحا يةل دلبا  لإجراء تعديل جوهري على مشذذذذذذروع أسذذذذذذباب الاسذذذذذذتانافل 

صذذياغته للى حد  مقترحا  الاسذذتعاضذذة ع  الأسذذباب الأصذذلية الثلاثة لصذذالُ مبرر واحد للاسذذتاناف أع دت 
كب ر. و ج الاسذذذذذذذتاناف المعدل العي قدمه المحامجل ذكر صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى أن المحكمة الدورية ألطأت  

جيم م  قانون الح رة. غ ر أنه نظرا  لأن هعل -جيم  473عندما للصذذذذذذذذذذَ للى أن الح اة قد انتحكَ الما ة 
الأسذذذذباب التج قدمَ  ج الأسذذذذاسل  قد   الصذذذذيغة بالعات لم تثر أمام محكمة الدائرةل ولأنحا أوسذذذذع نطاقا  م 

ر لَ المحكمة الاتحا ية بالتالج الملج قدما  على أساس التبرير ال ديد نظرا  لأنه لم ي توُ لمحكمة الدائرة  
 رصذذذذذذذذذذة للنظر  ج المسذذذذذذذذذذألة  ج لدار تل  الصذذذذذذذذذذيغة بالعات. لعل ل ر  ض الإذن بتعديل المبررات ور  ض 

 .2019كانون الثانج/يناير   10ليةل  ج الاستاناف على أساس المبررات الأص

ل قدم صذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذكوى دلبا  للحصذذذذذذذذذذول على لذن لا  2019كانون الثانج/يناير    21و ج  2-15
لاسذذذتاناف قرار المحكمة الاتحا ية  ج أسذذذتراليا أمام المحكمة العليا  ج أسذذذتراليا. ور  ض الإذن بالاسذذذتاناف 

 .( 12) ش   ج صحة قرار المحكمة الاتحا ية لأن الطلب لم يثر أي 2019نيسان/أبريل   17 ج 

  

(9) Department of Foreign Affairs and Trade, “DFAT Country Information Report: Sri Lanka”, 2015 . 

 . على أساس السلطة القانونية الاائدة أو الحرمان م  العدالة الإجرائية (10)

 (11 ) Federal Court of Australia, CYO16 v. Minister for Immigration and Border Protection, 10 January 2019  . 

 (12 ) High Court of Australia, CYO16 v. Minister for Immigration and Border Protection & Anor, 17 April 2019  . 
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ل قدم صذذذذاحب الشذذذذكوى دلبا  للى وزير شذذذذؤون الح رة والموادنة والتعد  2019أيار/مايو  1و ج  2-16
الثقا ج بمعا ة النظر  ج ر ض منحه تأشذذذذذ رة الملاذ ا م  بموجب السذذذذذلطات التقديرية الممنوحة بمقتلذذذذذى 

ل أ بلغ صذذاحب الشذذكوى بأنه تم لنحاء النظر  2019حايران/يونيه  20باء م  قانون الح رة. و ج  48الما ة 
  ج دلبه  ون لحالة نظرا  لعدم اتّباعه المبا ئ التوج حية.

وقدم صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى بعد ذل  معلومات لضذذذذذذذذا ية للى الل نةل شذذذذذذذذملَ تقريرا  م  ألصذذذذذذذذائج  2-17
ظحرت عليه أعراض اكتااب ينص على أن صذذذذذاحب الشذذذذذكوى قد ل  ( 13) اجتماعج  ج م ال الصذذذذذحة العقلية

دم عذد ا  م    ال ريذدة الرسذذذذذذذذذذذذذذميذة وقلق وا عى لطر التعرض لىذى لذدى عو تذه للى سذذذذذذذذذذذذذذري لانكذا. كمذا قذو
ل وهج ال ريدة العامة للحكومةل يحتوي على قائمة معدلة بالأشذخا  المصذنف   على أنحم ذوو لانكا لسذري 

منظمة تام لية  ج الشذذذتاتل ي دّعى   16لتام ل و ر ا  م  لثنية ا 424وقد أضذذذيل لل حا ل  ( 14) صذذذلة بالإرهاب
 . 2021أن لحا صلات بحركة نمور تحرير تام ل ليلامل  ج عام 

ويكرر صذذذذاحب الشذذذذكوى أنه منتاب بخوف له ما يبررل م  التعرض للاضذذذذطحا  وسذذذذوء المعاملة  2-18
أ( أنه سذذذذذذذذبق له التعرض م  الاتفاقية لذا أع د للى سذذذذذذذذري لانكا بسذذذذذذذذبب: )  3الخط رة بما يتنا ى مع الما ة  

للاضذذذطحا  وسذذذوء المعاملة؛ )ب( وصذذذلات عائلته بحركة نمور التام لل ولا سذذذيما أن لديه أقارب وأصذذذدقاء  
 ج مناصذذذب ر يعة المسذذذتوى  ج الحركة؛ )ى( وأنشذذذطته وأنشذذذطة والدل السذذذياسذذذية؛ ) ( و ج سذذذياق التغ رات 

والمتعلقة بحقوق الإنسانل والتج تؤثر تأث را  مباشرا   الحامة التج درأت مؤلرا  على الساحة السياسية والأمنية
على أقلية التام ل  ج الأجااء الشذذذمالية والشذذذرقية م  سذذذري لانكال  حو لا ياال موضذذذع اهتمامل كما يتلذذذُ 
م  القلذذذذذذذذذذذية ال نائية المعلقة بموجب قانون منع الإرهاب  ج محكمة الصذذذذذذذذذذذلُ  ج باتيكالوا والأمر العلنج 

 لقبض عليه. الصا ر بملقاء ا

 الاك ى   

م  الاتفاقية سذذذذتنتح  لذا أع د للى  16و 3و 2يد ع صذذذذاحب الشذذذذكوى بأن حقوقه بموجب الموا   3-1
 سري لانكا.

ويدعج صاحب الشكوى أن السلطات المحلية لم تألع بع   الاعتبار التقرير الصا ر ع  المقرر  3-2
الخا  المعنج بتعايا وحماية حقوق الإنسذذذان والحريات الأسذذذاسذذذية  ج سذذذياق مكا حة الإرهاب  يما يتعلق 

 .( 15) بحالة التام ل واستشراء التععيب والعنف  ج سري لانكا

 29الشذذذذكوى للى تقرير كتبه ألصذذذذائج اجتماعج  ج م ال الصذذذذحة العقلية  ج ويشذذذذ ر صذذذذاحب   3-3
يدعج  يه أنه يعانج م  اضذذذطرابات نفسذذذية لاحقة للصذذذدمة لا يوجد علاى مناسذذذب لحا   2019تموز/يوليه  

  ج سري لانكا.

 م حظات الهرلة الطرف  ا   مو  ل،ة ال    رويسل الم ض ع،ة  

. 2020حايران/يونيه  27حا بشذذذأن بلاغ صذذذاحب الشذذذكوى المؤر  قدمَ الدولة الطرف ملاحظات  4-1
وتد ع بأن ا عاءات صذذاحب الشذذكوى غ ر مقبولة لىسذذباب التالية: )أ( أن ا عاءات صذذاحب الشذذكوى  يما 

  

 . 2019تموز/يوليه  29الاجتماعيةل المؤر  التقرير الصا ر ع  ألصائج الصحة العقلية والشؤون  (13)

لعذام   45ل الصذذذذذذذذذذذذذذذا رة بموجذب قذانون الأمم المتحذدة رقم  2012لعذام  1م  لائحذة الأمم المتحذدة رقم  ( 7)4محظور بموجذب المذا ة  (14)
ل  357/ 2216ل العد   ال ريدة الرسذذذذذذمية لسذذذذذذري لانكال التج تنفع قرارات م لس الأم  بشذذذذذذأن تمويل الإرهابل والمنشذذذذذذورة  ج 1968
ل لعد  2021شباإ/ براير  25بتاريخ    . 2016تشري  الثانج/نو مبر  9بتاريخ  سري لانكاال ريدة الرسمية لل المعدِّّ

(15) A/HRC/40/52/Add.3 . 

https://undocs.org/ar/A/HRC/40/52/Add.3
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يتعلق بخطر التعرض لىذى مسذذتقبلا  غ ر مقبولة م  ح ا الالتصذذا  الموضذذوعج؛ )ب( وأن ا عاءات  
 )ب( م  النظام الداللج لل نة. 113و قا  للما ة صاحب الشكوى ظاهرة البطلان 

وتؤكد الدولة الطرف أنه  ج حالة ما لذا للصذذذذذذذذذذَ الل نة للى أن ا عاءات صذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذكوى  4-2
مقبولةل  منه لا يسذذذذتند للى أسذذذذس موضذذذذوعية لأنه لا يسذذذذتند للى أ لة تثبَ وجو  أسذذذذباب حقيقية تدعو للى 

م  الاتفاقيةل أو  1لتععيبل على النحو العي ت عرّ ه الما ة الاعتقا  بأن صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى معرض لخطر ا
 م  الاتفاقية.  16أو  7أو  3أو  2أن الدولة الطرف قد انتحكَ أو ستنتح  التااماتحا بموجب الموا  

وتش ر الدولة الطرف للى ا عاءات صاحب الشكوى أنهل لذا أع د للى سري لانكال س تعرض لخطر   3- 4
طات السذذذذذذذذذذذريلانكيةل بما   حا ل ارة التحقيقات ال نائية وال ي  السذذذذذذذذذذذريلانكج وجماعة  الأذى م  جانب السذذذذذذذذذذذل 

 كارونا. غ ر أن الدولة الطرف تحتج بأن صاحب الشكوى لم يقدم معلومات ع  دبيعة الأذى المدعى. 

وتد ع الدولة الطرف بأن ا عاءات صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى بشذذذذذذذذأن لو ه م  ددالاضذذذذذذذذطحا  والتم  ا  4-4
شذذذأن صذذذحته العقليةل وعدم تو ر المسذذذاعدة الطبية  ج سذذذري لانكا لمعال ة المشذذذاكل المتعلقة الشذذذديد‘‘ل وب 

م  الاتفذاقيذةل وهج م  ثم لا تفرض   1بذالصذذذذذذذذذذذذذذحذة العقليذةل لا تبلغ حذد التعذعيذب بذالمعنى المحذد   ج المذا ة 
 . م  الاتفاقية 3على أستراليا الو اء بالالتاامات بعدم الإعا ة القسرية بموجب الما ة 

أو  2وتلاحظ الدولة الطرف أن صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى لم يقدم أي معلومات تتعلق بانتحاكات الما ة  4-5
م  الاتفاقيةل المتعلقت   بحظر ومنع التععيب وغ رل م  ضذذروب المعاملة أو العقوبة القاسذذية أو  16الما ة 

كلت حما تفرضذذذذان   16و  2الما ت    اللالنسذذذذانية أو المح نةل  ج الإقليم الخاضذذذذع لولاية أسذذذذتراليا. وتلاحظ أن 
التاامات على الدولة الطرف بمنع أعمال التععيب  ج ددأي لقليم لاضع لولايتحا‘‘. وبما أن هعل الالتاامات  
محذدو ة لقليميذا ل  ذمنحذا لا تفرض على أسذذذذذذذذذذذذذذتراليذا التاامذات  يمذا يتعلق بذالأ عذال التج تقع  ج سذذذذذذذذذذذذذذري لانكذا. 

غ ر  16و 2ترام بأن ا عاءات صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى  يما يتعلق بالما ت   ولعل ل تد ع الدولة الطرف بكل اح
 مقبولة م  ح ا الالتصا  الموضوعج. 

وتلاحظ الدولة الطرف أيلذذا  تأك د صذذاحب الشذذكوى أن ترح له للى سذذري لانكال ح ا يدعج أنه  4-6
م  الاتفاقية. ب د أنحا  7ددم  غ ر المرجُ أن يتلقى العلاى اللازم لمرضذذه العقلج‘‘ل يشذذكل انتحاكا  للما ة 

م   4م  الاتفاقية تتعلق بالمقاضذذذذذذذذذذذذاة بشذذذذذذذذذذذذأن ال رائم المنصذذذذذذذذذذذذو  عل حا  ج الما ة  7تلاحظ أن الما ة 
م  الاتفاقية  7الاتفاقية. وتد ع الدولة الطرف بأن صذذذاحب الشذذذكوى لم يقدم أي تفسذذذ ر بشذذذأن صذذذلة الما ة 

ى أنه ارتكب أي جريمة م  ال رائم المشذذار لل حا بشذذكوال. وتؤكد الدولة الطرف أن صذذاحب الشذذكوى لا يدع
 ج أسذتراليا. وعليهل تد ع الدولة الطرف بكل احترام بأن ا عاءات صذاحب الشذكوى  يما يتعلق  4 ج الما ة 

غ ر مقبولة م  ح ا الالتصذذذذذذذا  الموضذذذذذذذوعج. وعلاوة على ذل ل تؤكد الدولة الطرف أنه لذا  7بالما ة 
م  العحذد الذدولج الخذا  بذالحقوق المذدنيذة   7شذذذذذذذذذذذذذذارة للى المذا ة  كذان غرض صذذذذذذذذذذذذذذاحذب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى هو الإ

م  الاتفاقية. وتد ع  22والسذياسذيةل  من النظر  ج العحد يخرى ع  نطاق التصذا  الل نة بموجب الما ة 
م  العحدل  حو غ ر مقبول م  ح ا   7الدولة الطرف بأنه لذا كان ا عاء صذذذذذاحب الشذذذذذكوى يتعلق بالما ة 

 ج. الالتصا  الموضوع

م  (  2)22وتذد ع الذدولذة الطرف بذأن ا عذاءات صذذذذذذذذذذذذذذاحذب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى غ ر مقبولذة عملا  بذالمذا ة  4-7
)ب( م  النظام الداللج لل نة لكونحا ظاهرة البطلان. وتدعج أن صذذاحب الشذذكوى لم  113الاتفاقيةل والما ة  

 غرض مقبولية شكوال. على نحو يثبَ وجو   عوى ظاهرة الوجاهة ل 3يقدم أ لة كاملة تدعم انتحار الما ة 

وتد ع الدولة الطرف كعل  بأن الأسذذس الموضذذوعية ل ميع ا عاءات صذذاحب الشذذكوىل باسذذتثناء  4-8
قد ق يمَ بدقة م  جانب م موعة م  ه اات  (ل  تل  التج أث رت لأول مرة )والتج ينظر   حا على حدة أ نال

م دلبذذات الح رة للطلذذب الذذعي تقذذدم بذذه اتخذذاذ القرار المحليذذةل  ج جملذذة مرات منحذذا اسذذذذذذذذذذذذذذتعراض ه اذذة تق ي 
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صذذذذاحب الشذذذذكوى للى وزارة الداللية للحصذذذذول على تأشذذذذ رة حماية. كما التمس صذذذذاحب الشذذذذكوى مراجعة  
قلذائية لقرار الح اة م  قبل محكمة الدائرة الاتحا ية والمحكمة الاتحا ية لأسذتراليا. ونظرت المحكمة العليا 

احب الشذكوى الحصذول على لذن لا  باسذتاناف قرار المحكمة  لأسذتراليا على النحو الواجب  ج دلب صذ 
الاتحا يةل والعي ر  ض بعد النظر  يه. وعلاوة على ذل ل أجري اسذذتعراض شذذامل لطلب صذذاحب الشذذكوى 

 . ( 16) بالتدلل الوزاري وتقرر أنه لا يفج بالمبا ئ التوج حية الوزارية

جج  ج معذذال ذذة الا عذذاءات والذذدعذذاوى وتلاحظ الذذدولذذة الطرف التاامحذذا بذذالعمذذل كخصذذذذذذذذذذذذذذم نموذ 4-9
وتؤكذد أن هذعا الالتاام قذد تم الو ذاء بذه  يمذا يتعلق .  ( 17) المر وعذة م  الكومنولذا أو وكذالاتذه أو ضذذذذذذذذذذذذذذذدهمذا

بالا عاءات الوار ة هنا. وعليهل ت ا ل الدولة الطرف بأنه قد ن ظر بحس  نية  ج ا عاءات صاحب الشكوى 
وتقرر أنحا لا تفرض على أسذذذتراليا الالتاام بعدم الإعا ة القسذذذريةل وهو   ج لدار الإجراءات المحلية العت دة

 .( 18) ما تألعل على محمل ال د

و يما يتعلق بالنتي ة التج تم التوصذذذذذذذل لل حا على الصذذذذذذذع د المحلج بشذذذذذذذأن مصذذذذذذذداقية صذذذذذذذاحب   4-10
ر لأنه قلما ي توقع م  الشذكوىل تسذلّم الدولة الطرف بأن صذانعج القرار المحل    ألعوا ذل   ج ع   الاعتبا

 ضحايا التععيب تولج الدقة الكاملة.

وتشذذ ر الدولة الطرف للى الا عاءات التج قدمحا صذذاحب الشذذكوى  ج بلاغه للى الل نة والتج لم  4-11
ي نظر   حا  ج لدار الإجراءات المحلية م  قبلل بما  ج ذل  الا عاءات المتعلقة بصذذذذذذحته العقليةل وسذذذذذذ ر 

ولأغراض المقبوليةل . ( 19) القرار المحلية  ج الدولة الطرفل والحالة الراهنة  ج سذذذذذذذذري لانكاعمليات صذذذذذذذذنع 
تد ع الدولة الطرف بأن هعل الموا  تشذذذذذكل  ج الظاهر مبررات غ ر كا ية لإثبات ا عاء صذذذذذاحب الشذذذذذكوى 

 م  الاتفاقية.  3بموجب الما ة 

المقدم لإثبات ا عاء ل  ( 20) الصذذذذذذذذذذذحة العقليةو يما يتعلق بتقرير الألصذذذذذذذذذذذائج الاجتماعج المعنج ب  4-12
صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى بأنه سذذذذذذذ واجه لطرا  حقيقيا  بالتعرض للتععيب لذا أع د للى سذذذذذذذري لانكال تلاحظ الدولة  
الطرف أن هعل الوثيقة  وّنَ رواية صذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوىل كما ك ررت أمام الألصذذذذذذذذذائج الاجتماعجل ولكنحا  

لطرا  حقيقيا  بالتعرض للتععيب لذا أع د للى سذذذذذذري لانكا. تعاز ا عاء صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى بأنه سذذذذذذ واجه   لا
وبالإضذذذذذذا ة للى ذل ل تلاحظ الل نة أنه لم يقدم أي أ لة  اعمة  يما يتعلق با عاء صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى تلقيه  
تشذذذذخيصذذذذا  بشذذذذأن لصذذذذابته باضذذذذطرابات نفسذذذذية لاحقة لةصذذذذابة. وعليهل تد ع الدولة الطرف بأن ا عاءات  

لق بعلاقة صذذذذحته العقلية بترح له للى سذذذذري لانكا لا تدعمحا أ لةل وم  ثم  حج صذذذذاحب الشذذذذكوى  يما يتع
 ظاهرة البطلان.

  

 . المتعد ة الثقا اتباء م  قانون الح رة بشأن الإحالة للى وزير الح رة والموادنة والشؤون  48بموجب الما ة  (16)

ينطوي الالتاام على واجب عدم اسذذذذذذتغلال المدعج العي يفتقر للى الموار  اللازمة للتقاضذذذذذذج بشذذذذذذأن ا عاء مشذذذذذذروع. ويشذذذذذذمل هعا  (17)
انظر  الالتاام أيلذذذذذا  واجب التق د بأعلى المعاي ر المحنيةل بطرق منحا مسذذذذذاعدة المحكمة على التوصذذذذذل للى نتي ة سذذذذذليمة وعا لة.  

Legal Services Directions 2017 (made under sect. 55ZF of the Judiciary Act 1903), registered on 2 

July 2018 . 

()أأ( م  قانون الح رةل العي ي سذذذذذذذذذذد التاامات أسذذذذذذذذذذتراليا بعدم الإعا ة القسذذذذذذذذذذرية  2)36و قا  لحكم الحماية التكم لية الوار   ج الفقرة   (18)
 . ولج الخا  بالحقوق المدنية والسياسيةبموجب الاتفاقية والعحد الد

تتناول الدولة الطرف الا عاءات والأ لة ال ديدة التج قدمحا صذاحب الشذكوى  ج المعلومات التج قدمتحا بشذأن الأسذس الموضذوعية  (19)
 . لا عاءات صاحب الشكوى 

ما علم أن زوجته كانَ على علاقة لارى لدار  يدعج التقرير الطبج أن الاكتااب الشذديد العي يعانج منه صذاحب الشذكوى بدأ عند (20)
 . 2014الاواىل مما أ ى للى دلاقحما لاحقا   ج عام 
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و يما يتعلق بالا عاءات العامة التج قدمحا صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى بأن قانون الح رة يتطلب معيار  4-13
تنطوي على  لثبات أعلى مما تقتلذيه الاتفاقيةل وأن عملية الحصذول على تأشذ رة م  للال المسذار السذريع

ددلطر لجحاف مرتفع بشذكل غ ر مقبول‘‘ وأنه لم ي منُ العدالة الإجرائية م  قبل محكمة الدائرة الاتحا ية  
أو المحكمذذة الاتحذذا يذذة لأسذذذذذذذذذذذذذذتراليذذا ولا  يمذذا يتعلق بطلبذذه التذذدلذذل الوزاريل تؤكذذد الذذدولذذة الطرف أن هذذعل 

   عوى ظذاهرة الوجذاهذةل وبذعلذ ل  حج الا عذاءات غ ر مذدعمذة بذأ لذة مسذذذذذذذذذذذذذذتنذديذة م  شذذذذذذذذذذذذذذأنحذا أن تثبذَ وجو 
 تستو ج الحد الأ نى م  الإثبات المطلوب لأغراض المقبولية. لا

لا تاال ظاهرة  3وم  ثمل تؤكد الدولة الطرف أن ا عاءات صذذذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذذذكوى بموجب الما ة  4-14
 البطلانل وبالتالج ينبغج اعتبارها غ ر مقبولة.

اءات صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى مقبولةل  من الدولة الطرف تد ع و ج حال توصذذذذذذذلَ الل نة للى أن ا ع 4-15
بأنحا لا تسذذتند للى أسذذس موضذذوعية بأي حالل مما يطابق الاسذذتنتاى ذاته العي توصذذل لليه صذذانعو القرار  
المحل ون بشذذأن ا عاءات صذذاحب الشذذكوى وكعل  الدولة الطرف عندما نظرت  ج المسذذائل الإضذذا ية التج 

 ى م  معلومات للى الل نة.أث رت  ج ما قدمه صاحب الشكو 

و يما يتعلق بالنظر  ج دلب صذاحب الشذكوى الحصذول على تأشذ رة حمايةل تد ع الدولة الطرف  4-16
بأن المندوب أجرى مقابلة مع صذذاحب الشذذكوى )باسذذتخدام مترجم شذذفوي م  التام ل( ونظر  ج الموا  ذات  

و يما يتعلق بمصذذذداق تهل . ( 21) الخارجية والت ارةالصذذذلةل مثل المعلومات القطرية التج قدمتحا وزارة الشذذذؤون 
وجد المندوب أن ر و  صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى غاملذذذذذذذة وروايته غ ر قابلة للتصذذذذذذذديقل وتتلذذذذذذذم  تناقلذذذذذذذات 
والتلا ات  ا حة لم ي ر تفسذذذذ رها. وللص المندوب للى أن صذذذذاحب الشذذذذكوى ليس شذذذذاهدا  موثوقا  به وأنه 

 . التلق بعض العناصر  ج روايته لتعايا دلبه

و يما يتعلق بالخطر العي يتعرض له صذاحب الشذكوى  ج سذري لانكا بسذبب ارتباده هو وأسذرته  4-17
سذذذذذذابقا  بحركة نمور تحرير تام ل ليلامل تلاحظ الدولة الطرف أن المندوب أقر بأن صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى ربما  

التام ل أثناء  يكون قد تعرض لبعض أشذذذذكال سذذذذوء المعاملة م  جانب السذذذذلطات السذذذذريلانكية وحركة نمور
أو أن  1995النااع المسذذذذذذذذذذذذذذلُل ولكنذه لم يقبذل الا عذاء بذأن تكون حركذة نمور التذام ذل قذد التطفتذه  ج عذام  

السذذذذلطات السذذذذريلانكية احت اته وععبته  ج وقَ لاحقل ولا أن صذذذذاحب الشذذذذكوى أو أ را  أسذذذذرته يشذذذذكلون 
ب واز سذذفر سذذريلانكج منع الأحداث التج   حاليا  مح  اهتمام محد  بالنسذذبة للسذذلطاتل مشذذ را  للى أنه سذذا ر

وتشذذذذذذ ر كعل  للى أن المندوب لاحظ أن الرواية المقدمة أثناء . ( 22) درحَ  ج مرحلة موضذذذذذذوعية الشذذذذذذكوى 
مقابلة  لول صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى للى البلد تتناقض مع الرواية المقدمة  ج مقابلة الحصذذذذذذذذول على تأشذذذذذذذذ رة 

أثناء هعل الأل رة سذذذذذذذذوى أنه تعرض للتععيب  م يدّعِّ الحماية. وتلاحظ بوجه لا  أن صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى ل
على أيدي موظفج ل ارة التحقيقات ال نائية. ولم يقبل المندوب لمكانية تفسذذذذذ ر ذل  باللذذذذذغ  العي تعرض 

الذذدولذذة الطرف أن المنذذدوب للص للى أن الارتبذذاإ بنمور التذذام ذذل ل    وتلاحظلذذه أثنذذاء مقذذابلذذة الذذدلول.  
أسذذاس انتمائه لإثنية التام لل مسذذتشذذحدة بملاحظة المندوب بأن مفوضذذية  ينسذذب للى صذذاحب الشذذكوى على

ل لم 2012الأمم المتحدة السذذذذذامية لشذذذذذؤون اللاجا  ل  ج آلر نسذذذذذخة لمبا ئحا التوج حية المنشذذذذذورة  ج عام 

  

تلاحظ الدولة الطرف أن بعض الا عاءات التج أثارها صذذذاحب الشذذذكوى  ج دلبه الحصذذذول على تأشذذذ رة الحماية تختلف ع  تل   (21)
 التج قدمحا  ج المعلومات التج قدمحا للى الل نة. 

تشذذذذذذ ر الدولة الطرف للى ا عاءات ألرى معروضذذذذذذة على السذذذذذذلطات المحلية لم تقبلحا. وعلى وجه الخصذذذذذذو ل لم يقبل المندوب   (22)
الا عاء بأن أبناء عمومة صذذاحب الشذذكوى هم م  كبار أعلذذاء حركة نمور التام ل أو أنحم التفوا بعد  ترة م  الاحت از على يد 

  السلطات السريلانكية.
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وللص المندوب للى . ( 23) تدرى التام ل ضذذذذم  الفاات المعرضذذذذة للخطر على أسذذذذاس انتمائحم الإثنج وحدل
  ءات صذاحب الشذكوى بوجو  صذلة حقيقية أو مفترضذة بنمور التام ل أو بأنه موضذع اهتمام لا أن ا عا

للسذذذذلطات السذذذذريلانكية لا أسذذذذاس لحا م  الصذذذذحةل وبالتالج  من صذذذذاحب الشذذذذكوى لا يواجه احتمالا  حقيقيا   
 للتعرض للاضطحا  لذا أع د للى سري لانكا.

و يما يتعلق با عاءات صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى بشذذذذذذأن حاب تام ل ماكال   دوتالاي بوليكالل لم يقبل  4-18
المندوب ا عاء أن والد صذذذذاحب الشذذذذكوى كان علذذذذوا   ج الحاب أو ممثلا  منتخبا  له لأنه لا يعتقد أن والد 

صذذذذذاحب    صذذذذذاحب الشذذذذذكوى كان سذذذذذ نحاز للى الحاب بعد عام م  انتحاء الحربل لا سذذذذذيما لذا كان أقارب
الشذذذكوى المقرب   أعلذذذاء ر يعج المسذذذتوى  ج حركة نمور تحرير تام ل ليلام كما يدّعج. ثانيا ل  من تح اة 
اسذذذم والدل  ج بطاقة الاقتراع مختلفة ع  التح اة التج قدمحا صذذذاحب الشذذذكوى ولم يقبل المندوب كون ذل  

قة ب ماعة كارونال التج شذذذذذذذكلَ أسذذذذذذذاس  يعاى للى لطأ  ج الترجمة الحر ية. و يما يتعلق بالأحداث المتعل
الشذذكاوى التج قدمحا والد صذذاحب الشذذكوى وزوجته للى ل نة حقوق الإنسذذان السذذريلانكية  ج آب/أغسذذطس  

ل لاحظ المندوب أن صذذذذاحب الشذذذذكوى ذكر  ج دلبه الحصذذذذول على تأشذذذذ رة  2012وتشذذذذري  الأول/أكتوبر 
 د الانتخذذذابذذذات التج أجريذذذَ  ج أيلول/الحمذذذايذذذة أن الحوا ث المبلغ عنحذذذا  ج آب/أغسذذذذذذذذذذذذذذطس وقعذذذَ بعذذذ 

وتسذذاءل المندوب أيلذذا  ع  سذذبب لشذذارة صذذاحب الشذذكوى للى التحديدات التج وجحَ لليه .  2012 سذذبتمبر
 ج مقذذابلذذة  لولذذهل  ج ح   ا عى  ج دلبذذه    نتي ذذة لارتبذذادذذه ب مذذاعذذة التذذام ذذل مذذاكذذال   ذذدوتذذالاي بوليكذذال

الحصذذذذذول على تأشذذذذذ رة حماية أنه تعرض لللذذذذذرب وأ لل المسذذذذذتشذذذذذفى. وعندما عرض ذل  على صذذذذذاحب  
 ج   2012الشذذذكوىل لم ي قبل تفسذذذ رل. ولم يقبل المندوب مااعم مشذذذاركة صذذذاحب الشذذذكوى  ج انتخابات عام 

مه صذاحب الشذكوى بأن مسذاهمته اقتصذرت  ق  على باتيكالوال على الرغم م  أنه لاحظ التوضذيُ العي قد
توزيع منشذذذذذورات وأنه ليس ملما  تماما  بالسذذذذذياسذذذذذة. و ج ضذذذذذوء ذل ل لم يقبل المندوب الا عاء بأن أنصذذذذذار  
جماعة كارونا قاموا بايارة منال صذذذاحب الشذذذكوى واعتدوا عليه باللذذذرب هو ووالدل لدعمحما جماعة تام ل 

 ج باتيكالوال ولا بأن صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى أو والدل كانا   2012نتخابات عام ماكال   دوتالاي بوليكال  ج ا
موضذذذع اهتمام محد  لدى ل ماعة كارونا بسذذذبب آرائحما السذذذياسذذذية. ولعل ل لم يقتنع المندوب بأن صذذذاحب  
الشذذذذذكوى قد تعرض  ج أي وقَ م  الأوقات لىذى م  جراء الاضذذذذذطحا  م  جانب جماعة كارونا أو أنه 

ضذذه له  ج المسذذتقبل. ولعل ل لم يقدر مسذذتوى الخطر العي يواجحه للا على أسذذاس انتمائه  يخشذذى حقا  تعر 
الإثنج للتذام ذل واحتمذال صذذذذذذذذذذذذذذلاتذه الماعومذة بحركذة نمور تحرير تذام ذل ليلام نتي ذة لذعلذ . وأحذاإ المنذدوب 

ال ماعة  علما  بمعلومات قطرية تشذذذذذذ ر للى أن التام ل العي  لا تربطحم صذذذذذذلات حقيقية أو متصذذذذذذورة بتل   
يتعرضذون للاضذطحا  تحديدا  على أسذاس انتمائحم الإثنج  حسذب. وبما أنه لم ي عتقد أن صذاحب الشذكوى   لا

قد تعرض لأي معاملة سذلبية ناجمة ع  الاشذتبال  ج  عمه لحركة نمور التام ل أو صذلاته بحال  قد للص  
ى أسذاس انتمائه لإثنية التام ل المندوب للى أنه ل  يواجه أي لطر حقيقج بالتعرض للذرر كب ر سذواء عل

  ق  أو بالاشتبال  ج ضلوعه  ج حركة نمور التام ل لذا أع د للى سري لانكا. 

وتلاحظ الدولة الطرف أن المندوب وا ق على الا عاء بأن صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوىل  ج حالة لعا ته  4-19
دلباته وغا ر بصذذورة غ ر للى سذذري لانكال سذذيعامل و قا  لةجراءات الموحّدة بوصذذفه ملتمس ل وء ر لذذَ  

قذذانونيذذةل بغض النظر ع  انتمذذائذذه الإثنج للتذذام ذذل. و ج ح   يرجُ أن يشذذذذذذذذذذذذذذمذذل ذلذذ  للقذذاء القبض عليذذه 
ل  من المندوب لم 1988واحت ازل لفترة وج اة بتحم بموجب قانون المحاجري  والمغترب   السذذذذذذذذريلانك    لعام  

لسذذذذذذذذ   على صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى. ووا ق المندوب على يقبلل بالنظر للى الوقائعل الا عاء بفرض عقوبة با

  

 UNHCR Eligibility“تق يم دلبات الح رة العي ذكرت  يه مفوضذذذذذذذذذية الأمم المتحدة السذذذذذذذذذامية لشذذذذذذذذذؤون اللاجا  ل قرار ه اة   (23)

Guidelines for Assessing the International Protection Needs of Asylum-Seekers from Sri Lanka” ل
 . 2012كانون الأول/ يسمبر  21
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مااعم احتمال لللذذاع صذذاحب الشذذكوى لمراقبة منخفلذذة المسذذتوى لدى عو تهل ولك  ليس م  شذذأن ذل  
أن يشذذذذكل ضذذذذررا  جسذذذذيما ل بأشذذذذكال منحا التععيب. وعليهل  من صذذذذاحب الشذذذذكوى ل  يكون معرضذذذذا  لخطر  

لتحديد للى سذذفر صذذاحب الشذذكوى المتكرر  ج الماضذذج  حقيقج يتمثل  ج سذذوء المعاملةل مشذذ را  على وجه ا
 عبر مطار كولومبو.

وبعد النظر  ج الظروف  ج م ملحال للص المندوب للى أن صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى ليس معرضذذذذذذذا   4-20
لخطر ضذذذذذذذذذذذرر جسذذذذذذذذذذذيمل وللص بالتالج للى أن ا عاءاته لا تفرض على أسذذذذذذذذذذذتراليا تنف ع التاامات الحماية  

المتعلقذذة بمركا اللاجا  ل    1951انون الح رةل ولا بموجذذب اتفذذاقيذذة عذذام  م  قذذ (  1حذذاء)  5بموجذذب المذذا ة  
التج تشذذذذذذذ ر الدولة الطرف    البروتوكول الخا  بوضذذذذذذذع اللاجا  ل أو بموجب معاي ر الحماية التكم ليةل ولا

 م  الاتفاقية.  3للى أنحا تشمل المعاملة المبّ نة  ج الما ة 

شذذذذذذذذذذذ رة الحماية للى ه اة تق يم دلبات الح رة لمراجعة الأسذذذذذذذذذذذس وأحالَ الإ ارة القرار المتعلق بتأ 4-21
ل أكدت الح اة قرار المندوب 2016أيلول/سذذذذذبتمبر    21و ج .  ( 24) 2016آب/أغسذذذذذطس   8الموضذذذذذوعية  ج 

بعدم منُ صذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوى تأشذذذذذذذذذ رة حمايةل مشذذذذذذذذذ رة مرة ألرى للى التناقلذذذذذذذذذات ب   روايات صذذذذذذذذذاحب  
 1994ب الشذذذذذذذذذكوى ع  ت ن دل م  قبل نمور التام ل  ج عام ولعل ل لم تقبل رواية صذذذذذذذذذاح.  ( 25) الشذذذذذذذذذكوى 

ولدى الاسذتماع  . 1995بأنه تعرض للاعتقال والاحت از واللذرب على يد ال ي  السذريلانكج  ج عام  ولا
للى تسذذذذذذذذذ  ل المقابلة التج عقدت بشذذذذذذذذذأن دلبه الحصذذذذذذذذذول على تأشذذذذذذذذذ رة الحمايةل لوحظ أنه تحدث بحرية 

عاء بأن  ابلة وأن مسذذتوال  ج اللغة الإنكل اية ج دل ولعل  لم تقبل السذذلطة الاوصذذراحة مع القائم بمجراء المق
يكون توترل للال تل  المقابلة مسذذذؤولا  ع  التناقلذذذات. و ج ح   أنه م  المسذذذلم به أنه انتقل م  باتيكالوا  

التعرض لىذى   للى ترينكومالج لإكمال  راسذذذذذذذذذذذتهل  من روايته ع   رارل م  باتيكالوا للى ترينكومالج لت نب
م  السذذذذذذذذلطات السذذذذذذذذريلانكية بسذذذذذذذذبب تورده الماعوم مع نمور التام ل وأن ل ارة التحقيقات ال نائية لا تاال  
تبحا عنه حتى بعد وصوله للى أستراليا لم تصدق. وللا ا  للاستنتاجات التج توصل لل حا المندوبل قبلَ  

نمور التام ل والتفوا  ج نحاية الحربل  السذذذذذذذذلطة بمسذذذذذذذذألة أن يكون لصذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى أقارب ينتمون للى 
 ولكنحا لم تسلّم بأن صاحب الشكوى يواجه أي اضطحا  على هعا الأساس.

و يما يتعلق بارتباإ والد صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى ب ماعة تام ل ماكال   دوتالاي بوليكالل أحادَ ه اة   22- 4
.  ( 27) بشذذذذذذذذذأنحا عد  م  الوثائق تأي دا  لحا التج ق دم    ( 26) تق يم دلبات الح رة علما  با عاءات صذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوى 

  وقبلَ الح اةل للا ا  للمندوبل الا عاء بأن والد صذذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذذكوى قد انتخب لتمث ل جماعة التام ل ماكال 
ل وأن التنذاقض  ج التح اذة يعاى للى لطذأ  ج الترجمذة  2008  ذدوتذالاي بوليكذال  ج انتخذابذات بذاتيكذالوا لعذام  

.  ( 28) لشذذكوى تلقى تحديدات م  حركة نمور التام ل بسذذبب وضذذعه السذذياسذذج وآرائه الحر يةل وأن والد صذذاحب ا 
غ ر أنحا لم تقتنع بأن هعل التحديدات تصذل للى حد اللذرر ال سذيمل مسذتشذحدة باسذتمرار ارتباإ والدل ب ماعة 

لوا. وعلاوة ل وبذالنظر للى أن والذدل لا ياال يعي   ج بذاتيكذا 2013تذام ذل مذاكذال   ذدوتذالاي بوليكذالل حتى عذام  
  

مسذذتقلة  الل محكمة الاسذذتاناف الإ اريةل تسذذتعرض قرارات المسذذار السذذريع المتعلقة بتأشذذ رات    ه اة تق يم دلبات الح رة هج ه اة (24)
الذذذذذذذذذمذذذذذذذذذا ة   الذذذذذذذذذحذذذذذذذذذ ذذذذذذذذذرةل  قذذذذذذذذذانذذذذذذذذذون  بذذذذذذذذذمذذذذذذذذذوجذذذذذذذذذب  أنشذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذاذذذذذذذذذَ  ولذذذذذذذذذقذذذذذذذذذد  )انذذذذذذذذذظذذذذذذذذذر  -يذذذذذذذذذاء  473الذذذذذذذذذحذذذذذذذذذمذذذذذذذذذايذذذذذذذذذة.  ألذذذذذذذذذف 
http://classic.austlii.edu.au/au/legis/cth/consol_act/ma1958118/s473ja.html .) 

باء م  قانون الح رةل بالإضذذذذذا ة للى معكرة قدمحا -جيم  473 حصذذذذذَ الح اة الموا  التج أحالحا لل حا أم   الإ ارة  ج لدار الما ة   (25)
 . 2016آب/أغسطس  8صاحب الشكوى  ج 

ا عى صذذذذاحب الشذذذذكوى أنه شذذذذارر  ج دباعة منشذذذذورات وموا   عائية ألرى لصذذذذالُ حركة تام ل ماكال   دوتالاي بوليكال للال  (26)
 وتعرض للتحديد م  جانب نمور التام ل وأعلاء جماعة كارونا.  2012الحملة الانتخابية لعام 

كتبه والد صذاحب الشذكوى يشذحد على علذويتهل ورسذالة لدمة   بما  ج ذل  بطاقة هوية علذوية والدلل ويقرار لطج مشذفوع بيم   (27)
 . 2012و 2008موجحة للى والد صاحب الشكوى تؤكد علويته  ج جماعة تام ل ماكال   دوتالاي بوليكال ب   عامج 

 خابات. لم يقبل المندوب كون اسم والد صاحب الشكوى قد ت رجم حر يا  للى الإنكل اية بطريقة مختلفة  ج س لات الانت (28)

http://classic.austlii.edu.au/au/legis/cth/consol_act/ma1958118/s473ja.html
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على ذل ل لم تقبل السذذذلطة الا عاء بأن صذذذاحب الشذذذكوى قد تلقى شذذذخصذذذيا  تحديدات م  نمور التام ل للال  
لأنهل و قا  لروايته الخاصذذذذذذذذذذةل كان  ج قطر  ج ذل  الوقَ. ولاحظَ السذذذذذذذذذذلطة أن    2008 ترة انتخابات عام 

أو يشذذذذذذذذذكلون تحديدا  عموما . وسذذذذذذذذذلمَ الح اة   وبالتالج لم يعد لحم وجو    2008نمور التام ل قد ه اموا  ج عام 
ومع ذل ل نظرا  لأنه اكتفى بتوزيع  . 2012بأن صذذاحب الشذذكوى شذذارر للى حد ما  ج الحملة الانتخابية لعام 

منشذذوراتل وبالإشذذارة للى اعترا ه بعدم للمامه تماما  بالسذذياسذذةل لم تقبل الا عاء بأن يكون صذذاحب الشذذكوى أو  
 .  2012 يد أو اللرب م  قبل جماعة كارونا بعد انتخابات عام والدل قد تعرضا للتحد 

و يما يتعلق بأوجه عدم الاتسذذذذاق ما ب   مقابلة  لوله ودلبه وب   مقابلته بشذذذذأن الحصذذذذول على  4-23
تأشذ رة حمايةل وبتأك د صذاحب الشذكوى أن ممثل الم موعة الإنسذانية العي سذاعدل  ج دلبه لا بد أنه أغفل 

لاحظَ ه اة تق يم دلبات الح رة أن محارات صذذذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذذذكوى  ج اللغة الإنكل اية بعض المعلوماتل 
مُ لصذذذذاحب الشذذذذكوى بتقديم معلومات  ج دةل وأنه وقّع على البيان وشذذذذحد على  قته. وعلاوة على ذل ل سذذذذ 

 توضيحية لضا ية  ج غلون سبعة أيام م  المقابلةل لكنه لم يقدم أي بيانات لضا ية. 

ق بخطر تعرض صذذذذاحب الشذذذذكوى لىذى بسذذذذبب انتمائه لإثنية التام لل للصذذذذَ ه اة و يما يتعل 4-24
تق يم دلبات الح رةل مسذذذذتشذذذذحدة بتق يمات أجرتحا وزارة الشذذذذؤون الخارجية والت ارة ومفوضذذذذية الأمم المتحدة 

 لشؤون اللاجا  ل للى أن التام ل ليسوا معرض   لخطر أشد بسبب انتمائحم الإثنج وحدل. 

النظر  ج لعا ة صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى للى سذذذذذذري لانكا باعتبارل ملتمس ل وء ر لذذذذذذَ دلباتهل    ولدى 4-25
لاحظذَ ه اذة تق يم دلبذات الح رة أنذه  ج ح   أن العقوبذة المفروضذذذذذذذذذذذذذذذة على الأشذذذذذذذذذذذذذذخذا  الذعي  غذا روا  

لانكا بصذورة غ ر مشذروعة قد تشذمل السذ   لمدة تصذل للى لمس سذنواتل بالإضذا ة للى   ع غرامةل   سذري 
رير وزارة الخذذذارجيذذذة والت ذذذارة يشذذذذذذذذذذذذذذ ر للى أنذذذه لم يحكم على أي راكذذذب م  ركذذذاب عمليذذذات تحريذذب   ذذذمن تق

الأشذذذذخا  بالسذذذذ   لمغا رته سذذذذري لانكا بصذذذذورة غ ر قانونية. وللصذذذَ للى أن صذذذذاحب الشذذذذكوى سذذذذيغرّم  
مسذذذذذذذذاءة  ويفرى عنه على الأكثر  ون أن يفرض عليه حكما  بالسذذذذذذذذ  . ولاحظَ الح اة أن التقارير التج تف د ب 

معاملة ملتمسذذج الل وء التام ل العائدي  عا ة ما تر  مم  لحم صذذلة  علية أو مفترضذذة بحركة نمور التام ل.  
كما نظرت الح اة  ج اسذذذتشذذذحا  صذذذاحب الشذذذكوى بأحكام الحماية التكم لية وللصذذذَ للى أنه لا يواجه لطر  

لترح له للى سري لانكا. وعليهل قررت  التعرض لأذى جسيمل بما  ج ذل  التععيبل كنتي ة حتمية أو متوقعة  
أن صذاحب الشذكوى لم يلحق به ضذرر جسذيم سذواء م  جانب السذلطات أو  صذائل المعارضذةل وبالتالج ليس  

 عرضة لمخادر سلبية تحول  ون عو ته للى سري لانكا على أساس الالتاامات الدولية أو المحلية.

كل  2017حايران/يونيه  9الاتحا ية ر لذذَ  ج   وتلاحظ الدولة الطرف كعل  أن محكمة الدائرة 4-26
مبرر م  المبررات الرئيسذذذذذذية الثلاثة التج الت مسذذذذذذَ على أسذذذذذذاسذذذذذذحا المراجعة القلذذذذذذائيةل وللصذذذذذذَ للى أن 

 صاحب الشكوى لم يثبَ أن قرار ه اة تق يم دلبات الح رة كشف ع  أي لطأ قلائج. 

شكوى بأن ه اة تق يم دلبات الح رة قد نظرت ورأت محكمة الدائرة الاتحا ية أن ا عاء صاحب ال 4-27
 ج معلومذات قطريذة لم تقذدم للى المنذدوب لا يبرر الإذن للمحكمذة بتقذديمحذا كمعلومذات جذديذدةل لأن الح اذة  

ولم يعثر على أي لطأ قانونج  .  ( 29) نظرت  ج المعلومات القطرية المسذتكملة لدى توصذلحا للى اسذتنتاجاتحا
 الألرى.على أساس المبررات 

  

لا ي وز منُ الإذن للا لذا اقتلذَ العدالة ذل ل أي  ج مسذألة تسذتند  ج المقام الأول وبلا حصذر للى الأسذس الموضذوعية للمبرر   (29)
 . المقتر 
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ل ر ض أيلذذذذذذا  دلب صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى 2019نيسذذذذذذان/أبريل   17وتلاحظ الدولة الطرف أنه  ج   4-28
الحصذذذذذذول على لذن لا  بالاسذذذذذذتاناف أمام المحكمة العليا لأسذذذذذذتراليا على أسذذذذذذاس أن ا عاءل لم يثر أي 

 سبب للتشكي   ج صحة قرارات المحاكم الأ نى. 

وأثار صذذذذذذذذاحب . ( 30) لشذذذذذذذذكوى دلبا  بمجراء تدلل وزاري ل قدم صذذذذذذذذاحب ا2019أيار/مايو  3و ج  4-29
الشذذذذذكوى بالإضذذذذذا ة للى تكرار ا عاءاته التج سذذذذذبق أن أثارهال قلقا  لضذذذذذا يا  يتمثل  ج معاناته م  الاكتااب 

ل ر لذذَ الوزارة هعا الطلب.  2019حايران/يونيه    20والقلق بسذذبب لو ه م  لعا ته للى سذذري لانكا. و ج 
لأنه لم يقدم أي أ لة   ( 31) ب الشذذذذذذكوى لا تفج بالمبا ئ التوج حية للتدلل الوزاري وقررت أن ا عاءات صذذذذذذاح

 اعمة لإثبات ا عاءاته بأنه سذذذذذذذذ تأثر سذذذذذذذذلبا ل عقليا  أو نفسذذذذذذذذيا ل نتي ة لعو ته للى سذذذذذذذذري لانكا ولم يقدم أي 
 معلومات تتعارض مع استنتاجات ه اة تق يم دلبات الح رة.

ه نتي ة لىحداث التج وقعَ  ج سذذذذذذري لانكا منع التتام الإجراءاتل والتج  كما تد ع الدولة الطرف بأن  4-30
صذذفَ بأنحا ظروف مسذذت دةل أجرت الإ ارة تق يما  لضذذا يا  وللصذذَ للى أن قلذذية صذذاحب الشذذكوى لا تفرض   و 

 ة. على أستراليا الالتاام بتقديم الحمايةل وم  ثم  منحا لم تحل الطلب للى الوزير و قا  للمبا ئ التوج حي 

وتتناول الدولة الطرف ا عاءات صذذاحب الشذذكوى  يما يتعلق بعدالة عمليات الح رة  ج أسذذتراليال  4-31
ولا سذذذذذذذذذذذذذيما أن معيار الإثبات المطلوب بموجب قانون الح رة أكثر صذذذذذذذذذذذذذرامة م  المعيار العي تقتلذذذذذذذذذذذذذيه 

ى ا عاءاته بأن القانون  الاتفاقيةل وهو معيار يدعج أيلذذا  أنه غ ر مدرى  ج التشذذريعات المحلية. وتشذذ ر لل
دديلذذذذذذع عبء الإثبات على عاتق مقدم الطلب للذذذذذذمان أن الوزير دمقتنع‘ بأنه حقا  متخوف اسذذذذذذتنا ا  للى 
لطر حقيقج بالتعرض للاضذذذذذذذذذذطحا ‘‘ل  ج ح   أن عبء الإثبات بموجب الاتفاقية يقع على عاتق الدولة  

ة مقدم الطلب م  التععيب ددعلى الرغم  التج يلتمس   حا الانتصذذذذذاف ويدعج أن الحدف الأسذذذذذمى هو حماي 
م  الشذذذذذكور التج قد تكون قائمة  يما يتعلق بوقائع القلذذذذذية‘‘. وتد ع الدولة الطرف بأنه لا يوجد ددعبء  
لثبذذات‘‘ قذذانونج أو ددمعيذذار لثبذذات‘‘  ج اتخذذاذ القرارات الإ اريذذة. بذذل لن ددالاقتنذذاع‘‘ هو المعيذذار العذذام 

هذعا يعنجل  ج جوهرلل أن صذذذذذذذذذذذذذذانعج القرار مقتنعون بذأن لذديحم معلومذات كذا يذة لاتخذاذ القرارات الإ اريذةل و 
للتوصذل للى نتي ة مقابل المعاي ر أو الالتبارات أو المتطلبات ذات الصذلة. وتلاحظ أن م  مسذؤولية مقدم 
الطلب تقديم تفاصذذذذذذ ل مطالباته وأي أ لة لثبات للى المندوب م  أجل ضذذذذذذمان وصذذذذذذول المندوب للى حالة  

ألف م  القانون.  -ألف-ألف 5قتناع المطلوبة التج تسذذذذذتو ى بحا الشذذذذذروإ المنصذذذذذو  عل حا  ج الما ة الا
وتؤكذذد أنذذه ي ذذب على المنذذدوب )وه اذذة تق يم دلبذذات الح رة( أن يو را بذذدورهمذذا  رصذذذذذذذذذذذذذذذة حقيقيذذة لمقذذدمج 

علومذذاتل عنذذد  الطلبذذات لتقذذديم أ لذذة لذذدعم دلبذذاتحم. وي وز للمنذذدوب )والح اذذة( أيلذذذذذذذذذذذذذذذا  دلذذب مايذذد م  الم
اللرورة. ومع ذل ل  من صانعج القرار غ ر مطالب   بملء استمارات الطلبات نيابة ع  مقدم حا. وتلاحظ  

 (.2017)4الدولة الطرف أن ذل  يمثل النحج العي تتبعه الل نةل على النحو المب    ج تعليقحا العام رقم 

ق يم المصذذذذذداقيةل يألعون بع   الاعتبار أن صذذذذذانعج القرارل لدى ت  وتلاحظ الدولة الطرف أيلذذذذذا   4-32
الظروف المخففة وتأث رها على قدرة الشذذذذذذخص على تقديم مطالباته. وتؤكد م  جديد أن جميع هعل العوامل 

 قد و ضعَ  ج الاعتبار عند تق يم مصداقية صاحب الشكوى.

ات صذذاحب الشذذكوى م  قانون الح رة وا عاء 36و يما يتعلق بالالتبارات المسذذتخدمة  ج الما ة  4-33
بأن قانون الح رة ددلا يحدف للى ل راى التاامات عدم الإعا ة القسذذذذذذذذذرية‘‘ الناشذذذذذذذذذاة بموجب الاتفاقيةل تد ع 
الدولة الطرف بأن قانون الح رة واللوائُ ذات الصذذذلة تفج بالتاامات أسذذذتراليا بعدم الإعا ة القسذذذريةل بما  ج  

  

باء م  قانون الح رة المتعلقة بسذذذذذلطة المصذذذذذلحة العامة غ ر الملامةل ي وز للوزير أن يتدلل  ج حالات  ر ية   48بموجب الما ة   (30)
 . للسما  لشخص ما بتقديم دلب آلر للحصول على تأش رة حماية لذا رأى أن المصلحة العامة تقتلج ذل 

 .  https://immi.homeaffairs.gov.au/what-we-do/status-resolution-service/ministerial-interventionانظر   (31) 

https://immi.homeaffairs.gov.au/what-we-do/status-resolution-service/ministerial-intervention
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. وتد ع بأن التشذذذذذذذريعات المحلية تعكسل م  ح ا الملذذذذذذذمون م  الاتفاقية 3ذل  التااماتحا بموجب الما ة 
م  الاتفاقية وتعكس صذذذذذذذذيغة الالتاام بعدم الإعا ة القسذذذذذذذذرية  1والشذذذذذذذذكلل تعريل التععيب الوار   ج الما ة 

م  الاتفاقية. ولتاما ل تد ع الدولة الطرف بأن صاحب الشكوى قد م نُ العدالة الإجرائية   3الوار   ج الما ة 
 دلب الل وء العي قدمهل تمشيا  مع التااماتحا بموجب الاتفاقية.   ج تق يم

و يما يتعلق بالا عاءات القائلة بأن لجراء التق يم السذذذذذذذذذذريع ينطبق على حالة الوصذذذذذذذذذذول بحرا  م   4-34
 ون لذنل والعي يدعج صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى أنه دديفرض ق و ا  زمنية صذذذذذذذذارمة على مقدمج الطلبات العي  

ظر  ج قرارات الح رة‘‘ل تذذد ع الذذدولذذة الطرف بذذأن جميع مقذذدمج الطلبذذات يتمتعون  يلتمسذذذذذذذذذذذذذذون لعذذا ة الن 
بلذذذذذذذمانات العدالة الإجرائية. وتلاحظ أن لجراء المسذذذذذذذار السذذذذذذذريع يركا على قيام مقدمج الطلبات بالتعب ر 
الكامل والصذذذذذذذذذذا ق ع  دلباتحم الحصذذذذذذذذذذول على الحماية  ج أقرب  رصذذذذذذذذذذة ممكنة ويو ر لحم تق يما  كاملا  

شذذذذذذذذاملا  لطلباتحم. وتد ع الدولة الطرف بأن ددالعملية الفورية والشذذذذذذذذفا ة‘‘ل التج نصذذذذذذذذَ عل حا الل نة  ج  و 
 مستو اة م  للال لجراء المسار السريع. (ل 2017)4تعليقحا العام رقم 

و يما يتعلق بالسذذذذذذذذذذلطة التقديرية المنودة بح اة تق يم دلبات الح رة للنظر  ج المعلومات ال ديدة  4-35
تلاحظ الدولة الطرف أنه  ج ح   أنه ليس م  واجبحا قبول أو دلب  (ل  ذات الصلة )سواء شفويا  أو لطيا  و 

معلومذذات جذذديذذدة أو مقذذابلذذة مقذذدم الطلذذبل  ذذمنذذه يتم النظر  ج معلومذذات جذذديذذدة لذا اقتنعذذَ الح اذذة بوجو   
طة التقديرية غ ر معقولة ظروف اسذذذتثنائية تبرر النظر   حا. وهج تؤكد وجوب ألا تكون ممارسذذذة هعل السذذذل

 م  الناحية القانونية وأن لمكانية الطع   ج عدم شرع تحا متاحة أمام المحاكم. 

و يما يتعلق بالا عاءات المتعلقة بمسذتوى للمام صذاحب الشذكوى باللغة الإنكل اية أو عدم تمث لهل   4-36
ظا أن مسذذتوى صذذاحب الشذذكوى ال  د تلاحظ الدولة الطرف أن كلا المندوب وه اة تق يم دلبات الح رة لاح

 ج اللغة الإنكل اية وأنه حصل على مساعدة مترجم   شفوي  ل  ج عدة مراحل منحا ما قبل صدور قرارات  
المحكمة. وتلاحظ الدولة الطرف أن دلب تأشذذذذ رة الحماية العي قدمه صذذذذاحب الشذذذذكوى قد أعدل ممثل ع  

خصذذيا   شذذ سذذة الاسذذتماع التج مثل   حا صذذاحب الشذذكوى الم موعة الإنسذذانية. وعلاوة على ذل ل وللال جل
أمام محكمة الدائرة الاتحا يةل شذذر  القاضذذج دبيعة الإجراءات له  ج بداية جلسذذة الاسذذتماع وأكد صذذاحب  

  الشكوى أنه قد  حم.

وأل را ل ور ا  على ا عذاءات صذذذذذذذذذذذذذذاحذب الشذذذذذذذذذذذذذكوى بذأن المعلومذات القطريذة المتذاحذة تؤكذد أن التذام ذل   37- 4
زالوا يتعرضذذذذون لانتحاكات حقوق الإنسذذذذان  ج سذذذذري لانكا وأنحم ضذذذذحايا ددالاضذذذذطحا  الطائفج‘‘ل تلاحظ   ما 

بعدم قيام حكومة  الدولة الطرف أن صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى يعتمد على معلومات قطرية تتعلقل  ج جملة أمورل  
سذذذري لانكا بالتحق ق  ج عمليات التطاف ددالشذذذاحنات البيلذذذاء‘‘ وتععيب العديد م  الأ را ل وحدوث تغ  ر  
 ج الحذالذة الأمنيذة وحذالذة حقوق الإنسذذذذذذذذذذذذذذانل بمذا  ج ذلذ  ددالعنف السذذذذذذذذذذذذذذائذد بسذذذذذذذذذذذذذبذب الح مذات بذالقنذابذل  ج  

اكم لم تنظر  ج التقرير المعكور أعلال الصا ر  لانكا‘‘. ويدعج كعل  أن ه اة تق يم دلبات الح رة والمح  سري 
المقرر الخا  المعنج بتعايا وحماية حقوق الإنسذذذذذان والحريات الأسذذذذذاسذذذذذية  ج سذذذذذياق مكا حة الإرهاب   ع  

الذمذعذنذون   الذقذطذري   ”Silenced: survivors of torture and sexual violence in 2015“والذتذقذريذر 
الصذذذذذذذا ر ع  المشذذذذذذذروع الدولج للحقيقة  ( 2015نسذذذذذذذج  ج عام )لسذذذذذذذكات الناج   م  التععيب والعنف ال 

وتعكّر الدولة الطرف بأن وجو  لطر العنف بصذفة  . 2016والعدالة  ج سذري لانكا  ج كانون الثانج/يناير  
دُّ مبررا  كا يا  للخلو  للى أن شذخصذا  بع نه معرض لخطر التععيب لدى عو ته للى ذل  البلدل  عامة لا ي عو

 ر أسذذباب لضذذا ية تثبَ أن الشذذخص المعنج سذذ تعرض شذذخصذذيا  للخطر. وبالتالجل تؤكد أن ولا بد م  توا
المعلومات العامة المشذذذذذذذذذذار لل حا لم تثبَ وجو  أسذذذذذذذذذذباب لضذذذذذذذذذذا ية للاعتقا  بأن ثمة لطرا  متوقعا  وحقيقيا   

 وشخصيا  على صاحب الشكوى م  التعرض للتععيب لذا أ ع د للى سري لانكا.  
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بالملاحظات الإضذذذذذا ية التج قدمحا صذذذذذاحب الشذذذذذكوى أنَّ الدولة الطرف قد اعتمدت  و يما يتعلق 4-38
شذذذذذملَ ما يتعلق بالشذذذذذروإ المفروضذذذذذة على تأشذذذذذ رة لقامته المؤقتة م  الفاة هاءل والتج  ل ( 32) تداب ر را عة

  8101تحرمه م  الحق  ج العمل أثناء تق يم دلبه الحصذول على الحمايةل تد ع الدولة الطرف بأن الشذرإ  
ونتي ة .  ( 33) لم ي فرض  ج الواقع على صذذذذذاحب الشذذذذذكوى كشذذذذذرإ للحصذذذذذول على التأشذذذذذ رة المؤقتة المعكورة

لذذعلذذ ل تذذد ع الذذدولذذة الطرف بذذأن هذذعل الا عذذاءات لا ترقى للى الحذذد الأ نى م  الإثبذذاتل وهج بذذالتذذالج غ ر 
م  النظذام الذداللج لل نذة.    113  م  الاتفذاقيذة والمذا ة(  2)22مقبولذة لكونحذا ظذاهرة البطلانل عملا  بذالمذا ة  

بشذذذذأن ددعدم الدراسذذذذة‘‘ قد    8207وتلاحظ الدولة الطرف أيلذذذذا  قول صذذذذاحب الشذذذذكوى لن شذذذذرإ التأشذذذذ رة 
  رض عليه. وتر ض الدولة الطرف هعا الا عاء وتد ع بأنه غ ر مقبول م  ح ا الموضذذذذذذذذذذوعل لأن الالتاام  

ة يقتصذذذر على الظروف التج تتو ر   حا أسذذذباب حقيقية  م  الاتفاقي  3بعدم الإعا ة القسذذذرية بموجب الما ة 
 تدعو للى الاعتقا  بأن العائد س واجه لطر التعرض للتععيب وبالتالج  من تل  الا عاءات ظاهرة البطلان. 

 وعليهل تد ع الدولة الطرف بأن ا عاءات صاحب الشكوى غ ر مقبولة ولا تستند للى أسس موضوعية.  4-39

 ات المعررضة ع ى ال جنةالمسائل رالإ راء  

 النظر  ج المقبولية  

قبذل النظر  ج أي ا عذاء ير   ج بلاغ مذال ي ذب على الل نذة أن تقرر مذا لذا كذان البلاغ مقبولا   5-1
()أ( م  5)22م  الاتفذاقيذة. وقذد تحققذَ الل نذةل على نحو مذا تقتلذذذذذذذذذذذذذذيذه المذا ة    22أم لا بموجذب المذا ة  

لم ي ر بحثحال ولا ي رى بحثحا بموجب أي لجراء م  لجراءات التحق ق أو  الاتفاقيةل م  أن المسذألة نفسذحا
 التسوية الدولية. 

م   3وتحي  الل نة علما  بح ة الدولة الطرف أن ا عاءات صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى بموجب الما ة  5-2
أنه  ظاهرة البطلان كون صذذاحب الشذذكوى لم يثبَ ا عاءاته بأسذذباب تدعو للى الاعتقا و  العحد غ ر مقبولة

سذ واجهل لذا ما أ ع د للى سذري لانكال لطرا  متوقعا  وشذخصذيا  وقائما  وحقيقيا  بالتعرض للاضذطحا . وتلاحظ  
الل نة أن ا عاءات صذذذاحب الشذذذكوى بأن حقيقة تعرضذذذه للاعتقال وسذذذوء المعاملة  ج سذذذري لانكا وت ن دل 

ه بحركة نمور التام ل وأنشطته السياسية  قسرا  م  قبل نمور التام لل وانتماءل العرقج وللف ته وصلات أسرت 
والأمر الصذذذريُ بملقاء القبض عليه سذذذتعرّضذذذه لخطر لسذذذاءة معاملة لط ر وشذذذخصذذذج ومتوقع ووشذذذي  بما 

م  الاتفذاقيذةل لذا أع ذد للى سذذذذذذذذذذذذذذري لانكذال تعذدّ ا عذاءات مذدعمذة بذأ لذة كذا يذة لأغراض    3يتنذا ى مع المذا ة  
( 2)22وجذد مذا يمنعحذا م  النظر  ج هذعل الا عذاءات بموجذب المذا ة  المقبوليذة. وعليذهل ترى الل نذة أنذه لا ي 

 م  الاتفاقية.

()ب( م  الاتفذذاقيذذةل  ج أي بلاغذذات يتقذذدم بحذذا 5)22وتذذعكّر الل نذذة بذذأنحذذا لا تنظرل و قذذا  للمذذا ة   5-3
الل نةل  ج هعل   ر  ما لم تتحقق م  أنه قد اسذذذذذذذذتنفد جميع سذذذذذذذذبل الانتصذذذذذذذذاف المحلية المتاحة. وتلاحظ   أي

القليةل تأك دات الدولة الطرف بأن بعض ا عاءات صاحب الشكوى لم تثر أمام السلطات المحليةل بما  ج  
ذل  الا عاءات المتعلقة بأوجه القصذذذذذور  ج لجراءات الل وء م  للال المسذذذذذار السذذذذذريع  ج الدولة الطرفل  

ة العقلية لصذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوىل والملاحظات  وعبء الإثبات بموجب قانون الح رةل والأ لة المتعلقة بالصذذذذذذذذذح
ددتف  رات ع د الفصُ‘‘ل وأن هعل الا عاءات غ ر مقبولة لما م  ح ا الالتصا  الموضوعج   المتعلقة ب 

  

 ج ظروف سذذذذذذ اة لفترات غ ر محد ةل أو ر ض معال ة دلبات الل وء أو لدالة أمدها  ون مبررل أو قطع الأموال  مِّثل الاحت از   (32)
 . المخصصة لبرامج المساعدة لملتمسج الل وء

أن صذذاحب الشذذكوى سذذيحصذذل   2021شذذباإ/ براير   4أوضذذُ لشذذعار منُ التأشذذ رة المؤقتة الصذذا ر ع  وزارة الشذذؤون الداللية  ج  (33)
 . ن كامل للعمل دوال  ترة سريان تأش رتهعلى لذ
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وترى الل نذذة أنذذه لمذذا كذذان جوهر هذذعل  .  3أو لأنحذذا ظذذاهرة البطلان كونحذذا لا تذذدعم ا عذذاءاتذذه بموجذذب المذذا ة  
رة على الطع   ج الاسذذتنتاجات الوقائعيةل والق و  الإجرائيةل والتغ  رات  العناصذذر )الصذذحة العقليةل وعدم القد

م   (ل  ()ب5)22 ج المعلومذات القطريذة( قذد أث ر أمذام السذذذذذذذذذذذذذذلطذات المحليذةل  ذعلذ  لا يمنعحذال بموجذب المذا ة  
 م  الاتفاقية. 3النظر  ج الا عاءات كما قدمحا صاحب الشكوى بموجب الما ة 

 م  الاتفذذاقيذذةل تحي  الل نذذة علمذذا    16و  7و  2ءات المقذذدمذذة بموجذذب الموا   و يمذذا يتعلق بذذالا عذذا 5-4
بح ة الدولة الطرف أن هعل الا عاءات لا تتعلق للا بأ عال تخلذذع لولاية سذذري لانكا الإقليمية ولسذذيطرتحا 
الفعليذةل وهج م  ثم ظذاهرة البطلان. وتلاحظ الل نذة أن بلاغ صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى لا يرب  أيذا  م  هذعل 

اءات بأ عال الدولة الطرف وأنحا لا تتعلق بانتحاكات مدعاة تقع ضذذذم  الولاية الإقليمية للدولة الطرف  الا ع
وبناء على ذل ل تعل  الل نة أن . 3أو تخلذذع لسذذيطرتحا الفعليةل للا ا  للا عاءات المقدمة بموجب الما ة 

م  الاتفاقية ( 2)22ة غ ر مقبولة بموجب الما   16و 7و 2ا عاءات صذذذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذذذكوى بموجب الموا  
 )ب( و)ى( م  نظامحا الداللج.113والما ة 

و ج غياب أي أقوال ألرى بشذذذذذذذذذذذأن مقبولية البلاغل ترى الل نة أنه لا يوجد ما يمنعحا م  النظر   5-5
 ل وهج م  ثم تشرع  ج النظر  ج أسسه الموضوعية.3 ج الا عاءات بموجب الما ة 

 النظر  ج الأسس الموضوعية  

( 4)22ت الل نة  ج البلاغ  ج ضذوء جميع المعلومات التج أتاححا لحا الطر انل و قا  للما ة نظر  6-1
 م  الاتفاقية.

و ج هعل القلذذذذيةل تتمثل المسذذذذألة المعروضذذذذة على الل نة  ج تحديد ما لذا كان ترح ل صذذذذاحب   6-2
م  الاتفاقية بألا  3ما ة الشذذذذذذكوى قسذذذذذذرا  للى سذذذذذذري لانكا يشذذذذذذكل انتحاكا  لالتاامات الدولة الطرف بموجب ال

تطر  أي شذذذذذذذذذذذذذخص أو تع دل )ترّ ل( للى  ولة ألرى لذا و جدت أسذذذذذذذذذذذذذباب حقيقية تدعو للى الاعتقا  بوجو   
 لطر عليه م  التعرض للتععيب.

وي ب على الل نة أن تقيّم ما لذا كانَ هنار أسذذذذذذذذذذذذس جوهرية تدعو للى الاعتقا  أن صذذذذذذذذذذذذاحب   6-3
عيب لدى عو ته للى سذري لانكا. وعند تق يم هعا الخطرل ي ب على الشذكوى سذ تعرض شذخصذيا  لخطر التع

م  الاتفاقيةل بما   حا وجو  نم  ثابَ ( 2)3الل نة أن تراعج جميع الاعتبارات ذات الصذلةل عملا  بالما ة 
 م  الانتحاكات ال سيمة أو الصارلة أو ال ماعية لحقوق الإنسان.

العي ستقيّم الل نة بموجبه دالأسباب الحقيقية‘ ددوتعتبر  ( 2017) 4وتعكر الل نة بتعليقحا العام رقم   6-4
أن لطر التعرض للتععيب متوقع وشذذذذذذذذذذذذخصذذذذذذذذذذذذج وقائم وحقيقج عندما يكون وجو  الوقائع )الموثوقة( المتعلقة 
بالخطر  ج حد ذاتهل عند اتخاذ قرارهال سذذذذ ؤثر على حقوق صذذذذاحب الشذذذذكوى المكفولة  ج الاتفاقية  ج حال  

مك  أن تشذذمل مؤشذذرات الخطر الشذذخصذذجل على سذذب ل المثال لا الحصذذر: )أ( الأصذذل الإثنج؛  ترح له.‘‘ وي 
)ب( والانتماء السذذذذذياسذذذذذج أو الأنشذذذذذطة السذذذذذياسذذذذذية لصذذذذذاحب الشذذذذذكوى أو لأ را  أسذذذذذرته؛ )ى( والتوقيل و/أو  

والاحت از  (   ( والتعرُّض للتععيب سذذذذذذذذذابقا ؛ ) ز ) .[ ].. الاحت از  ون ضذذذذذذذذذمان العدل  ج المعاملة والمحاكمة؛  
بمعال ع  العالم الخارجج أو الخلذوع لأي شذكل آلر م  أشذكال الاحت از التعسذفج وغ ر القانونج  ج البلد 

و يما يتعلق (. 45( والحروب سذذذذذذذذذذذرا  م  البلد الأصذذذذذذذذذذذلج عقب تلقج تحديدات بالتععيب )الفقرة  إ الأصذذذذذذذذذذذلج؛ ) 
ل يقع عبء الإثبات على صذذذذذذذذذذذاحب  م  الاتفاقية   22بالأسذذذذذذذذذذذس الموضذذذذذذذذذذذوعية لأي بلاغ يقدم بموجب الما ة 

البلاغل العي ي ب عليه أن يعرض قلذذذذذذية وج حةل أي أن يقدم ح  ا  مدعومة بأ لة تب   أن لطر التعرض 
وتعكّر الل نة أيلذا  بأنحا تولج أهمية بالغة للاسذتنتاجات  (. 38للتععيب متوقع وقائم وشذخصذج وحقيقج )الفقرة 

عنيذة  ج الذدولذة الطرف. للا أنحذا غ ر ملامذة بذالألذع بحذال لأنحذا تملذ  الوقذائعيذة التج تخلص لل حذا الأجحاة الم 
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م  الاتفاقيةل مع مراعاة جميع الملابسذذذذذات ذات الصذذذذذلة  ( 4) 22حرية تق يم المعلومات المتاحة لحا و قا  للما ة 
 (. 50 ج كل قلية تنظر   حا )الفقرة 

التج ل  ( 34) ري الخامس لسذذذذذذذذذذري لانكاوتشذذذذذذذذذذ ر الل نة للى ملاحظاتحا الختامية بشذذذذذذذذذذأن التقرير الدو  6-5
أعربَ   حا ع  قلقحا البالغ لزاء التقارير التج تشذذذذ ر للى أن عمليات الالتطاف والتععيب ويسذذذذاءة المعاملة 
التج ارتكبتحا قوات أم  الدولة  ج سذذري لانكال بما   حا الشذذردةل قد اسذذتمرت  ج أجااء كث رة م  البلد بعد 

وتشذذذذ ر أيلذذذذا  للى ورو  تقارير ذات مصذذذذداقية قدمتحا .  2009 ل  ج أيار/مايو  انتحاء النااع مع نمور التام
منظمات غ ر حكومية  يما يتعلق بمسذذذاءة معاملة الأ را  العي  ي عا ون للى سذذذري لانكا على أيدي سذذذلطات  

  (35) البلد. وتلاحظ كعل  أحدث النتائج التج توصذذذلَ لل حا مفوضذذذية الأمم المتحدة السذذذامية لحقوق الإنسذذذان
والمتعلقة باسذذتمرار ورو  تقارير ع  عمليات مراقبة وتخويل وملذذايقةل تشذذمل أسذذر المختف   والأشذذخا   
المشذذارك    ج مبا رات تخل د العكرىل على يد  وائر الاسذذتخبارات وال ي  والشذذردةل ولا سذذيما  ج الشذذمال  

ق   يخلذذذذذذذعون لمراقبة  والشذذذذذذذرق. ويذ تلاحظل على وجه الخصذذذذذذذو ل أن كوا ر حركة نمور التام ل السذذذذذذذاب 
مكثفةل مما يؤ ي للى انتشذذذذذذذذذذار ثقا ة المراقبة وب اة قمعية. وعلاوة على ذل ل يشذذذذذذذذذذ ر التقرير للى أنه على 
الرغم م  التعديلات التج أ للَ على قانون منع الإرهاب ووقف اسذذذذذذذذذذذذتخدامهل لا ياال الأشذذذذذذذذذذذذخا  العي  

 .( 36) وجب القانون يعتبرون منتقدي  للنظام يتعرضون للاعتقال والاحت از بم

م   3و يما يتعلق با عاءات صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى بأنه سذذذذذذذ تعرض لخطر المعاملة المخالفة للما ة  6-6
الاتفاقية لذا أع د للى سذذري لانكال تلاحظ الل نة ا عاءات صذذاحب الشذذكوى بأن حركة نمور التام ل جندته 

أن هعل الرابطة لفتَ انتبال السذذذذذذذذذلطات  قسذذذذذذذذذرا  ووظفته  ج الاتصذذذذذذذذذالات )ولقد قدّم معلومات تتعلق بحويته( و 
واحت اتذه وعذعبتذه بعذدمذا أ  رى عنذه. وتحي  الل نذة علمذا  بذا عذاءات   السذذذذذذذذذذذذذذريلانكيذة التج ألقذَ القبض عليذهل

صذذذذاحب الشذذذذكوى بما يلج: )أ( أنه غا ر منطقته المحلية أولا  بعد للقاء القبض عليه وتععيبه ثم سذذذذا ر للى 
ل العي كان له  ور   حال وبعد تلقيه تحديدات 2012 ج السذذذياسذذذة  ج عام الخارى؛ )ب( وبعد انخراإ والدل 

م  عناصذذذذر معارضذذذذةل غا ر سذذذذري لانكا للى أسذذذذتراليا لت نب التعرض للذذذذرر لط ر؛ )ى( وهو لا ياال  
شذذخصذذا  موضذذع اهتمامل بسذذبب الأنشذذطة السذذياسذذية لأسذذرتهل وصذذلاته بحركة نمور التام ل وت ن دها له   حا 

ا ر سذذري لانكا بصذذورة غ ر قانونية؛ ) ( وبصذذفته وا دا  بحرا  م   ون لذن للى أسذذتراليال  منه  قسذذرا ل ولأنه غ
العي يملج أن تكون مراجعة الأسذذس الموضذذوعية م  جانب ل  ( 37) 1958يخلذذع لأحكام قانون الح رة لعام 

ه( ولم يسمُ ه اة تق يم دلبات الح رة  ج شكل ورقج  ق ل بوصفه مقدم دلب  ج لدار المسار السريع؛ )
لهل بصذذذفته مقدم دلب  ج لدار المسذذذار السذذذريعل بالمثول شذذذخصذذذيا  وشذذذر  أوجه التناقض التج اسذذذتند لل حا 

مرهق    1958الاسذذذذتنتاى السذذذذلبج بشذذذذأن المصذذذذداقية؛ )و( وأن عبء تقديم الأ لة بموجب قانون الح رة لعام  
لة بطلبه؛ ) ( وتعرض لةجحاف م  بلا مبرر؛ )ز( ولم تؤلع  ج الاعتبار المعلومات القطرية ذات الصذذذذذذذ 

ح ا قدرته على عرض قلذذ ته على صذذانعج القرار بسذذبب محدو ية التصذذا  المحكمة. وبالإضذذا ة للى 
ذل ل يدعج صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى أن ما ور  أعلالل مقترنا  بقلة تمث له والشذذذذذذذذروإ التق  دية المرتبطة بتأشذذذذذذذذ رة 

لذدولذة الطرف  ج محذاولذة للحذد م  تذد ق المحذاجري ل ممذا الإقذامذة المؤقتذةل يرقى للى تذداب ر را عذة تتخذعهذا ا
 يعنج أنحا لا تستعرض الا عاءات التج تلامحا بعدم الإعا ة القسرية استعراضا   عالا .

بالح ج التج سذذذذذذذذذذاقتحا الدولة الطرف ومفا ها أن دلبات الل وء التج   وتحي  الل نة علما  أيلذذذذذذذذذذا   6-7
ة لىسذذذس الموضذذذوعية  ج مناسذذذبت  ل للصذذذَ   حما ثلاث قدمحا صذذذاحب الشذذذكوى للذذذعَ لمراجعة عت د

  

(34) CAT/C/LKA/CO/5 11ل الفقرة . 

(35) A/HRC/51/5 . 

 . المرجع نفسه (36)

 ألف. -ألف 7قانون الح رةل الما ة  (37)

https://undocs.org/ar/CAT/C/LKA/CO/5
https://undocs.org/ar/A/HRC/51/5
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ه اات قلذائية للى للوها م  الخطأ  ج الالتصذا ؛ وأنه اسذتطاع تقديم معكرات لطية للى المندوب بعد 
المقابلة للحصذول على تأشذ رة حماية؛ وأنه مثل شذخصذيا   ج مقابلتج تأشذ رة الوصذول وتأشذ رة الحماية؛ وأنه 

شذذذذفوي ومسذذذذتشذذذذار قانونج؛ وأنه  عج للى تقديم معلومات لضذذذذا ية بعد جلسذذذة  حصذذذذل على مسذذذذاعدة مترجم 
الاسذذذذذذذذتماعل وهو ما لم يفعله؛ وأن معكراته الخطية المقدمة للى ه اة تق يم دلبات الح رة قد ن ظر   حا على 

ليا النحو الواجب وأنه تمك  م  عرض هعا القرار م  ح ا قانون ته على محكمة الدائرة الاتحا ية  ج أسذترا
والمحكمة الاتحا ية  ج أسذذذذذذذذذذذذتراليا والمحكمة العليا  ج أسذذذذذذذذذذذذتراليا لإعا ة النظر  يه. وعليهل تؤكد الل نة أن 
صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى قد تمك  م  لللذذذذذذاع الأسذذذذذذس الموضذذذذذذوعية لطلب الل وء العي قدمه لمراجعة شذذذذذذاملة  

 وعت دةل و قا  لالتااماتحا المحلية والدولية على السواء.

أنه لا للاف على أنه اسذذتنا ا  للى التناقلذذات الكب رة  ج رواية صذذاحب الشذذكوى   وتلاحظ الل نة 6-8
لىحذداث التج أ ت للى مغذا رتذه سذذذذذذذذذذذذذذري لانكذال لم يقبذل المنذدوب ولا ه اذة تق يم دلبذات الح رة الا عذاء بذأن 

ند قسرا  م  قبل نمور التام لل أو أنه قد ألقج القبض عليه واحت ا وتعرض ل لتععيب صاحب الشكوى قد ج 
على أيدي السذذلطات السذذريلانكيةل أو هاجمته أو هد ته عناصذذر المعارضذذة نتي ة لىنشذذطة السذذياسذذية التج 
يمارسذذذذحا والدل. و ج ح   قبلَ السذذذذلطات المحلية ا عاءات صذذذذاحب الشذذذذكوى  يما يتعلق بانتمائه العرقجل 

سذذياسذذيةل ومشذذاركته  ج انتخابات وأصذذوله ال غرا يةل وصذذلات أسذذرته بحركة نمور التام لل وأنشذذطة والدل ال
ل بمذا  ج ذلذ  أنذه ربمذا تعرض لسذذذذذذذذذذذذذذوء المعذاملذة على يذد نمور التذام ذل أثنذاء النااعل وأنذه غذا ر 2012عذام  

سري لانكا بصورة غ ر قانونية وقد توجه له تحم ويحت ا لفترة قص رة لدى عو تهل للا أن السلطات لم تقبل 
لط ر لدى عو ته م  شذأنه أن يرقى للى المسذتوى اللازم لإعمال كونه يواجه لطر التعرض للذرر  مااعم

 التاامات الدولة الطرف بعدم الإعا ة القسرية.

وعليهل تلاحظ الل نة أن ر ض منُ صذذذاحب الشذذذكوى تأشذذذ رة الحماية قد تقرر ثم  شذذذل  ج نحاية  6-9
المطافل اسذذذذذتنا ا  للى ا تقارل المتصذذذذذور للى المصذذذذذداقيةل ويعاى ذل  للى روايته ع  ت ن دل قسذذذذذرا  م  قبل  

شذذذذذكوى قد قدم الدل ل نمور التام ل وتععيبه على يد ل ارة التحقيقات ال نائية. وتلاحظ الل نة أن صذذذذذاحب ال
وأمر توقيل  2016آب/أغسذذذذذذذذذذذذذذطس   10الواضذذذذذذذذذذذذذذُ  ج بلاغذه ومر قذاتذه بذأن أر ق أمر اسذذذذذذذذذذذذذذتذدعذاء بتذاريخ  

صذذذذذا ري  باسذذذذذمه ع  ل ارة الشذذذذذردة  ج باتيكالوا. كما قدم تفاصذذذذذ ل ع   2016آب/أغسذذذذذطس   11 بتاريخ
ندوبا  م  السذذذذذذذذ ائر التج   اسذذذذذذذذمه وشذذذذذذذذارته وأرقام بطاقات هويته لدى نمور التام ل وا عاءات تف د بأن لديه

اسذذذذذذذذذذذذذذتخذدمذَ لحرقذه أثنذاء اسذذذذذذذذذذذذذذت وابذه م  قبذل ل ارة التحقيقذات ال نذائيذة. وتلاحظ أنذه بذالنظر للى أنذه يمك   
ا تراض أن السذذذذذذذذذذذذذذلطذات المحليذة للذدولذة الطرف قذد أحيطذَ علمذا  بحذعل الوثذائق أثنذاء الإجراءات ال ذاريذة لأن 

ع بحا أنحا أث رت لأول مرة   الدولة الطرف لا تشذذ ر مباشذذرة للى هعل الوثائقل بل تسذذتنتج م  حقيقة أنه لم ي دَّ
 ج الشكوى المعروضة على الل نة. و ج ح   أنه لا يوجد أي معلومات م  أي م  الطر    بشأن اللحظة  
المحذد ة التج قذ دمذَ   حذا تلذ  الوثذائق للال الإجراءات المحليذةل يبذدو م  المحتمذلل بذالنظر للى تذاريخ آلر  

وتاريخ لصذذذدار  (ل 2016آب/أغسذذذطس   8دمحا صذذذاحب الشذذذكوى للى ه اة تق يم دلبات الح رة )معلومات ق
وتاريخ الطلب المعدل لصذذذاحب  (  2016آب/أغسذذذطس   11والأمر )(  2016آب/أغسذذذطس   10الاسذذذتدعاء )

أن تلذ  الوثذائق كذانذَ م  ب    (ل  2017حايران/يونيذه    9الشذذذذذذذذذذذذذذكوى المقذدم للى محكمذة الذدائرة الاتحذا يذة )
ق المقدمة للى محكمة الدائرة وأحادَ علما  بحا ك اء م  الأسذذذس الموضذذذوعية لطلبه الحصذذذول على الوثائ 

الحماية. ومع ذل ل ونظرا  لعدم عرضذذذذذذحا على الح اةل  قد اعتبرت غ ر مقبولة لأن لا صذذذذذذلة لحا بالمسذذذذذذألة 
 الوح دة المعروضة على المحكمةل وهج مسألة الخطأ  ج الالتصا  م  جانب الح اة.

وتلاحظ الل نة أن نطاق المراجعة التج ت ريحا محكمة الدائرة الاتحا ية منحصذذذذذر بشذذذذذكل صذذذذذارم  6-10
 ج تق يم ما لذا كانَ ه اة تق يم دلبات الح رة قد ارتكبَ لطأ قلذذذذائيا   ج تأك د    ( 38) بموجب قانون الح رة

  

 . ألف 476قانون الح رةل الما ة  (38)
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ق يم ما لذا كان الخطأ  ر ض المندوب منُ التأشذذذذذذذذذ رةل وأن محمة المحكمة العليا لأسذذذذذذذذذتراليا تقتصذذذذذذذذذر على ت 
الإجرائج م  الخطورة بح ا يسذذذتلام لعا ة النظر  يه على أسذذذاس مصذذذلحة العدالة. وعلاوة على ذل ل  من 
تدلل الوزير أمر تقديري تماما  والمبا ئ التوج حية لةحالة ليسذذذذذَ شذذذذذاملة ولا تنص على القرارات المسذذذذذبَّبة 

تلاحظ الل نة أن محكمة الدائرة الاتحا ية لأسذذتراليال بعدم الإحالة. وبغض النظر ع  هعل الخصذذوصذذياتل  
والمحكمة الاتحا ية لأسذذذذذذذذذتراليال والمحكمة العليا لأسذذذذذذذذذتراليال ومندوب الوزير كانَ معروضذذذذذذذذذة عل حا الأ لة  
المعنية التج تدعم دلب الحماية العي قدمه صذاحب الشذكوىل والتج لم تك  متاحة  ج مرحلة تق يم الأسذس  

سذبة للمتقاضذج العي لا يمثله محامل والعي لا تكون الإنكل اية لغته الأولىل بغض النظر  الموضذوعية. وبالن 
ع  قدراته على المحا ثةل  من الحواجا التشذذذذذذريعية التج تحول  ون الطع  بن ا   ج ر ض منُ التأشذذذذذذ رة 

قانونيةل بعد المراجعةل ولا سذذذيما  ج ضذذذوء وجو  أ لة جديدةل و ون الاسذذذتفا ة م  الحصذذذول على مسذذذاعدة 
تسذتلام  عليا   حما  مفصذلا  لقانون الح رةل والقواعد الإجرائية الإ اريةل ونظام القانون العامل والسذوابق المحلية  

ناهي  ع  القدرة على صذذذذذذذذياغة المرا عات كما ينبغج. ويذ تلاحظ أن  بشذذذذذذذذأن الخطأ  ج الولاية القلذذذذذذذذائيةل
المتعلقة بالإنصذاف الإجرائج ويسذتثنى الطلبات  ج سذياق قانون الح رة يسذتبعد صذراحة مبا ئ القانون العام 

المسار السريع م  مبا ئ القانون العام المتعلقة بالمراجعة القلائيةل  من المعلومات ال ديدة  ج القلية لم 
عذد للى المحقق لتق يم مذدى ملاءمتحذا أو نااهتحذا م  قبذل محكمذة الذدائرة أو المحكمذة الاتحذا يذةل كمذا أنحذا لم ت  

تبر كا ية لتبرير الإحالة للى الوزير للنظر  ج أسذسذحا الموضذوعيةل على الرغم م  أن المبا ئ التوج حية  تع
 تشذذذذ ر للى الإحالة  ج ددظروف لا تتوقعحا التشذذذذريعات ذات الصذذذذلة؛ أو )لت نب( العواقب غ ر المقصذذذذو ة

عا لة أو غ ر معقولة  ج  بوضذو  للتشذريع؛ أو )ح ا( يؤ ي تطب ق التشذريعات ذات الصذلة للى نتائج غ ر  
قلذ ت ‘‘. وليس معروضذا  على الل نة ما يوحج بأن صذاحب الشذكوى قد أتيحَ له  رصذة اسذتعراض هعل 

 المعلومات  ج ضوء معاي ر الحماية الدولية ولا  ج ضوء مبا ئ عدم الإعا ة القسرية بموجب الاتفاقية.

هرية لم تك  متاحة  ج مرحلة استعراض الأسس  و ج ضوء ما تقدمل ترى الل نة أن عدم تق يم أ لة جو  6-11
الموضذوعية ولكنحا تعدّ أسذاسذية بالنسذبة لمطالبة صذاحب الشذكوى بالحصذول على الحماية لأنحا قوضذَ اسذتنتاى  
الا تقار للى المصذذذذذذداقيةل يؤ ي بحا للى اسذذذذذذتنتاى أن الدولة الطرف لم تف بالتااماتحا بمجراء تق يم شذذذذذذامل و ر ي  

 لانكا.  ى لخطر متوقع وقائم وشخصج وحقيقج لذا تم ترح له للى سري لتعرض صاحب الشكو 

م  الاتفذذاقيذذةل تخلص الل نذذة للى أن ترح ذذل صذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى للى (  7)22وعملا  بذذالمذذا ة   -7
 م  الاتفاقية. 3لانكا  ون لجراء ذل  التق يم سيشكل انتحاكا  م  جانب الدولة الطرف للما ة  سري 

تفذذاقيذذةل ترى الل نذذة أن الذذدولذذة الطرف ملامذذة بذذمعذذا ة النظر  ج دلذذب  م  الا  3وعملا  بذذالمذذا ة   -8
الل وء العي قدمه صذذذاحب الشذذذكوى  ج ضذذذوء التااماتحا بموجب الاتفاقية وهعا القرارل وبالعدول ع  ترح ل 

 صاحب الشكوى ريثما يتم البَ  ج دلبه الل وء.

تذذذذدعو الل نذذذذة الذذذذ (  5)118وو قذذذذا  للمذذذذا ة   -9 النظذذذذام الذذذذداللجل  دولذذذذة الطرف للى لبلاغحذذذذال  ج  م  
 يوما  م  تاريخ لحالة هعا القرار لل حال بما تكون قد اتخعته م  تداب ر لتنف ع الملاحظات أعلال.  90 غلون 
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