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    اللجنة المعنية بالقضاء على التمييز ضد المرأة
من البروتاكال    4دة  )ج( من المـا   2القرار الـي  اتذـيتـل اللجنـة بماجـق الفقرة    

 *،** 2018/ 132الاختيار ، بشأن البلاغ رقم  
  

 ب. م. )لا يمثلها محام( بلاغ مقدّم من:

 صاحبة البلاغ الشخص المدعى أنه ضحية:

 سويسرا الدولة الطرف:

 )تاريخ الرسالة الأولى( 2018آب/أغسطس  9 تاريخ البلاغ:

ــبتمبر   13أحيلت إلى الدولة الطرف في   المراجع: )لم تصــــــــــدر في   2018أيلول/ســــــــ
 شكل وثيقة(

 2022الأول/أكتوبر   تشرين 17 تاريخ اتخاذ القرار:

  
. و ي مقيمة في ســـــــــويســـــــــرا.  1968صـــــــــاحبة البلاغ  ي ب. م.ة الموايكة البلويكية المولو ة عام   1-1

) ( و )ه( و )و( )ب( و )ج( و    2وتــدعي أا الــدولــة الطرف انتهكــت الحقوة المخولــة لهــا  موجــ  الموا   
  سـبتمبر أيلول/ 29)ح( من الاتفاقية. و خل البروتوكول الاختياري حيز الكفاذ  الكسـبة لسـويسـرا في   16والما ة 
 . وصاحبة البلاغ لا يمثلها محام.2008

ة قررت اللوكة عدم الكظر في مقبولية البلاغ  شـــكل مكفصـــل 2018كانوا الأول/ يســـمبر    28وفي  1-2
 ة.عن أسسه الموضوعي 

 

 (.2022الأول/أكتوبر تشرين  28-10قرار اتخذته اللوكة في  ورتها الثالثة والثمانين ) * 
شـــــارا في الكظر في  ذا البلاغ أعلـــــال اللوكة التالية أســـــمات م: غلا يس أكوســـــتا فارغاوة و يروكو أكيزوكية وتماضـــــر الرماحة   ** 

ــيا بونيفاف ألفونســــوة وكورين  يتماير  رة فيرمولينة ونائلة جبرة و يلاري غبيديماة ونهلة حيد -ونيكول أملينة وماريوا بيثيلة وليتيســ
وا  و اليـا ليكـارتية وروســـــــــــــــاريو غ. مـانـالوة وليـا نـا ارايـاة وأرونـا  يفي نـارينة وآنـا بيلايـ،  نوربـايـ، ة وبـانـدانـا رانـاة ورو ا ريـدواة و ل 

 بو ا.  -سافاروفة وناتاشا ستوت  يسبوياة وجيكوفيفا تيشيفاة وفرانسلين توي 
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ة ر َّت اللوكـــةة من خلال فريقهـــا اللـــامــل الملكي  ــالبلاغــات  2019كــانوا الثـــاني/يكـــاير    18وفي   1-3
ــالحها لوق  التكفيذ الوبري ضــــــــد ا توكبا لطر  ا  ــاحبة البلاغ الأمرو بتدابير تحفظية لصــــــ الوديدةة يل  صــــــ

 البيت الذي تسككه  معية ولديها. من

 
 الاقائع كما عرضتها صاحبة البلاغ   

متزوجين في بلويكا في إيار نظام فصــــــــــــل الممتل ات. ولديهما  ( 1) كانت صــــــــــــاحبة البلاغ وفوجها 2-1
ة نقلت الشـــــركة  2004ولداا يعيشـــــاا مع صـــــاحبة البلاغ التي إليها أتســـــكدت حلـــــانتهما. وفي شـــــبا /فبراير  

ــتركةة  ــاحبة البلاغ إلى مكاا آخر. واقتكى الزوجاا في إيار المل ية المشــــ التوارية التي كانت تلمل فيها صــــ
ة اسـتخدمت المبال  اللـريبية المقتطلة  2009و   2004ا في كانتوا فو. وفي الفترة بين عامي  مكاصـفة،ة عقار 

ــاحبة البلاغة لدفع مبل    ــدرة من رات  صـ ــرائ ة أي   132 448من المصـ ــريا كلـ ــويسـ في المائة  92فرن ا سـ
للــريبة من اللــرائ  المســتحقة على الزوجين. و فع فوجهاة الذي كاا يلمل في شــركة بلويكية لا تخلــع ل

ة اعترف مكت  اللرائ  في مقايلة  2004في المائة للفترة نفسها. وفي عام   8في سويسراة نسبة لا تتواوف 
 رول  الكشا  المدر للدخل الذي يمارسه فوج صاحبة البلاغ لحسا ه الخاص.

 هبتصـــريحالمقاول الذاتي لخداع الســـلطات اللـــريبية    صـــفةالبلاغ اســـتخدام   ةوقد أســـال فوج صـــاحب  2-2
. و فلت صــــاحبة البلاغ ضــــرائ  الزوجين ونفقات 2009إلى عام   2004بدخل غير صــــحيف للفترة من عام  

الأســــرة ورســــوم المل ية المشــــتركة بكســــبة أكبر  كثير مما كانت مســــلولة عكه. وعلى وجه الخصــــوصة  فلت  
 هة مكاصفة، بيكهما.جميع فوائد الر ن اللقاري المتللقة  لقار الزوجية الذي يشترا فوجها ملها في مل يت 

ــية 2-3 ــدية ونفســــ ــالة جســــ ــاحبة البلاغ والولدينة إســــ ــيل ملاملة صــــ كانوا    17. وفي ( 2) وكاا الزوج يســــ
ة انفصـــــل الزوجاا. واســـــتمر فوج صـــــاحبة البلاغ في اســـــتخدام صـــــفة المقاول الذاتي 2010الأول/ يســـــمبر 

 بدخله الحقيقي. المقبولة من السلطات اللريبية لخداع السلطات القلائية فيما يتللق

ة قدمت صــاحبة البلاغ ملتمســا إلى مكت  اللــرائ  في مقايلة نيوا 2011آب/أغســطس   2وفي  2-4
. وأبل ت إ ارة اللـرائ  في ال انتوا  2010لتخويلها الحق في تقديم إقرار ضـريبي فر ي عن السـكة اللـريبية  

 مال م ا رته سويسرا. أا فوجها قد شرع في إجرالات الطلاة في بلويكا مما يشير إلى احت 

للاســــــتدراا   ة أخطرت إ ارة اللــــــرائ  في ال انتوا ببدئها إجرال، 2012كانوا الثاني/يكاير    25وفي  2-5
رع في إجرال  ة لصـــاحبة البلاغ وفوجها. وبافضـــافة إلى ذل  2009إلى   2004اللـــريبي عن الأعوام من  شـــت

 اعتتبر  افع اللرائ  المتلي .جزائي بتهمة التهرب اللريبي ضد فوج صاحبة البلاغة الذي 

ــاا/أبريـل    30وفي   2-6 ــاحبـة البلاغ  عو  أ ال أمـام غرفـة الـذمم المـاليـة في 2012نيســــــــــــ ة رفلـت صــــــــــــ
ال انتواة   رض خاص  و تســـــــــوية اجثار الكاجمة عن افخلـــــــــاع المحتمل للمســـــــــلولية التلـــــــــامكية. وفي  

وحتى اجاة لم تتواوف الدعوياا  ة رفلت صـــــــــــــاحبة البلاغ  عو  يلاة.2012كانوا الأول/ يســـــــــــــمبر  18
ة  2012المقبولية. وفي كانوا الأول/ يســمبر  شــرو اللتاا رفلتهما صــاحبة البلاغ مرحلة الكظر في اســتيفال 

  أبريل نيســـاا/ 23قدم فوج صـــاحبة البلاغ يلبا ثانيا للطلاةة اســـتكا ا إلى القانوا الســـويســـري  ذ  المرة. وفي 
_________________ 

 في وقت تقديم البلاغة كانت  عو  يلاة صاحبة البلاغ من فوجها لا تزال قيد افجرال. (1) 

ــا ر عن مديرية حماية  (2)  ــير تقرير صـ ــمف بتحديد حالة تلرض يشـ ــي  يسـ ــباب موجه إلى محكمة مقايلة لا كوت )نيوا( إلى صتوصـ الشـ
 الولدين للخطر أو لسول الملاملة“.
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ــرائ  في ا2013 ــلت إ ارة اللــــــــــ ــريبي ة أرســــــــــ ــلارا أولا   غلاة التحقيق في تهمة التهرب اللــــــــــ ل انتوا إشــــــــــ
فرن ا ســــــويســــــريا يتســــــتخلص على  235  021ة واســــــتكتوت فيه مبل ا قدر   2009إلى  2004الأعوام من  عن

ة أرســلت إ ارة اللــرائ  في ال انتوا إخطارا  2013تشــرين الثاني/نوفمبر   8ســبيل الاســتدراا اللــريبي. وفي  
فرن ا ســــويســــريا يتســــتخلص على ســــبيل الاســــتدراا اللــــريبي. وفي   182  820ه مبل ا قدر   ثانيا اســــتكتوت في 

ة تمكن فوج صـــــــاحبة البلاغ من م ا رة الأراضـــــــي الســـــــويســـــــرية  وا أا تتتخذ 2013الأول/ يســـــــمبر   كانوا 
 تدابير محد ة. أيحقه  في

وقام فوج صــــــــاحبة البلاغ أولا بتخ يد جميع مدفوعات الكفقة لولدية الزوجية القاصــــــــرين ثم توق    2-7
ة علّق الا عال اللام الســويســري افجرالات الوزائية التي بدأتها صــاحبة  2015عن  فلها. وفي نيســاا/أبريل  

ــد فوجها لانتهاكه التزامات الكفقة. وفي  ــمبر  1البلاغ ضـــ ــل إلى الزوجين قرار  ة  2015كانوا الأول/ يســـ أترســـ
كانوا    31فرن ا سـويسـريا. وفي  179  465,50اسـتدراا ضـريبي و خلـاع ضـريبي نهائي  مبل  إجمالي قدر   

ــد القرار الكهائي  افخلــــاع 2015الأول/ يســــمبر  ــلتينة إحدا ما ضــ ة قدمت صــــاحبة البلاغ شــــكويين مكفصــ
 كهائي  افخلاع لللرائ  الاتحا ية المباشرة.للرائ  ال انتوا والوماعة المحليةة والأخر  ضد القرار ال

ــاحبة البلاغ  فع مبل  على 2016كانوا الثاني/يكاير    13وفي  2-8 ــريبية من صـ ــلطات اللـ ة يلبت السـ
فرن  سـويسـري تأميكا للـرائ  ال انتوا والوماعة المحلية الت ميلية   130  100سـبيل اللـماا في حدو  مبل   

ــب  م ا رت  ــتحقة على فوجهاة  ســــــــ ــاو الفقرة الأولى المســــــــ ــاحبة البلاغ متا لة على أســــــــ ه إلى الخارج. وصــــــــ
ــلولية   14الما ة  من ــرة. ويكص  ذا القانوا على المســــ ــرائ  ال انتوا المباشــــ ــأا ضــــ من قانوا كانتوا فو  شــــ

التلــامكية وغير المحدو ة على الرغم من الفصــل بين الديوا اللــريبية الكاشــلاة قبل الانفصــالة أي في الفترة 
ــاو  2009و   2004ة بين عامي  اللـــــــريبي  . وتتا ع الدولةت صـــــــاحبةو البلاغ للمســـــــلولية التلـــــــامكية على أســـــ

ــا اتها بيكها وبين فوجها. وفي  من أا ــوية حســ ــلوليتها تســ ــاح   2016كانوا الثاني/يكاير   12مســ ة قدمت صــ
ــا ر عن محكمة القانوا اف اري واللام  كانوا  19في البلاغ يلكا في  ذا افجرال. ورتفد الطلن  قرار صـــــــ

ــمبر  ــد  ذا القرار.  2017كانوا الثاني/يكاير    31. وفي 2016الأول/ يسـ ــتلاكافا ضـ ــاحبة البلاغ اسـ ة قدمت صـ
 .2017أيار/مايو  30ورفلت المحكمة الاتحا ية  ذا الطلن الثاني في 

ــطسآب/ 20ويلبت صــــاحبة البلاغ عدة مرات عقد جلســــة اســــتماعة ول ن  وا جدو . وفي   2-9   أغســ
فرن  سـويسـرية  179  300 ت إ ارة اللـرائ  في ال انتوا مبل ا جديدا للاسـتدراا اللـريبي قدر   ة حد2017

ة قدمت صـاحبة البلاغ مذكرة جوابية يلكت  2017تشـرين الأول/أكتوبر    31يتللق بكشـا  الزوج حصـرا. وفي 
وا المباشــــــرةة التي من قانوا كانتوا فو  شــــــأا ضــــــرائ  ال انت  14فيها في  ســــــتورية الفقرة الأولى من الما ة 

تكص على تحميل الزوجين ملا المســـــــلولية التلـــــــامكية وغير المحدو ةة رغم كونهما مكفصـــــــلينة كما يلكت  
ــا ي. وفي   في ــانوا الاتحـ ــال الفقرة للقـ ــانوا الأول/ يســــــــــــــمبر    11امتثـ ة أو عـــت إ ارة اللــــــــــــــرائـــ   2017كـ
زت إ ارة اللــــــــــــــرائـ  في ال ـانتوا على ة حو2018كـانوا الثـاني/يكـاير   23ال ـانتوا مـذكرة تلقيبيـة. وفي  في

ــتحقة على فوجها   ــريبية المســ ــماا للديوا اللــ ــبيل اللــ ــتركة على ســ ــاحبة البلاغ من المل ية المشــ ــة صــ حصــ
ة قدمت صــاحبة البلاغ اعتراضــا على أمر الحوز.  2018شــبا /فبراير   13 ســب  م ا رته إلى الخارج. وفي  

ــبا /فبراير  27وفي  ــلف في 2018شـــــ ة  2018آذار/مارو   11نيوا ذل  الاعتراض. وفي ة ر َّ قاضـــــــي الصـــــ
ــلف. وفي   ــي الصـ ــاحبة البلاغ يلكا في قرار قاضـ ة ر َّت محكمة المتا لات 2018حزيراا/يونيه   28قدمت صـ

ــاحبة البلاغ. وفي  ــة التا لة لمحكمة كانتوا فو الطلن المقدم من صــ ة قدمت  2018آب/أغســــطس   6والتفليســ
 ر  الطلنة وذل  أمام المحكمة الاتحا ية.صاحبة البلاغ استلاكافا ضد الأمر ب 
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 الشكاى   

ــاحبة البلاغ أا الدولة الطرف انتهكت الحقوة المخولة لها  موج  الموا   3-1 )ب( و )ج(  2تدعي صــــ
 )ح( من الاتفاقية. 16و ) ( و )ه( و )و( والما ة 

انتوا فو  شــأا ضــرائ   من قانوا ك   14وتلترض صــاحبة البلاغ على تطبيق الفقرة الأولى من الما ة   3-2
ال انتوا المباشـرةة الذي يل ية في واقع الأمرة إلى التمييز غير المباشـر ضـد ا وضـد المرأة في حالات مماثلة. 
وفي  ذا الصد ة تشت ي صاحبة البلاغ من رفد إ ارة اللرائ  في ال انتوا السماح لها  الايلاع على وثائق 

يد جكس الأشــــــــخاص الذين يتبقت عليهم المســــــــلولية التلــــــــامكية ل ي يتســــــــكى لها تحد  2004ملمّاة مكذ ســــــــكة  
كانتوا فو وعلى نطاة أوســـــع في موموع الأراضـــــي الســـــويســـــرية  ســـــب  الديوا اللـــــريبية المســـــتحقة على   في 

ــا رة   ــلوا عكهم أو يلقوا مكهم. وتقول صـــــــــاحبة البلاغ إا الزوجةة في جميع القرارات الصـــــــ أفواجهم الذين انفصـــــــ
 .الزوج  ة  ي من تتطبَّق عليها المسلولية التلامكية تطبيقا مكهوياة  وا سلطة كانتوا فو  عن 

ــارة إلى الفقرة الأولى من الما ة  3-3 ــرةة   14وبافشــ ــرائ  ال انتوا المباشــ ــأا ضــ من قانوا كانتوا فو  شــ
 أيار/مايوتدعي صــاحبة البلاغ أا إجرالات افخلــاع اللــريبي فيما يتللق  اللــرائ  المباشــرة الصــا رة في 

تســـتهدف الزوجة  شـــكل صـــريف ولا تســـتهدف الزوج. وتكص  ذ  افجرالات صـــراحة على أا صالزوجة    2013
التي تعيش في أســــرة معيشــــية مشــــتركة مع فوجها يمكن من حي  المبدأ اعتبار ا مســــلولة مســــلولية مشــــتركة 

لـامكية وغير المحدو ة(ة   د  فع كامل الدين اللـريبي المشـتراة على جميع ممتل اتها )المسـلولية الت  عن
الكظر عما إذا كانت قد وقَّلت افقرار اللــــــــــريبي أو لم توقله“. وتر  صــــــــــاحبة البلاغ أا  ذ  الممارســــــــــات  
اللــــــريبية الملمول بها في كانتوا فوة والتي تل ي إلى المتا لة المكهوية للكســــــال لتســــــوية الديوا اللــــــريبية  

من الاتفاقية. وتقول أيلـــا إا المســـلولية التلـــامكيةة في موال   2ة لأفواجهن الســـا قينة تشـــكل انتهاكا للما 
اللـــرائ  الاتحا ية المباشـــرة وفي جميع كانتونات ســـويســـرا الأخر  تقريبا ) اســـتثكال كانتوا فو وكانتوا أبكزل 

ــال الزوجينة  حكم القانوا أو  حكم الواقعة فيما يتللق  وميع مبال    -رو   ــقص  مور  انفصـــــــــ   أنتيريور(ة تســـــــــ
 اللريبة التي لا تزال مستحقة.

ــتها  3-4 ــاو قانوني لها للحوز على حصــــــ ــوع متا لات لا أســــــ ــاحبة البلاغ إنها كانت موضــــــ وتقول صــــــ
المل يــة المشــــــــــــــتركـة  حيــ  يمكن بيع كـامـل اللقــار الـذي تعيش فيــه مع ولـديهــا في المزا  الللكي. وتقول  في

 اتخاذ قرار أول بوضــع ر ن قانوني على الحصـة   صــاحبة البلاغ أيلــا إا الســلطة اللــريبية انتهكت حقوقها
المتللقة  حصــــة   2015التي تلو  لها من المل ية المشــــتركة وباشــــترا  الســــلطة  فلها اللــــريبة اللقارية للام 

فوجها في المل ية المشـتركةة في حين أا  ذ  اللـريبة كانت مسـتحقة الدفع على الزوج حصـرا. وصـدر قرار  
الحصـــة التي تلو  لصـــاحبة البلاغ من المل ية المشـــتركة يفرض  فع اللـــرائ    ثاا بوضـــع ر ن قانوني على

  كانوا الأول/ 17ة في حين أا الزوجين كانا مكفصـلين مكذ  2014المسـتحقة على الزوج عن الفترة اللـريبية 
. وتذكر صــاحبة البلاغ  أا اللدالة  2010وكانا يخلــلاا لللــريبة  شــكل مكفصــل مكذ عام   2010 يســمبر  
 إلى أا  ذين القرارين المتللقين بوضع ر ن قانوني لا يستكداا إلى أساو قانوني. خلصت

وتلتد صــــــــــــــاحبة البلاغ  أا الدولة الطرف مكحت فوجهاة عن خطأة صــــــــــــــفة المقاول الذاتي. و و  3-5
الظروف  سـمف له  التهرب من سـدا  مبال  ضـريبية. وتلتد صـاحبة البلاغ  أا مصـلحة اللـرائ ة بتهيلاتها   ما

التي ســــــمحت لزوجها  ال ذب عليها يوال حياة الزوجية  شــــــأا  خله الحقيقية أســــــهمت في تد ور وضــــــلها 
 المالي وتسببت في تهرب فوجها من الالتزام   عالة الأولا .
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وتلاحظ صـــــــــــــــاحبـة البلاغ أنـه لم ت ن  كـاا قـاضــــــــــــــيـات ضــــــــــــــمن  يلاـة محكمـة القـانوا اف ارية  3-6
مية إلى إثبات قريكة التمييز غير المباشـــــــــــر ضـــــــــــد المرأة فيما يتللق بتطبيق رفلـــــــــــت اســـــــــــتكتاجاتها الرا التي
 من قانوا كانتوا فو  شأا ضرائ  ال انتوا المباشرة.( 1) 14الأولى من الما ة  الفقرة

وتقول صــــــاحبة البلاغ أيلــــــا إنها فللا لم تســــــتكفد كل ســــــبل الانتصــــــاف المحلية المتاحة لهاة ل ن  3-7
لقرار الصــــــــــــــا ر عن محكمـة القـانوا اف اري واللـام التـا لـة لمحكمـة كانتوا فو  يتلــــــــــــــف  شــــــــــــــكـل ملكد من ا

ومن الســوابق القلــائية الموجو ة أنه ليس  كاا أي فرصــة ل ي تســفر افجرالات    2018آب/أغســطس   6 في
 جبر حقيقي لما لحقها من ضرر جرال انتهاا الاتفاقية. عن

 
 ملاحظات الدولة الطرف بشأن المقبالية   

ة يلبـت الـدولـة الطرف إلى اللوكـة  2018تشــــــــــــــرين الثـاني/نوفمبر    13ي مـذكرة شــــــــــــــفويـة ملرخـة  ف 4-1
 تكظر في مقبولية البلاغ  شكل مكفصل عن أسسه الموضوعية. أا

من  1وتطلن الدولة الطرف في مقبولية البلاغ للدم اســـــتكفا  ســـــبل الانتصـــــاف المحليةة وفقا للفقرة  4-2
ــأة   من الاتفـاقيـة. وتـذكّر  4المـا ة  الـدولـة الطرف  ـأا اللوكـةة اتبـاعـا للكه  الـذي تتبلـه الهيلـاات الأخر  المكشــــــــــــ

ة قد رأت من قبل وجوب تقديم الطل  إلى الســـــــــلطات المحلية أولاة حتى و ا كانت  كاا  ( 3)  موج  ملا دات
 .( 4) ممارسة تشير إلى أنه قد لا يت لل  الكواح

ين قدمتهما صـــاحبة البلاغ أمام المحكمة الاتحا يةة و ما  وتذكّر الدولة الطرف  أا الاســـتلاكافين اللذ 4-3
 شــــأا الديوا  2018آب/أغســــطس   6ضــــد القرار الصــــا ر في   2018أيلول/ســــبتمبر   10الاســــتلاكاف الملر  

ة والاســــــــــــــتلاكـــاف الملر  2009إلى    2004اللــــــــــــــريبيـــة المســــــــــــــتحقـــة عليهـــا وعلى فوجهـــا عن الأعوام من  
 لـات والتفليســــــــــــــة التـا لـة لمحكمـة كـانتوا فو الصــــــــــــــا ر  ضــــــــــــــد قرار محكمـة المتـا  2018آب/أغســــــــــــــطس   6
 ة ما فالا قيد افجرالات.2018حزيراا/يونيه  28 في

وتقول الدولة الطرف إا صـــاحبة البلاغ نفســـها تقر  أنها لم تســـتكفد ســـبل الانتصـــاف المحلية لأنهة  4-4
ى جبر حقيقي لما قد يكوا في ضـول السـوابق القلـائية الموجو ةة قد لا يكوا  كاا أي احتمال للحصـول عل

لحقها من ضـــــــــــرر. وتقول الدولة الطرف أيلـــــــــــا إا من الواضـــــــــــف أا الاقتصـــــــــــار على القرارات الصـــــــــــا رة  
الهيلاات القلـــــائية في ال انتوا لا يمكن أا يثبت أا الاســـــتلاكاف أمام المحكمة الاتحا يةة و ي المحكمة   عن

ــتشــــــــهدت بها الأعلى  رجةة لا فرصــــــــة له ل ي يســــــــفر عن نتيوة إيوابية.  ومن بين القارات الثلاثة التي اســــــ
صــــاحبة البلاغة يتكاول قرار واحد فقص التمييز غير المباشــــر الذي تدعيه صــــاحبة البلاغ فيما يتللق بتطبيق 

. غير أا الوقائع التي  ( 5) من قانوا كانتوا فو  شــــــأا ضــــــرائ  ال انتوا المباشــــــرة 14الفقرة الأولى من الما ة 

_________________ 

 Manfred Nowak and Elizabeth McArthur, The United Nations Conventionة للوكة مكا لة التلذي ة انظر  ب  الكس  ( 3)  

against Torture: A Commentary, Oxford Commentaries on International Law (Oxford, Oxford University 

Press, 2008), art. 22, chap. 109 ffــ ــتى.  الكســـ ــااة انظر  ب ة مع إحالات شـــ  .Länsman et al. vة للوكة الملكية  حقوة افنســـ

Finland (CCPR/C/52/D/511/1992), para. 6.2  ؛ وSohn v. Republic of Korea (CCPR/C/54/D/518/1992), 

para. 6.1 ؛ و Champagnie et al. v. Jamaica (CCPR/C/51/D/445/1991), para. 5.1 . 

 (4) Dayras et al. c. France (CEDAW/C/44/D/13/2007), par. 10-11. 

 .2016تموف/يوليه  18الصا ر في  2C 723/2015قرار المحكمة الاتحا ية رقم  (5) 
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ليست  ي نفسها في الكافلة؛ فالتمييز الملكي يتكظر فيه  موج  القانوا الويكي وحد ة   أفلت إلى الاستلاكاف
 ولم يتلتدَّ  الاتفاقية في القلية.

)ح( من   16)ب( و )ج( و ) ( و )ه( و )و( والمـــا ة    2وتر  الـــدولـــة الطرف أا أحكـــام الموا    4-5
موية وليســـــــــــت حقوقا فر ية. وعليهة تطل  الدولة  الاتفاقية التي تلتدّ بها صـــــــــــاحبة البلاغ إنما  ي قواعد برنا

 من البروتوكول الاختياري. 2الطرف إلى اللوكة أا تللن عدم مقبولية البلاغ  موج  الما ة 
 

 تعليقات صاحبة البلاغ على ملاحظات الدولة الطرف بشأن المقبالية   

ة إا جميع ســــــــــبل 2018الأول/ يســــــــــمبر كانوا   13تقول صــــــــــاحبة البلاغة في تلليقاتها الملرخة   5-1
ــا ر في  ــتكفدت. وتقول تحديدا إا قرار المحكمة الاتحا ية الصــــ ــاف المحلية قد اســــ ــرين الثاني/ 8الانتصــــ  تشــــ

ة جملـة،ة الاســــــــــــــتلاكـاف الـذي كـانـت قـد قـدمتـه إلى محكمـة ال ـانتوا في  2018نوفمبر     أغســــــــــــــطسآب/ 6قـد ر َّ
ــاحبة البلاغ إلى أنه على الرغ2018 ــير صــ ــتلاكافها  انتهاا الاتفاقيةة . وتشــ ــراحة في اســ م من أنها اعتدّت صــ

ة الذي يكفي 2018تشـرين الثاني/نوفمبر  8ف نه لم ير  ذكر الاتفاقية في قرار المحكمة الاتحا ية الصـا ر في 
من قانوا كانتوا فو  شـــــــــأا ضـــــــــرائ  ال انتوا المباشـــــــــرة   14تماما أا يكوا تطبيق الفقرة الأولى من الما ة 

في واقع الأمرة إلى التمييز غير المباشـــــــــر ضـــــــــد المرأة. ورفلـــــــــت المحكمة الاتحا ية أيلـــــــــا الكظر  يل ية  
 الأ لة الملروضةة متوا لة القواعد الأساسية للحق في محاكمة عا لة. في

ــاحبـة البلاغ في اعتـدا  الـدولـة الطرف  ـأا الاســـــــــــــتلاكـاف المقـدم إلى المحكمـة الاتحـا يـة  5-2 وتطلن صــــــــــــ
ضـــــــــــــد قرار محكمة المتا لات والتفليســـــــــــــة التا لة لمحكمة كانتوا فو الصـــــــــــــا ر    2018آب/أغســـــــــــــطس   6 في 
ــا ر في  2018حزيراا/يونيه   28 في  ــرين   31  لا يزال قيد افجرالات. وتلكد أا قرار المحكمة الاتحا ية الصـ تشـ

ســــــــتتكفدت ا  قد ر َّ  ذا الاســــــــتلاكاف جملة،. وعليهة ف ا جميع ســــــــبل الانتصــــــــاف المحلية قد   2018الأول/أكتوبر  
الكافلة. وتقول صــــــــاحبة البلاغ أيلــــــــا إا البلاغ قد يكوا مقبولا شــــــــكلا حتى في حال عدم اســــــــتكفا  ســــــــبل   في 

جهة؛   الانتصــــــاف المحليةة على اعتبار أا إجرالات الاســــــتلاكاف تســــــت رة وقتا أيول من اججال الملقولةة من 
 .ن ضررة من جهة ثانية المستبلد جدا أا تحصل صاحبة البلاغ على جبر لما لحقها م  من  وأا 

ــا ر  5-3 ــأا اللوكـــة اعتبرتة في قرار صــــــــــــــ ــاحبـــة البلاغ  ـ ــال الملقولـــةة تـــذكّر صــــــــــــــ ومن حيـــ  اججـ
ة أا التـأخير لأكثر من ثلا  ســــــــــــــكوات فيمـا يتللق  ـالأحـدا  قيـد الكظر ( 6) 2005كـانوا الثـاني/يكـاير   26 في
من البروتوكول   4من المــا ة    1الفقرة  يكوا أجلا يويلا  شــــــــــــــكــل غير ملقول  ــالملكى المقصــــــــــــــو  في   قــد

الاختيـاري. وتلتـد صـــــــــــــــاحبـة البلاغ  ـأا المـدة التي تزيـد على ســـــــــــــــت ســــــــــــــكوات من بـدل إجرالات المكـافعـة  
كانوا    31ومدة ثلا  سـكوات من تاريخ تقديم صـاحبة البلاغ شـكوييها في  2012كانوا الثاني/يكاير   25 في

ــمبر  ــو  في الفقرة يكب ي اعتبار ا مدة يوي   2015الأول/ يســـــــــ ــكل غير ملقول  الملكى المقصـــــــــ من  1لة  شـــــــــ
ــا إلى أنها كانت خلال  ذ  الفترة موضــــــــــــوع اللديد  4 الما ة من البروتوكول الاختيارية  الكظر خصــــــــــــوصــــــــــ
ــرار لا يمكن   من ــب  لها في أضـــــ ــتركةة مما تســـــ ــتها من المل ية المشـــــ ــوع حوز على حصـــــ المتا لات وموضـــــ

أنه يكب ي اعتبار البلاغ مقبولا  الكظر إلى آجال الطلوا الطويلة   إصــــــــــــلاحها. وعليهة تر  صــــــــــــاحبة البلاغ
 من البروتوكول الاختياري. 4من الما ة  1ملقول  الملكى المقصو  في الفقرة  غير شكل 

_________________ 

 (6) A.T. c. Hongrie [.ت أ. ]ضد  ك اريا (A/60/38 (Part I) 4-8ة المرفق الثال ة الفقرة.) 

https://undocs.org/ar/A/60/38(PartI)
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وتذكّر صــاحبة البلاغ  أا الدولة الطرف التي تدفع  لدم اســتكفا  ســبل الانتصــاف المحلية  ي التي  5-4
ا ســــــــبل الانتصــــــــاف كانت فلالة ومتاحة إ اا الوقائعة من الكاحيتين الكظرية واللملية تتحمل ع ل افقكاع  أ

على الســوال؛ أي أنه كاا من الممكن الوصــول إليها ومن المحتمل أا تتيف للمدعي جبرا لللــرر الكاجم عما 
تحا ية تك ر مكذ  . وتقول صــاحبة البلاغ إا المحكمة الا( 7) تظلم مكه وأا احتمال نواح تل  الســبل كاا ملقولا

ــد المرأةة في حين  22البدايةة وعلى مد    ــامكية تكطوي على تمييز ضـــ عاماة أا المســـــلولية اللـــــريبية التلـــ
القوانين اللــريبية و جرال افخلــاع اللــريبي تســتهدف صالزوجة“  شــكل صــريف. وفي  ذا الصــد ة قلـت   أا

من قــانوا    5من المــا ة    4ة  ــأا الفقرة  ( 8) 1996أيــار/مــايو    3المحكمــة الاتحــا يــةة في القرار الصـــــــــــــــا ر في  
من قانوا   14إكستيريور )المطا قة للفقرة الأولى من الما ة  -اللرائ  الوديد التي يطبقها كانتوا أبكزل رو  

 .( 9) ضرائ  ال انتوا المباشرة التي يطبقها كانتوا فو( ليست تمييزية من حي  المساواة بين الوكسين

ومن حي  اعتدا  الدولة الطرف  أا قرارا واحدا فقص من القارات الثلاثة التي اسـتشـهدت بها صـاحبة   5-5
من قـانوا كـانتوا فو    14البلاغ يتكــاول التمييز غير المبــاشــــــــــــــر فيمــا يتللق بتطبيق الفقرة الأولى من المــا ة  

ــرة وأا صالتمييز الملكي يتكظر فيه  موج  الق ــرائ  ال انتوا المباشـــ ــأا ضـــ انوا الويكي وحد ة على اعتبار   شـــ
ــر أمام  ــاحبة البلاغ  أا عدم الاعتدا   التمييز غير المباشــــ ــية“ة تدفع صــــ أنه لم يتلتدَّ  الاتفاقية في  ذ  القلــــ

فقصة وليس  موجــ  الاتفــاقيــةة لا يلكي أنــه يســــــــــــــمف للــدولــة   ( 10) المحكمــة الاتحــا يــة  موجــ  القــانوا الويكي
لأعراف والممارســـــات التي تميز ضـــــد المرأة. وتر  صـــــاحبة البلاغ أا قرارات  الطرف  اف قال على القوانين وا

محاكم ال انتواة خلافا لما تدعيه الدولة الطرفة تثبت بوضــــوح أا الاســــتلاكاف أمام المحكمة الاتحا ية يفتقر  
  شكل واضف إلى كل فرص الكواح.

)ب( و )ج( و ) (  2كام الموا  وتلكد صــــاحبة البلاغ أيلــــا أا ما تدعيه الدولة الطرف من أا أح 5-6
ــواغل    16و )ه( و )و( والما ة   )ح( من الاتفاقية إنما  ي قواعد برناموية وليســـت حقوقا فر ية أمر يلزف الشـ

ــرا والطريقة التي يتكظر بها إليها ويريقة تكفيذ ا فيهاة و ي  ــويســـ إفال الأ مية القليلة التي تولى للاتفاقية في ســـ
. وخلافا لمقتلـــــــيات  2016أا أعربت عن قلقها مكها في تشـــــــرين الثاني/نوفمبر  الشـــــــواغل التي ســـــــبق للوكة 

ة لم تر المحكمة الاتحا ية أا الاتفاقية تتلمن حقوقا واجبة التطبيق ( 11) الدستور الاتحا ي للاتحا  السويسري 
. وتذكّر مباشــــــــــــــرة وأكدت أا المحاكم  ي التي تبتة في كل نافلةة في الانطباة المباشــــــــــــــر لأحكام الاتفاقية

ــيات اللوكة التي لا لبس   27صـــــــــــاحبة البلاغ  أنه وفقا للما ة  من اتفاقية فييكا لقانوا الملا دات و لى توصـــــــــ

_________________ 

ــية  (7)  ــد ة ومكها قلـــــ ــاا في  ذا الصـــــ ــائية للمحكمة الأوروبية لحقوة افنســـــ ــوابق القلـــــ  .Çetin et al. v. Turkey, Nosانظر الســـــ

40153/98 and 40160/98, para. 37  ة التي تشــير إلى قلــيةV. v. the United Kingdom (Grand Chamber), No. 

24888/94, para. 57. 

 (8) Federal Court judgment 122 I 139, Revue de droit administratif et de droit fiscal, vol. II (1997). 

إكسـتيريور كانت تكص في الصـي ة  -من قانوا اللـرائ  السـابق ل انتوا أبكزل رو   5من الما ة    4تلاحظ صـاحبة البلاغ أا الفقرة   (9) 
 الزوجة  شكل صريف.على مسلولية ضريبية تلامكية تستهدف  1986السارية حتى نهاية عام 

 .2C 723/2015قرار المحكمة الاتحا ية رقم  (10) 

 .14والما ة  8من الما ة  3الفقرة  (11) 
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فيهاة لا يووف للممارســات التقليدية أو الديكية أو الثقافية أو للقوانين والســياســات الويكية المتلارضــة أا تبرر  
 .( 12) التمييز ضد المرأة  انتهاكات أحكام اتفاقية القلال على جميع أشكال

 
 تعليقات إضافية من صاحبة البلاغ   

ة إنها اعتدّت 2018كانوا الأول/ يسمبر    21تقول صاحبة البلاغة في تلليقاتها افضافية الملرخة   6-1
ــريع الوديد الذي  خل حيز الكفاذ  ــابق  التشـ ــريبية لزوجها السـ ــديد الديوا اللـ ــد ا لتسـ في الدعو  المرفوعة ضـ

والـذي يزيـد الحـد الأقصــــــــــــــى للخصــــــــــــــم المتللق بكفقـات حلـــــــــــــــانـة الأولا   2011وا الثـاني/يكـاير  كـان   1في  
فرنــ  ســــــــــــــويســــــــــــــري للولــد الواحــد في الســــــــــــــكــة. ومع ذلــ ة حرمتهــا الــدولــة الطرف    7  100إلى    1 200 من
 الاستفا ة من القانوا الوديد. من

 1 200فقات حلــانة الأولا  من وتر  صــاحبة البلاغ أا الدولة الطرفة بزيا ة الخصــم المتللق بك  6-2
فرن  ســــويســــري وبرفلــــها الســــماح بهذا الخصــــم لصــــالحها لأنها تزاول نشــــايا مدرّا للدخل بدوام  7 100إلى 

ة تكته  الحق في اللمل و مكانية حصـــــول المرأة على عمل 2004كامل مكذ وصـــــولها إلى ســـــويســـــرا في عام 
من الاتفــاقيــة. وتلكــد    11من المــا ة    1( و )ب( من الفقرة  بــدوام كــامــل اللــذين ت فلهمــا الفقرتــاا الفرعيتــاا )أ

صــــاحبة البلاغ أا الدولة الطرف تتديم التكميص الوكســــاني والمواق  التمييزية  شــــأا أ وار المرأة ومســــلولياتهاة  
من الاتفاقيةة وتمكلها من التمتع بوضــع متســاو  اخل الأســرة وفي الموتمع ككلة مما يشــكل   5انتهاكا للما ة 

من الاتفـاقيـة. وفي  ـذا الصــــــــــــــد ة تواصــــــــــــــل الـدولـة الطرف تقييـد إمكـانيـة   16)ف( من المـا ة  1هـاكـا للفقرة انت 
حصــــول المرأة على عمل على أســــاو التفرغ  ســــب   ور ا التقليدي كمقدمة رعاية لايفالة و و ما يتلارض 

من   2الفرعيــة )ج( من الفقرة  والفقرة    5مع التزامــات  ولــة  موجــ  الفقرتين الفرعتين )أ( و )ب( من المــا ة  
التي  16)ف( من الما ة  1من الاتفاقية. وتر  صاحبة البلاغ أا الدولة الطرف تكته  أيلا الفقرة    11الما ة 

 تلمن للزوجة نفس الحقوة الشخصية المخولة للزوجة خاصة فيما يتللق  اختيار المهكة والوظيفة.

حلــانة الأولا  على أســاو أا ملســســة الحلــانة   وتقول صــاحبة البلاغ إا رفد احتســاب نفقات 6-3
المتلاقد ملها  ي ملســـــســـــة خاصـــــةة في حين أا ت الي  حلـــــانة الأولا  في ملســـــســـــة عامة قد ت وا أكثر 
ارتفاعاة رفدٌ يكته  مبدأ التســـــاوي أمام القانواة ومبدأ القدرة على الدفعة والحق في اللملة والحق في حرية 

مل اللذين يتفقاا مع المصالف والاستلدا ات والمل لات والتطللات الفر يةة على اختيار ممارسة المهكة أو الل
ة والحق في التوفيق بين  11من الما ة  1الكحو المكصـــوص عليه في الفقرتين الفرعيتين )أ( و )ب( من الفقرة 

)ج( من  2فقرة المسـلوليات الأسـرية والمهكية والمشـاركة في الحياة اللامةة على الكحو المكصـوص عليه في ال
 .11الما ة 

 
 ملاحظات إضافية من الدولة الطرف بشأن مقبالية البلاغ وأسسل الماضاعية   

ة قدمت الدولة الطرف ملاحظاتها  شأا مقبولية البلاغ وأسسه الموضوعية.  2019أيار/مايو  29في   7-1
ــاحبـة  البلاغ لم تثبـتة من جهـةة كي  وتلكـد الـدولـة الطرف من جـديـد أا البلاغ غير مقبول. وتقول إا صــــــــــــ

 تشكل الا عالات المثارة انتهاكا للاتفاقيةة و نها لم تستكفد سبل الانتصاف المحلية من جهة أخر .

_________________ 

ــا ية المترتبة على الزواج والللاقات الأتســــــــريةة وعلى فســــــــخ الزواج و نهال   (2013)  29التوصــــــــية اللامة رقم  (12)   شــــــــأا اجثار الاقتصــــــ
 الللاقات الأتسرية.
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 كانوا الأول/ يســــــــمبر 21وتلاحظ الدولة الطرف أا صــــــــاحبة البلاغ أثارت في رســــــــالتها الملرخة  7-2
كفقات الحلــانة. ومن حي  اعتدا  صــاحبة البلاغ تظلما جديدا يتللق  الخصــوم اللــريبية المتصــلة ب   2018

ــانة الأولا ة تلكد  ــموح  ه يتلارض مع الاتفاقية من حي  أنه أقل من الكفقات الفللية لحلـــ ــم المســـ  أا الخصـــ
الـدولـة الطرف أا  ـذ   ي المرة الأولى التي يثـار فيهـا  ـذا الـدفع أمـام اللوكـة التي يتلين عليهـا أا تقول  لـدم 

حي  التظلم الثاني لصـاحبة البلاغ  شـأا الاسـتدراا اللـريبية تلكد الدولة الطرف أا القاعدة مقبوليته. ومن  
التي اعتدت بها صــــــــــــاحبة البلاغ  خلت حيز الكفاذ  لد عدة ســــــــــــكوات من الفترة الملكية وأنها لا تكطبق  أثر 

ــس  . ويتلين القول  لدم مقبولية تظلم صــــــاحبة البلاغ  ذا لأنه من الواضــــــف أن ( 13) رجلي ه لا يســــــتكد إلى أســــ
ســـــليمة. وتوضـــــف الدولة الطرف  أنه كاا يكب ي على صـــــاحبة البلاغ أا تقدم ما قد يكوا لديها من تظلمات  
 شــــأا الخصــــوم المســــموح بها فيما يتللق بكفقات الحلــــانةة وذل  في مرحلة إجرالات افخلــــاع اللــــريبي 

 الانتصاف المحلية  شأا  ذ  الكقطة أيلا.الأولي. وصاحبة البلاغة  لدم قيامها بذل ة لم تستكفد سبل 

وتقول الدولة الطرف أيلــــا إا مســــألة المســــلولية التلــــامكية لم يبت فيها  لد في الكافلة. ولم ت ن   7-3
. وكما يتلـــف من القرارات المحليةة ف ا  ذا افجرال  ( 14) صـــاحبة البلاغ موضـــوع إجرال الاســـتدراا اللـــريبي

ــتحق عل لا ــو  المبل  المســـــــ ــيطال  بدفع المبل   يحد  ســـــــ ى الزوجين عن الفترة الملكية ولا يقرر أي مكهما ســـــــ
. وتحد  حصــــة كل من الزوجين في اللــــريبة في قرار خاصة  مور  تحديد افخلــــاع اللــــريبي ( 15) الملكي

ــريبي  ــاع اللــ ــترا( للزوجين تحديدا نهائيا. وعليهة ف ا تخصــــيص الحصــــص لا يتم في مرحلة افخلــ )المشــ
. وفي سـياة  ذا افجرالة  ( 16) سـياة إجرال التحصـيل اللـريبي الذي لم يكتمل  لد في الكافلةول ن  لد اة في  

يووف لصاحبة البلاغ خصوصا أا تطل  افسقا  الوزئي أو ال لي لللرائ  إذا رأت أا  فلها سيكوا ثقيلا  
ع  عو  أمام  ة ثم ترف( 18) ة أو أا تقدم شـــــــــكو  ( 17) جدا عليها  ســـــــــب  خســـــــــائر كبيرة أو لأســـــــــباب جدية أخر  

 . وعليهة ف ا صاحبة البلاغ لم تستكفد سبل الانتصاف المحلية فيما يتللق بهذا الدفع.( 19) المحاكم المختصة

ومن حي  الأسـس الموضـوعيةة تلكد الدولة الطرف أا اللـوا ص التكظيمية اللـريبية السـارية ت فل  7-4
 3من الما ة  4و  3ملكىة وبموج  الفقرتين  تحمل الزوجين المســــــلولية التلــــــامكية  لد الانفصــــــال. وبهذا ال

 شــــأا موالمة اللــــرائ  المباشــــرة لل انتونات   1990كانوا الأول/ يســــمبر  14من القانوا الاتحا ي الملر  
ــية ( 20) اللــــــرائ  المباشــــــرة للوماعات المحلية مع ة يكلــــــاف  خل وثروة الزوجة التي تعيش في أســــــرة معيشــــ

الـذي يعيش ملهـا في الأســــــــــــــرة نفســــــــــــــهـاة   د الكظر عن الكظـام المـالي  مشــــــــــــــتركـة إلى  خـل وثروة الزوج  

_________________ 

 .arrêt du Tribunal cantonal du 6 août 2018, p. 12انظر  (13) 

 .arrêt du Tribunal fédéral du 8 novembre 2018, consid .5.2.4ة 19و  17المرجع نفسهة الصفحتاا  (14) 

 (15) Arrêt du Tribunal cantonal du 6 août 2018, p. 3. 

 ,arrêt du Tribunal cantonal du 6 août 2018نتوا المباشــرة؛ و من قانوا كانتوا فو  شــأا ضــرائ  ال ا  216انظر الما ة   (16) 

p. 17 et 19 ة مع إحالات؛ وarrêt du Tribunal fédéral du 8 novembre 2018, consid. 5.2.4 انظر أيلـــــا .arrêt 

FI.2014.0130 du Tribunal cantonal du 23 juin 2015, lettre D de l’état de fait  (؛ و لاغللب  30, )المرفقarrêt 

FI.2006.0039 du Tribunal cantonal, consid. 1 c للبلاغ 30(, )المرفق). 

 من قانوا كانتوا فو  شأا ضرائ  ال انتوا المباشرة. 231الما ة  (17) 

 .239المرجع نفسهة الما ة  (18) 

 (19) Arrêt FI.2014.0130 du Tribunal cantonal du 23 juin 2015. 

 (20) Recueil systématique du droit fédéral, No. 642.14. 
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ــلاة ( 21) للزوجية ــية مشــــتركة  الحقوة وي ياا  الالتزامات الكاشــ . ويتمتع الزوجاا اللذاا يعيشــــاا في أســــرة معيشــ
ــال الدائمة يخلــــــع ( 22) عن قانوا اللــــــرائ  المباشــــــرةة وذل   شــــــكل مشــــــترا . وفي حال الطلاة أو الانفصــــ

. والزوجاا اللذاا يعيشاا في أسرة معيشية مشتركة ( 23) لريبة  شكل مكفصل يوال الفترة اللريبيةالزوجاا لل
. وبموج  قانوا فوة ووفقا للســـوابق القلـــائية المســـتقرة ( 24) مســـلولاا تلـــامكيا عن المبل  افجمالي لللـــريبة

التلــــــــامكية عن الوزل المتللق  العيش والملكدة من المحكمة الاتحا ية عدة مراتة تســــــــتمر  ذ  المســــــــلولية 
ــال الزوجين ــل  لد انفصــــــ ــترا وتتواصــــــ ــتحقات  ( 25) المشــــــ ــته من المســــــ . و ذا  فع أحد الزوجين أكثر من حصــــــ

 اللريبيةة فله أا يستر   ذا المبل  من الزوج أو الزوجة )السا قين( وفقا لاحكام اللامة من القانوا المدني.

لللــــــــــــــوا ص التكظيميــةة تقول الــدولــة الطرف إا القــاعــدة الوار ة ومن حيــ  الطــا ع غير التمييزي   7-5
من قانوا كانتوا فو  شــأا ضــرائ  ال انتوا المباشــرةة التي تكطبق  التســاوي    14الفقرة الأولى من الما ة   في

على كلا الزوجينة لا تشـــكل تمييزا مباشـــرا. والقاعدة لا تشـــكل أيلـــا تمييزا غير مباشـــرة على نحو ما تدعيه  
ــاحب  ــتكد إليها صــ ــايا الخمس التي تســ ــير الدولة الطرف إلى أا القلــ ة البلاغ من حي  الأســــس القانونية. وتشــ

صــــــاحبة البلاغ لتبياا تطبيق المســــــلولية التلــــــامكية على الكســــــال قلــــــايا تتللق  فترة تكا ز اللشــــــرين عاما 
ارات المذكورة أا إ ارة اللرائ   ت في للدلالة على ممارسة ملمَّمة. وعلاوة على ذل ة يتبين من  راسة القر  ولا

حاولتة في اللديد من تل  القراراتة تحصــيل المبل  المســتحق من الزوج أولا قبل مطالبة الزوجة  الدفع على 
. وعليهة لا يمكن أا يتستكت  من تل  القلايا أا المسلولية التلامكية للزوجين ( 26) سبيل المسلولية التلامكية
 قة  الفترة السا قة للانفصال تتطبَّق  صورة مكهوية في غير صالف المرأة.عن الديوا اللريبية المتلل

وتشــير الدولة الطرف إلى أنه يتســتكت  من الوثيقة المســتخرجة من المللومات اللــريبية التي نشــرتها   7-6
فع اللوكة السويسرية لللرائ ة والتي عرضتها صاحبة البلاغة أا الزوج  و من يتطال  في أغل  الحالات بد

اللـــــريبة أولاة  حي  يمكن اعتبار مســـــلولية الزوجة مســـــلولية تبعية في واقع الأمر. ولهذا الســـــب ة لا تذكر 
ــامكية. ومن  الوثيقةة في الفقرة التاليةة ســـــو  الزوجة عكد عرض مختل  حالات تطبيق مبدأ المســـــلولية التلـــ

ــةة أي عك  ــا في الحالة الملاكســــ ــف أا القواعد الملكية تكطبق أيلــــ دما يطل  من الزوجة أولا  فع الدين الواضــــ
ــامكية. وعلاوة على ذل ة ف ا الوثيقةة  ــلولية التلــــ ــبيل المســــ ــريبي ثم يتطال  الزوج لاحقا  الدفع على ســــ اللــــ

تلكس حقيقة أا الزوج غالبا ما يكوا في الممارســة اللملية  و أول من تخايبه الســلطات لاســتر ا  الدين  إذ
الدفع على ســبيل المســلولية التلــامكية إلا  شــكل تبلية تبين أا المســلولية  اللــريبي وأا الزوجة لا تطال    

 للزوجين تميل عموما إلى ملاملة الزوجات ملاملة أفلل من الأفواج. التلامكية

_________________ 

 من قانوا كانتوا فو  شأا ضرائ  ال انتوا المباشرة. 9انظر أيلا الما ة  (21) 

 .160من الما ة  1المرجع نفسهة الفقرة  (22) 

 .80المرجع نفسهة الما ة  (23) 

من القانوا   13من الما ة    1يتللق  اللــــــرائ  الاتحا ية المباشــــــرةة الفقرة  . انظر أيلــــــاة فيما 14من الما ة    1المرجع نفســــــهة الفقرة   (24) 
 (.Recueil systématique du droit fédéral, No. 642.11الاتحا ي  شأا اللرائ  الاتحا ية المباشرة )

ــة:   (25)  ــالـيـــــ الـتـــــ ــانـتـوا  الـ ـــــ ــة  مـحـكـمـــــ قـرارات  الـمـرفـق  Fl.2014.0130انـظـر  و    30ة  الـمـرفـFl.2015.0105لـلـبـلاغ؛  لـلـبـلاغ؛    30ق  ة 
FI.2007.0106  الـمـرفـق و    30ة  الـمـرفـق  Fl.2005.0015لـلـبـلاغ؛  و  30ة  الـمـرفـق  FI.2006.0039  لـلـبـلاغ؛  لـلـبـلاغ(؛    30ة 

للبلاغ؛    30ة المرفق  2C 723/2015 للبلاغ؛ و  30ة المرفق  I 139 122وقرارات المحكمة الاتحا ية التالية:    FI.1997.0061؛ و
 غ.للبلا 30ة المرفق 2P 201/2005 و

 للبلاغ(. 30)المرفق  FI.2006.0039و  FI.2007.0106تشير الدولة الطرف تحديدا إلى قراري محكمة ال انتوا  (26) 
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وتقول الدولة الطرف إنه يبدو أا الحل الذي اعتمد  القانوا الاتحا ية والذي يقلـي  أا المسـلولية  7-7
ــامكية ــتركة للزوجين عن   التلــ ــية مشــ ــرة معيشــ ــيها الزوجاا في أســ ــريبية المتللقة  الفترة التي يقلــ الديوا اللــ

يتوق  تطبيقها وقت الانفصالة حل يتسم  طا ع عوروضية لأا المسلولية التلامكية تتوق   التالي على حالة  
يلامل  وقت الانفصــــال. وعلى اللكس من ذل ة ف ا الحل الذي اعتمد  كانتوا فو الذي افخلــــاع اللــــريبي

جميع الأفواج الذين يعيشـــــوا في أســـــرة معيشـــــية مشـــــتركة على قدم المســـــاواة ويتوك  على وجه الخصـــــوص  
ــبيل المثال في حالة الطلن   تفلـــــيل الأفواج الذين يكوا تحصـــــيل ضـــــريبتهم لاحقا على الانفصـــــالة على ســـ

ف أيلـا إلى أا القاعدة قرار افخلـاع اللـريبي أو  لد إجرال للاسـتدراا اللـريبي. وتخلص الدولة الطر  في
من قانوا كانتوا فو  شــأا ضــرائ  ال انتوا المباشــرة تســري أيلــا   14المســتمدة من الفقرة الأولى من الما ة 

 على الأفواج المثليينة مما يلكد أنها لا تشكل تمييزا غير مباشر ضد المرأة.

الزوجية يزاولاا نشــــــايا مدرا وتشــــــير الدولة الطرف إلى أا صــــــاحبة البلاغ وفوجها كانا خلال فترة   7-8
للدخل وكانا في وضــــع مالي مريف. وعكدما يل  من صــــاحبة البلاغ توقيع افقرار اللــــريبي للزوجين عملا 

ــرةة كاا يتفترض مكها أا ت وا   160من الما ة  2 الفقرة  ــرائ  ال انتوا المباشـ ــأا ضـ من قانوا كانتوا فو  شـ
ــاحبة  علم  أا فوجها كاا يخصــــــم مبال  من  خله  ان  ر صــــ تظام مع أا رب عمله كاا يســــــد  ا له. ولم تخط،

البلاغ إ ارة اللــرائ  في ال انتوا  الأمرة حتى يســكى أخذ الدين اللــريبي في الاعتبار في المســائل المدنية 
سلوا  عكد تص ية نظام الذمة المالية للزوجيةة إلا لاحقا على انفصال الزوجين. وتشير الدولة الطرف إلى أا

بلاغ يبدو متكاقلــــا من حي  أنها تلترضة من جهةة على أا المســــلولية التلــــامكية تكطبق على صــــاحبة ال
الاســتر ا  اللــريبية وتصــرّ من جهة أخر  على أا يلخذ الدين المســتحق في الاعتبار في المســائل المدنيةة 

 مع أنها تلترف ضمكيا  أا الدين يتللق  الزوجين ملا.

 فع   2016كانوا الثاني/يكاير   13 ارة اللـرائ  في ال انتوا يلبت في وتذكّر الدولة الطرف  أا إ 7-9
. ومما يفســـــــر عدم اشـــــــترا  يل   فع مبل  علي ســـــــبيل ( 27) مبل  على ســـــــبيل اللـــــــماا من كل من الزوجين

اللـــــماا من فوج صـــــاحبة البلاغ  مور  بدل إجرال الاســـــتدراا اللـــــريبي كوا إ ارة اللـــــرائ  في ال انتوا  
ــتحقة. غير أا الما ة ت ن على علم  لم ــرائ    233 لد  مبل  الديوا المســــــــ ــأا ضــــــــ من قانوا كانتوا فو  شــــــــ

. ( 28) ال انتوا المباشــــــرة تشــــــتر  في مثل  ذ  الحالة تحديد مبل  اللــــــريبة المرا  ضــــــمانها  ما يكفي من الدقة
خاصـة كوا   وكاا الطل  من صـاحبة البلاغ أا تدفع مبل ا على سـبيل اللـماا يلبا مبررا للدة أسـباب مكها

ــرفية التي كانت تمل هاة وكانت قد فتحت ثلاثة على الأقل   ــا ات المصـ ــاحبة البلاغ لم تصـــرح  وميع الحسـ صـ
من تل  الحســــا ات في بلويكا. وكاا خطر تحويلها أموالا نقدية إلى تل  الحســــا ات يبدو شــــديدا. وبافضــــافة  

.  (29) غ قد صرحت  أنها تواجه صلوبات ماليةإلى ذل ة وعلى الرغم من المبال  المكتشفةة كانت صاحبة البلا
من قانوا كانتوا فو  شـــــأا  14وصـــــاحبة البلاغة التي  أبت على الطلن في تطبيق الفقرة الأولى من الما ة 

ضـرائ  ال انتوا المباشـرةة لا تلتد  أنها حاولت  فع المبل  المطلوب على سـبيل اللـمااة ولا سـيما  اسـتخدام  
ى بلويكا. ولذل ة أرســلت إ ارة اللــرائ  في ال انتوا إلى مكت  المتا لات في مقايلة  المبال  التي حولتها إل

_________________ 

 .the Cantonal Court judgment of 19 December 2016, statement of facts, sect. Eانظر  (27) 

 .the Cantonal Court judgment of 19 December 2016, recital 6انظر في  ذا الشأا  (28) 

 .the Cantonal Court judgment of 19 December 2016, recital 4انظر  (29) 
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عن يريق    2018كانوا الثاني/يكاير   25نيوا أمرا  الحوز تحصـــــــيلا لمبل  اللـــــــماا. وأقرَّ أمر الحوز في  
 .( 30) لمبل  اللماا إرسال يل  متا لة تحصيلا

وتذكّر الدولة الطرف  أا تخصـــــــــــيص حصـــــــــــتي الزوجين من الدين الذي تكطبق عليه المســـــــــــلولية  7-10
من قانوا كانتوا فو  شــأا ضــرائ  ال انتوا المباشــرة لم يتم  لد  14التلــامكية المكصــوص عليها في الما ة 

دولة الطرف أيلا وأنه يووف لصاحبة البلاغة عكد الاقتلالة الطلن في القرار في الوقت المكاس . وتذكّر ال
ــريبية  أفلال فوجها. وتر   ــلطات اللـــ ــها  ي التي بدأت  ذ  افجرالات   بلاغ الســـ ــاحبة البلاغ نفســـ  أا صـــ
الدولة الطرفة  وا التقليل من وضـع صـاحبة البلاغ غير السـار حقاة  أا صـاحبة البلاغ لم تثبت أا حالتها 

ها عوملت ملاملة غير مواتية من قبل الســــــلطات  الرا كة تتصــــــل  أي شــــــكل من الأشــــــكال  كونها امرأةة أو أن 
نتيوة لذل ة أو أا قرارات الســــلطات تأثرت  التكميص الوكســــاني. وعليهة ف نه لم يكن  كااة في الكافلةة تمييز  

 من الاتفاقية. 1 الملكى المقصو  في الما ة 

 2لبلاغ عملا  ـالمـا ة  وأخيراة تـدعو الـدولـة الطرف اللوكـة إلى أا تللنة أســــــــــــــاســــــــــــــاة عـدم مقبوليـة ا 7-11
من البروتوكول الاختيـــارية وأا تســــــــــــــتكت ة بـــدلا من ذلـــ ة أنـــه لم يقع   4)ج( من المـــا ة    2و    1والفقرتين  

 )ح( من الاتفاقية. 16)ب( أو )ج( أو ) ( أو )ه( أو )و( أو الما ة  2انتهاا للموا    أي

 
 شأن المقبالية والماضاع تعليقات صاحبة البلاغ على ملاحظات الدولة الطرف التكميلية ب   

ــاحبــة البلاغة في ملاحظــاتهــا الملرخــة   8-1 ة أا ال رض من البلاغ 2019تموف/يوليــه    19تقول صـــــــــــــ
ــد المرأة ولا يقتصــــــر  أي حال من الأحوال على إجرالات    و التظلم من الممارســــــات اللــــــريبية التمييزية ضــــ

 ة كما تدعي الدولة الطرف.2012كانوا الثاني/يكاير   25الاستدراا اللريبي التي بدأت في 

وتقول صــــــــــاحبة البلاغ إنها اســــــــــتكفدت ســــــــــبل الانتصــــــــــاف المحلية وتذكّر  أا جميع يلونها أمام  8-2
المحكمة الاتحا ية قد رت َّت  صــــورة مكهوية. وتشــــير صــــاحبة البلاغ إلى أا الدولة الطرف لم تثبت  أي حال  

ــبيل انتصـــــــاف آخر قد ت وا له فرصــ ـــــ ــم المحد   من الأحوال أا  كاا ســـــ ة ملقولة للكواح. وتقول إا الخصـــــ
 السق  لكفقات حلانة الأولا  قد رفد يلبه  صورة مكهوية.

ومن حي   فع الدولة الطرف  شـأا إمكانية أا يطل   افع اللـرائ  مراجلة اللـريبة لصـالحهة تذكّر  8-3
الأمر   ص أا  2018ســــطس  آب/أغ   6صــــاحبة البلاغ  أا محكمة ال انتوا نفســــها اعترفت في قرار ا الصــــا ر في  

متروا لمصلحة اللرائ  فثبات الوقائع التي يستكد إليها الدين المتللق  الاستدراا اللريبي“ في حين أا  افع  
 .( 31) “اللرائ  صتقع عليه مسلولية عرض الوقائع التي تل ي الدين اللريبي أو تخفد مبل ه و ثباتها 

وتقول صــــــــــــــاحبـة البلاغ إا الـدولـة الطرف لا يمككهـا أا تليـ  عليهـا أنهـا لم تقـدم صتظلمـات تتللق  8-4
 الخصــوم المســموح بها فيما يتللق بكفقات الحلــانة في مرحلة إجرال افخلــاع اللــريبي الأولي“ة في حين 

فرن   7 100إلى  1  200أا التشـــــــريع الوديد الذي يزيد مبل  الخصـــــــم المتللق بكفقات حلـــــــانة الأولا  من  
ة أي لاحقا على افخلــــــــاع اللــــــــريبي 2011كانوا الثاني/يكاير   1ســــــــويســــــــري لم يدخل حيز الكفاذ إلا في 

_________________ 

 .2018أيار/مايو  7انظر يل  رفع الاعتراض الملر   (30) 

 Hugo Casanova and Claude-Emmanuel Dubey, in Impôt fédéral direct, 2nd ed., Yves Noël and  انظر (31) 

Florence Aubry Girardin, ed., Commentaire romand (Basel, Helbing Lichtenhahn, 2017)  
(title 4 – judgment of 6 August 2018, p. 11, communication of 21 December 2018). 
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ببدئها إجرالا، للاســتدراا اللــريبي.   2012كانوا الثاني/يكاير    25الأولي الذي عدلت عكه الدولة الطرف في 
خصــــــــم المتللق بكفقات حلــــــــانة الأولا  وتلترض صــــــــاحبة البلاغ أيلــــــــا على تفســــــــير الدولة الطرف  أا ال

يطبق لصــــــــــــــالحهـا  ســــــــــــــبـ  مبـدأ عـدم رجعيـة القوانين. وتـذكّر في  ـذا الصــــــــــــــد   ـأا الـدولـة الطرف أكـدت   لم
ــتدراا    2019أيار/مايو   29ملاحظاتها ال تابية الملرخة   في ــدرت قرار الاســــــــ ــرائ  أصــــــــ ــلحة اللــــــــ أا مصــــــــ

ة أي  لد مدة يويلة من  خول  2015 يســـــمبر /كانوا الأول 1اللـــــريبي وافخلـــــاع اللـــــريبي الكهائي في 
ــانـة الأولا ة ليبل  حـاليـا   2011  فيـا ة عـام فرنـ    7 100في مبل  الخصــــــــــــــم المتللق  ـالكفقـات الفلليـة لحلــــــــــــ

ســـــويســـــري على مســـــتو  ال انتواة حيزو الكفاذ. وبالطريقة نفســـــهاة لم تتمكن من الاســـــتفا ة من مزايا الخصـــــم  
آذار/مارو   29ســــويســــري في قرار افخلــــاع اللــــريبي الصــــا ر في  فرن  7 100المحد  ســــقفه في مبل   

. وعليهة ف ا  فع الدولة الطرف  شـــــــــــأا تطبيق المعيار المذكور أعلا  ص أثر 2014للفترة اللـــــــــــريبية    2019
ــريبية   رجلي“  فعٌ غير ــه فيما يتللق  الفترات اللـــــــــــ   2013فلال في الكافلة. وتلقت مقدمة الطل  الر  نفســـــــــــ

 .2017و  2016 و 2015 و

وتورح صــاحبة البلاغ في اســتكتاجات المحاكم المحلية  أا نفقات حلــانة الأولا  قد تشــكل صنفقات  8-5
اســـتخدام للدخل“. وتر  أا  ذ  الكفقات المتولّ،دة خلال ســـاعات اللمل تشـــكل صنفقات اكتســـاب للدخل“ لتمكين  

 وام كامل.الأم التي تربي أولا  ا  مفر  ا من مزاولة نشا  مدرّ للدخل بد

وتقول صـــاحبة البلاغ أيلـــا إا التفســـير الواســـع )كذا( للقانوا الذي يكص على أا ص ذ  المســـلولية  8-6
ــيرٌ يتلارض   ــال الزوجين“ تفســـ ــتمر وتتواصـــــل  لد انفصـــ ــامكية عن الوزل المتللق  العيش المشـــــترا تســـ التلـــ

 شــــــأا فرض اللــــــرائ  على   1994تموف/يوليه   29الملر   14تلميم اف ارة الاتحا ية للمســــــا مات رقم  مع
الأســـرةة الذي يكص على أنه ص مور  أا يعيش الزوجاا مكفصـــلين  حكم الواقع أو  حكم القانواة تتســـتبلد كل  

ــافة إلى ذل ة تشــــير أحكام الفقرة الأولى من الما ة  ــائل اللــــريبية. وبافضــ ــامكية“ في المســ  10مســــلولية تلــ
نتوا فو  شــــــــــأا ضــــــــــرائ  ال انتوا المباشــــــــــرة إلى أا المســــــــــلولية  من قانوا كا 14والفقرة الأولى من الما ة 

التلـامكية للزوجين عن كامل مبل  اللـريبة تفترض أنهما يعيشـاا  الفلل في أسـرة معيشـية مشـتركة. وبمور  
 كوا الزوجين لا يعيشاا )أو لم يلو ا يعيشاا( في أسرة معيشية مشتركةة تسقص كل مسلولية تلامكية.

البلاغ  أا عدة يلوا قدمت للتوريف في تدابير الأ ال المتخذة ضد اة  ما في ذل    وتذكّر صاحبة 8-7
ة  2018آب/أغســـــطس   6والقرار الصـــــا ر عن محكمة ال انتوا في   2017تموف/يوليه   7القرار الصـــــا ر في  

الرســـــــــــالة الملرخة    تت لل  الكواح. وتقول أيلـــــــــــا إا مصـــــــــــلحة اللـــــــــــرائ  تشـــــــــــير صـــــــــــراحةة من خلال لم
 طا ع تمييزي قد فتحصــــت   LI 14ة على أا صمســــألة اتســــام الما ة 7ة في الصــــفحة  2019بريل  نيســــاا/أ 29

والمحكمة الاتحا ية في سياة الطلوا المختلفة التي قدمها  افع   أصلا ]كذا[ من ق،بل كل من محكمة ال انتوا 
 .( 32) اللرائ  يوال افجرالات“

ومن حي  المسـلولية التلـامكية للزوجين في المسـائل اللـريبةة تلكد صـاحبة البلاغ من جديد أنهة  8-8
اللـــــريبة التي  فلتها خلافا لما أكدته الدولة الطرفة لا توجد لد  صـــــاحبة البلاغ إمكانية لاســـــتر ا  حصـــــة  

 وا وجــه حق بــدلا من فوجهــا. وتــذكّر  ــأا أربلــة كــانتونــات فقص ) مــا فيهــا كــانتوا فو( قررت اف قــال على 

_________________ 

 (32) Federal Court judgments of 30 May 2017, 2C 115/2017 and 8 November 2018, 2C 766/2018; Cantonal 

Court judgment of 6 August 2018, Fl.2017.0049, recital 4.c and 4.d. 
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المســــلولية التلــــامكية للزوجين رغم انفصــــالهماة في حين أنها تتســــقوص على المســــتو  الاتحا ي وفي كانتونات  
 الأخر . 22سويسرا الـ 

من قانوا كانتوا فو   14نه على الرغم من أا نص الفقرة الأولى من الما ة وتقول صـــاحبة البلاغ إ 8-9
ــخاص افنا ة ف نها تل ي في تطبيقاتها الفللية  ــراحة إلى الأشـ ــير صـ ــرة لا يشـ ــرائ  ال انتوا المباشـ ــأا ضـ  شـ

رة على إلى التمييز  حكم الواقعة وبالتالي إلى التمييز غير المباشـــــر  قدر ما تكص القرارات القلـــــائية الصـــــا 
أا الكسـال وحد ن أو  شـكل أسـاسـي يتا لن على أسـاو المسـلولية التلـامكية عن الديوا اللـريبية المسـتحقة  

 .( 33) على أفواجهن )السا قين(

ــرائ    8-10 ــيل مبال  اللـ ــا إا الدولة الطرفة في الكافلةة لم تحاول أولا تحصـ ــاحبة البلاغ أيلـ وتقول صـ
أســــــاو المســــــلولية التلــــــامكية. وتلكد أا المســــــلولية التلــــــامكيةة    المســــــتحقة على فوجها قبل متا لتها على

من قانوا كانتوا فو  شـأا   14يتلـف من قرارات المحاكم السـويسـرية  شـأا نتائ  الفقرة الأولى من الما ة  كما
 ضرائ  ال انتوا المباشرةة ليست مسلولية تبعية وتستهدف الزوجة صراحة.

الطرفة في الكـافلـةة لم تخـايـ   افع اللــــــــــــــرائـ  المتليـ  أولاة  وتـدفع صــــــــــــــاحبـة البلاغ  ـأا الـدولـة 8-11
ســــمحت له  م ا رة الأراضــــي الســــويســــرية  وا أي ضــــماا. وفلــــلت الدولة الطرف متا لة الزوجة على  بل

أساو المسلولية التلامكية عن الديوا اللريبية الكاجمة عن الرات  الذي تقاضا  فوجها )السابق(ة في حين 
  فلت ما يخصها من  يوا ضريبية تتخصم من المصدر من راتبها.صاحبة البلاغ  أا

ــررة  مبل  قدر    8-12 ــاحبة البلاغ  وبر ما لحقها من ضــــ ــرياة مقابل  46  936وتطال  صــــ ــويســــ فرن ا ســــ
  215 721اللـــــرر الما ي لمدة ســـــبع ســـــكوات من افجرالات والت الي  القلـــــائية ذات الصـــــلة؛ ومبل  قدر   

فرن  ســــــويســــــري؛ والســــــدا  ال امل لمبل    6  300ب المحاماة؛ ومبل  جزافي قدر   فرن ا ســــــويســــــريا مقابل أتلا
ــا ماليا   132 081 ــا تلويلــ ــاحبة البلاغ أيلــ ــلته مكها الدولة الطرف. وتطل  صــ ــريا الذي حصــ ــويســ فرن ا ســ
سـبع سـكوات من عدم اليقين القانوني والهشـاشـة الاقتصـا يةة وعن اللـرر الملكوي الكاجم عن التلـحيات   عن
لية البا ظة التي أجبرت عليها للدفاع عن حقوقها أمام المحاكم الســـــويســـــريةة وعن الوقت الذي اســـــت رقته  الما

فرن  ســــــــويســــــــري ) افضــــــــافة إلى  290 000في إعدا  مل  قلــــــــيتهاة و ي التلويلــــــــات التي تقدر  مبل   
لابكتيها ل ي تسـتفيدة مبل  ضـريبي ت وا قد  فلته(. وتطل  صـاحبة البلاغ كذل  الوكسـية السـويسـرية لها و  أي

ــد المرأةة  ــكال اللك  ضــ ــويســــرية من حماية الدولة الطرف من جميع أشــ ــاواة مع أي مواين ســ على قدم المســ
 وخاصة المساعدة في تحصيل مبال  الكفقة التي لم تتسد   لد.

 
 تعليقات إضافية من صاحبة البلاغ   

ن كوا الدولة الطرف لم تحترم سـرية  ة اشـت ت صـاحبة البلاغ م2019تشـرين الأول/أكتوبر    30في  9-1
من الاتفـاقيـة. وعرفـت إ ارة    6افجرالات أمـام اللوكـةة ممـا يشــــــــــــــكـل انتهـاكـا لأحكـام الفقرة الأولى من المـا ة  

اللــــرائ  في كانتوا فو  ويتها واســــتخدمت  فوعا مســــتمدة من مللومات تمككت من الحصــــول عليها  شــــكل  

_________________ 

ة  شأا المساواة في الملاملة بين الرجل  Griggs v. Duke Power Co., 401 U.S. 424, 1971تشير صاحبة البلاغ إلى قلية   (33) 
 D. H. et al. v. Czech Republicافنسـاا؛ انظر قلـية  والمرأة. وتشـير أيلـا إلى السـوابق القلـائية للمحكمة الأوروبية لحقوة  

(Grand Chamber), No. 57325/00, para. 184, 13 November 2007  ؛ وقليةOpuz v. Turkey, No. 33401/02, 

para. 183, 9 June 2009 ؛ وقليةZarb Adami v. Malta, No. 17209/02, para. 80, 20 June 2006. 
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صـــــاحبة البلاغ كذل  إلى اللوكة أا تشـــــو  موق  الدولة الطرف  غير قانوني من محكمة ال انتوا. وتطل  
 وأا تزيد قيمة التلويد عن اللرر افضافي الذي لحقها في  ذا الصد .

نواب من مولس فو    105ة  فلت صــاحبة البلاغ  أا أكثر من  2022كانوا الثاني/يكاير    21وفي  9-2
من قانوا كانتوا فو   14ة )الفقرة الأولى من الما ة الأعلى يلبوا من الحكومة تلديل القانوا موضــوع المكافع

ال انتوا المباشـــــرة( الذي اعتبرو  ظالما جدا وتمييزيا ضـــــد المرأة. وتقول إا عدة شـــــخصــــيات   شـــــأا ضـــــرائ   
الســـــــويســـــــرية لحقوة افنســـــــاا والرا طة    Humanrights.chوملســـــــســـــــاتة  ما فيها المكظمة غير الحكومية 

 لومعيات فو الكسائيةة قد شوبت ما يتسم  ه قانوا فو من يا ع ضار.ورئيسة مركز الاتصال التا ع 

ة  لدو  9-3 سـكوات من افجرالاتة   10وتذكّر صـاحبة البلاغ  أا السـلطات القلـائية الملكية لم تبت  لدت
والرامية إلى تســـــــــوية آثار  2012نيســـــــــاا/أبريل   30في الأســـــــــس الموضـــــــــوعية لمطالبتها  الدفع المقدمة في  

التلـــامكية اللـــريبية مع فوجها. وتقول إا الدولةة من جهةة تتا لها  ســـب  المســـلولية التلـــامكية  المســـلولية
على أساو أا من واجبها تسوية حسا اتها بيكها وبين فوجهاة و نها من جهة أخر  تمكلها مكذ أكثر من تسع 

اة  عو  الأ ال المرفوعة سـكوات من تسـوية اجثار الكاجمة عن افخلـاع للمسـلولية التلـامكيةة سـوال في سـي 
 .2012كانوا الأول/ يسمبر  18أو  عو  الطلاة المرفوعة مكذ  2012نيساا/أبريل   30مكذ  

ــة   9-4 ــذكرة ملرخـ ــ  مـ ــاة  موجـ ــة يلكـ ــا يـ ــة الاتحـ ــام المحكمـ ــت أمـ ــدمـ ــا قـ ــأنهـ ــة البلاغ  ـ ــاحبـ ــذكّر صــــــــــــــ وتـ
ال انتوا برفد الاستلاكاف عن محكمة    2020تموف/يوليه    31ة في القرار الصا ر في  2020أيلول/سبتمبر   14

 .ال انتوا  عن إ ارة اللرائ  في   2019كانوا الثاني/يكاير   31المتللق  قرار تحصيل اللريبة الصا ر في  

وتر  صــــاحبة البلاغ أا الرفد المكهوي لمصــــلحة اللــــرائ  في فو تقديم افحصــــالات المطلوبة   9-5
تطبيق القانوا موضــــوع المكافعةة ورفد المحكمة   شــــأا نســــبة الكســــال ضــــحايا التمييز في   2015مكذ عام 

ــالاتة ورفد مولس الدولة إبلاغ المولس الأعلى بهذا  ــدار تل  افحصـــــــــ ــتمر الأمر   صـــــــــ الاتحا ية المســـــــــ
الموضــــــــــوع  ي أ لة ما ية قايلة وت شــــــــــ  أا قريكة التمييز غير المباشــــــــــر ضــــــــــد المرأة الكاجم عن تطبيق 

كانتوا فو  شـــــــأا ضـــــــرائ  ال انتوا المباشـــــــرة لم تصـــــــبف أمرا محتملا من قانوا  14الأولى من الما ة  الفقرة
دا. وتذكّر  أنه على الرغم من تصـــــويت المولس الأعلى في  ة  2021حزيراا/يونيه   15فحســـــ ة بل أمرا ملكَّ

 تلتزم المحكمة الاتحا ية اللليا اف قال على  ذ  الممارسات اللريبية التمييزية ضد المرأة.

ة أي في اليوم التالي لتصــــــويت المولس  2021حزيراا/يونيه   16لبلاغ أنه في  وتوضــــــف صــــــاحبة ا 9-6
الأعلى ل انتوا فوة رفلـت المحكمة الاتحا ية الاسـتلاكاف الأخير الذي قدمته صـاحبة البلاغ. وتلكد صـاحبة  

يتلين  البلاغ  أا الوقائع الوديدة تثبت أا جميع ســبل الانتصــاف القانوني قد اســتكفدت  شــكل نهائية ومن ثم  
ة من عدم اســــــــــــتكفا    2019أيار/مايو  29رفد ما  فلت  ه الدولة الطرفة في ملاحظاتها الخطية الملرخة 

لســــــــبل الانتصــــــــاف المحلية و علاا البلاغ مقبولا. وتقول صــــــــاحبة البلاغ إنها يلكت في تطبيق المســــــــلولية  
إجرالات افخلـاع اللـريبية  التلـامكية اللـريبية عليها في إجرالات يل  الدفع على سـبيل اللـمااة وفي

لة عملا  ــمولة  الكفاذ الملوَّ ــائية نهائية ومشـــــــــ ــتة قرارات قلـــــــــ ــف  أا ســـــــــ ــيل. وتوضـــــــــ وفي إجرالات التحصـــــــــ
ــرةة أنها مديكة  الفلل بديوا   14الأولى من الما ة   الفقرة ــرائ  ال انتوا المباشـ ــأا ضـ من قانوا كانتوا فو  شـ

ــليدي ال انتوا والوماعة ــريبية على صــ ــريبية بين عامي   فوجها اللــ   2004المحلية فيما يتللق  الفترات اللــ
. وتقول أيلـــــــا إا جميع الطلوا المقدمة أمام المحكمة الاتحا ية قد رت َّت  صـــــــورة مكهوية من قبل  2009 و

 القاضي نفسه.
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 ملاحظات إضافية للدولة الطرف   

تســــــــد   يونها اللــــــــريبية    ة ذكرت الدولة الطرف أا صــــــــاحبة البلاغ لم2022حزيراا/يونيه    1في  10-1
ة ول كهـــا  فلـــت فقص إلى مكتـــ  المتـــا لـــات في مقـــايلـــة نيواة 2009إلى عـــام    2004الفترة من عـــام   عن
ــبيل اللـــــــماا. وتوضـــــــف الدولة  2019كانوا الثاني/يكاير   في ة أصـــــــل الدين من المبل  المطال   ه على ســـــ

ــا ر في   ــريبة الصـ ــيل اللـ ــاحبة  2019وا الثاني/يكاير  كان  31الطرف  أنه فيما يتللق  قرار تحصـ ة قدمت صـ
ــانتوا في   ــت الشــــــــــــــكو  2019آذار/مــــارو    8البلاغ شــــــــــــــكو  إلى إ ارة اللــــــــــــــرائــــ  في ال ــ ة ورفلـــــــــــــــ

ة يلكت صــــــاحبة البلاغ في قرار إ ارة اللــــــرائ   2019حزيراا/يونيه   1. وفي 2019نيســــــاا/أبريل   29 في
ــة ال في ــة اف اريـ ــانتوا. وقبلـــت المحكمـ ــة ال ـ ــام محكمـ ــانتوا أمـ ــالقرار الملر  ال ـ ــانتواة  ـ ــة ال ـ ــة لمحكمـ ــا لـ تـ
ة يل و تكحية قاضـــــــي التحقيق الذي قدمته صـــــــاحبة البلاغ على أســـــــاو تكاوله مســـــــألة  2019تموف/يوليه   9

 وا مراعاة   2018آب/أغســــــــــطس   6القرار الصــــــــــا ر عن محكمة ال انتوا في  المســــــــــلولية التلــــــــــامكية في
كانوا الثاني/يكاير    20كمة ال انتواة  القرار الصـــــا ر في الشـــــكليات. ورفلـــــت المحكمة اف ارية التا لة لمح

ة يل و تكحية ثاا يتللق  قاضـــــــي التحقيق الوديد الذي أتســـــــكدت إليه القلـــــــيةة قدمته صـــــــاحبة البلاغ 2020
المحكمة نفســها. وصــرحت المحكمة الاتحا يةة  القرار الصــا ر   خاصــة  لد صــدور أوامر إجرائية صــا رة عن

 استلاكاف صاحبة البلاغ ضد  ذا القرار غير مقبول للتأخر في تقديمه. ة أا2020حزيراا/يونيه  2في 

وتشـــــــير الدولة الطرف  أا محكمة ال انتوا ر تة  قرار صـــــــا ر  شـــــــأا الأســـــــس الموضـــــــوعية في  10-2
ــاحبة البلاغ  ذا القرار أمام 2020تموف/يوليه   31 ــتأنفت صــ ــاحبة البلاغ في قرار التحصــــيل. واســ ة يلنو صــ

ــا ر في المحكمـة   . وبلـد  ـذا القرارة أرســــــــــــــلـت إ ارة  2021حزيراا/يونيـه   16الاتحـا يـة التي رّ تـه  قرار صــــــــــــ
. وقدمت صــــــاحبة البلاغ 2021تموف/يوليه   14اللــــــرائ  في ال انتوا إنذارا  الدفع إلى صــــــاحبة البلاغ في  

ــا على  ـذا الأمر  ـالـدفع في   ال ـانتواة   ة ثم قـدمـت إ ارة اللــــــــــــــرائـ  في2021أيلول/ســــــــــــــبتمبر   8اعتراضــــــــــــ
ة يلبا لرفع الاعتراض إلى قاضـــي الصـــلف في نيوا. ولا يزال  ذا افجرال جاريا. 2021أيلول/ســـبتمبر   9 في

ة يلبت إ ارة اللــــرائ  في ال انتوا وضــــع حوز قلــــائي لاســــتر ا  الفوائد 2022كانوا الثاني/يكاير   4وفي 
فرن ا ســــويســــريا.   21  628,65  والتي تبل   ة2021كانوا الأول/ يســــمبر  31القانونية الملقتة المســــتحقة في  

ة ف ا  ذا افجرال لا يزال جاريا أمام مكت  ( 34) وبما أا صــــــــــــــاحبة البلاغ قدمت اعتراضــــــــــــــا على أمر الحوز
 المتا لات في مقايلة نيوا وأمام قاضي الصلف في نيوا.

تثبت  انتهاا الاتفاقية. ولم وتلكد الدولة الطرف من جديد كذل  أا ا عالات صـــــــاحبة البلاغ لا تثبت   10-3
صـــــاحبة البلاغ كي  أا المســـــلولية التلـــــامكية للزوجين في المســـــائل اللـــــريبية  لد الانفصـــــالة اســـــتكا ا إلى  

 .الاتفاقية   من قانوا كانتوا فو  شأا ضرائ  ال انتوا المباشرةة يشكل تمييزا يخال    14الأولى من الما ة  الفقرة 

وفقـا للمفهوم الحـالي لقـانوا الزواجة يســــــــــــــتفيـد كـل من الزوجين من  خـل  وتقول الـدولـة الطرف إنـه   10-4
ة و عــالــة الأولا  ( 35) اجخر. وفي الواقعة يرتبص كــل فوج اتوــا  فوجــه  ــالتزامــات للــــــــــــــمــاا اف  ــار الزوجيــة

ــكل ملائم ــرة  شــــــ ــرة. وفي ( 36) وتلليمهمة و عالة الأســــــ ــا مة كل مكهما في إ ارة الأســــــ . ويتفقاا على كي ية مســــــ
فلةة اســــتفا ت صــــاحبة البلاغ من الأجر الذي تلقا  فوجها خلال حياتهما المشــــتركة. وتر  الدولة الطرف  الكا

_________________ 

  شأا المتا لة من أجل الديوا واففلاو. 1889نيساا/أبريل  11من القانوا الاتحا ي الصا ر في  278عملا  الما ة  (34) 

 .1907كانوا الأول/ يسمبر  10من القانوا المدني السويسري الصا ر في  159انظر الما ة  (35) 

 .163من الما ة  1المرجع نفسهة الفقرة  (36) 



CEDAW/C/83/D/132/2018  

 

22-26374 17/20 

 

ــتكت  وقوع   ــرائ  المتللقة بهذا الدخلة  وا أا يتســــ ــاميكاة  فع اللــــ ــاف  التالي أا تتحملة تلــــ أا من افنصــــ
 تمييز مخال  للاتفاقية.

ــاحبة البلاغ انتهاا حقها في 10-5 اللوول إلى المحاكمة تلكد الدولة الطرف أا  ذا  ومن حي  ا عال صــــ
التظلم يتواوف موضــــوع افجرالات الحاليةة الموجهة ضــــد المســــلولية التلــــامكية للزوجين فيما يتللق  الديوا  

 .2009إلى  2004اللريبية على صليدي ال انتوا والوماعة المحلية عن الأعوام من 

ــا 10-6 ة تر  الــدولــة 2012حبــة البلاغ على فوجهــا في عــام  ومن حيــ   عو  الأ ال التي رفلتهــا صـــــــــــــ
ــت ملت   ــريبية ثم اسـ ــتدراا اللـ ــلة لها   جرال الاسـ الطرف  أنه يبدو أا الدعو  تللقت في البداية بديوا لا صـ
لاحقا  اســــــتكتاجات جديدة تهدف أســــــاســــــا إلى  فع المبل  الذي تطال   ه الســــــلطات اللــــــريبية على ســــــبيل 

 .2009إلى  2004فخلاع اللريبي الكهائي  شأا الأعوام من  الاستدراا اللريبي وقرار ا

 74ومن حي  انتهاا ســرية افجرالات الذي أثارته صــاحبة البلاغة تذكر الدولة الطرف  أا الما ة  10-7
من الكظــام الــداخلي للوكــة لا تمكع صــــــــــــــــاحبــة البلاغ أو الــدولــة الطرف من نشــــــــــــــر الملاحظــات المقــدمــة 

(. وفي الكافلةة تشـــــــــير الدولة الطرف إلى أنه  الكظر إلى 7لة  افجرالات )الفقرة المللومات التي لها صــــ ـــــ أو
من الكظـام الـداخلي للوكـةة فمن   74من المـا ة    7عـدم توجيـه أي يلـ  إليهـا  ـالملكى المقصــــــــــــــو  في الفقرة  

ــياة افجرالا ــاحبة البلاغ في سـ ــرائ  في ال انتوا قد أتبل ت بهوية صـ ت الوارية. الطبيلي أا ت وا إ ارة اللـ
وعلى أي حالة من نافلة القول إا الوكيل الحكومية من أجل إعدا  الر  على البلاغة قد أحاله إلى السلطات  
المحليــة التي  ي وحــد ــا القــا رة على تزويــد   ــالمللومــات اللافمــة لهــذا ال رض. ولــذلــ  لا يمكن انتقــا  إ ارة  

بتدائياة فيما يتللق  افخلــاع لللــرائ  وتحصــيلهاة  اللــرائ  في ال انتواة ذات الاختصــاصة في الكافلة وا
 ل ونها أتبل ت ببلاغ صاحبة البلاغ واستشيرت  غية إعدا  ملاحظات الحكومة.

 
 تعليقات إضافية من صاحبة البلاغ   

ة قدمت صــــــــــــاحبة البلاغ تلليقات إضــــــــــــافية يلكت فيها في عدم  قة  2022حزيراا/يونيه    10في  11-1
ة ولا ســــيما فيما يتللق 2022حزيراا/يونيه   1ها الدولة الطرف في ملاحظاتها الملرخة  الوقائع التي أبل ت عك 

   عسار فوجها وبتد ور وضلها المالي المدعى  هة مما يولل من الصل  استر ا  الدين اللريبي.

وتذكّر صــــــــــاحبة البلاغ  أا ال رض من البلاغ  وة في جملة أمورة أا يتســــــــــتكتو ة في  ياب  ليل  11-2
من  14ت اللكسة أا اف قال على المسـلولية التلـامكية اللـريبية غير المحدو ة )الفقرة الأولى من الما ة يثب 

قانوا كانتوا فو  شــأا ضــرائ  ال انتوا المباشــرة( يلثر في ال ال  على المرأة ويل ي إلى التمييز ضــد المرأة  
 الذي تحظر  الاتفاقية.

 
 لجنة المسائل والإجراءات المعروضة على ال   

 الكظر في المقبولية   

من نظـامهـا الـداخلية مـا إذا كـاا البلاغ مقبولا  موجـ     64يوـ  على اللوكـة أا تقررة وفقـا، للمـا ة   12-1
من نظـامهـا الـداخلية أا تقوم بـذلـ  قبـل   72من المـا ة    4البروتوكول الاختيـاري. ويتلين عليهـاة عملا  ـالفقرة  

 الكظر في الأسس الموضوعية للبلاغ.
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ــألة ذاتها لم تلرض وليســــت  2) 4ووفقا، للما ة  12-2 ( )أ( من البروتوكول الاختيارية تر  اللوكة أا المســ
 ملروضة في إيار إجرال آخر من إجرالات التحقيق أو التسوية الدولية.

من البرتوكول الاختيــارية لا تكظر اللوكــة في أي بلاغ مــا لم ت ن   4من المــا ة    1وبموجــ  الفقرة   12-3
كدت من أا جميع سـبل الانتصـاف المحلية المتاحة قد اسـتتكفدت إلا إذا اسـت رة تطبيق سـبل الانتصـاف  تأ قد

 ذ  أمدا يويلا بدرجة غير ملقولةة أو كاا من غير المحتمل أا يحقق انتصــــــــــــافا فلالا. وتلاحظ اللوكة أا 
ــتكد إلى تطبيق الفقرة الأولى من الما ة  ــاحبة البلاغ يســــــ ــرائ   من قانوا ك  14بلاغ صــــــ ــأا ضــــــ انتوا فو  شــــــ

ــاحبة البلاغ  موج  الموا   ــرةة التي يدعى أنها تكته  حقوة صــ )ه(    )ب( و )ج( و ) ( و 2ال انتوا المباشــ
 )ح( من الاتفاقية. 16و )و( والما ة 

ــاحبة البلاغ تلتدة من جهةة  أنه لن يكوا  كاا أي احتمال لكواح  عوا اة   12-4 وتلاحظ اللوكة أا صـــــــ
ة أخر ة قد اسـتكفدت جميع سـبل الانتصـاف المحلية في سـياة  ذا البلاغ. وفي  ذا الصـد ة  وبأنهاة من ناحي 

تشـــــرين الثاني/نوفمبر  8تحيص اللوكة علما  ا عال صـــــاحبة البلاغ  أا قرار المحكمة الاتحا ية الصـــــا ر في 
وكة أيلــــــــــــا جملة،. وتلاحظ الل 2018آب/أغســــــــــــطس   6ر َّ اســــــــــــتلاكافها أمام محكمة ال انتوا الملر    2018

الدولة الطرف تطلن في مقبولية البلاغ للدم اســـــتكفا  ســـــبل الانتصـــــاف المحلية. وتلاحظ كذل  أا الدولة   أا
لا يقصـــــــد  ه حل مســـــــألة المســـــــلولية    2018تشـــــــرين الثاني/نوفمبر   8الطرف تلتد  أا القرار الصـــــــا ر في 

ــامكية للزوجينة بل يحد  فقص المبل  المســـــتحق على الزوجين عن ا لفترة الملكية. غير أا اللوكة تلاحظ  التلـــ
أا صــــــاحبة البلاغ قد رفلتة مكذ تقديم البلاغ إليها للكظر فيهة اللديد من الدعاو  اللرضــــــية التي بتت فيها 

الاســـــــتلاكاف   2021حزيراا/يونيه   16المحكمة الاتحا ية  الفلل. وتلاحظ أا المحكمة الاتحا ية رفلـــــــت في  
غ. وتر  اللوكة أنه  الكظر إلى مرور الوقت والمحاولات المختلفة التي بذلتها الأخير الذي قدمته صاحبة البلا

صــاحبة البلاغ للحصــول على تلويد على المســتو  المحلية ســيكوا من غير الملقول الانتظار حتى تلوأ 
ــاف الأخر   ــبل انتصـــــــــــ من البروتوكول    4من الما ة  1. وبكال عليهة ف ا الفقرة  ( 37) من جديد إلى أي من ســـــــــــ

 ختياري لا تمكع اللوكة من الكظر في البلاغ.الا

وتلاحظ اللوكـة أنـه يوـ  عليهـاة عكـد تقييم عـدم ملقوليـة آجـال تقـديم الطلواة أا تـأخـذ في الاعتبـار  12-5
ــرر الذي لا يمكن جبر  ــبل ( 38) ظروف كل نافلةة كما  و الحال في حالات اللـــــــــــ ــا أا ســـــــــــ . وتلاحظ أيلـــــــــــ

صــــاحبة البلاغ في المحاكم المحلية  وميع  رجاتها تشــــير إلى أا ســــبل  الانتصــــاف اللديدة التي لوأت إليها  
 الانتصاف المحلية كانت متاحة  الفلل.

وتذكّر اللوكة  ســـــــــــوا قها التي تفيد  أا أصـــــــــــحاب البلاغات يو  أا يكونوا قد أثاروا أمام المحاكم  12-6
ة حتى تتاح للســـــــــلطات  ( 39) اللوكةالويكية الأســـــــــس الموضـــــــــوعية للتظلمات التي يرغبوا في عرضـــــــــها على 

. وتلاحظ اللوكة أا صـــــــــاحبة البلاغ عرضـــــــــتة في عرض ( 40) المحاكم المحلية فرصـــــــــة الكظر في يلبهم أو
ة تظلمات جديدة  شـأا أسـاو التشـريع الوديد الذي  خل حيز 2018كانوا الأول/ يسـمبر  21إضـافي ملر  

الحد الأقصـــــــــى للخصـــــــــم المتللق بكفقات حلـــــــــانة الأولا  والذي يزيد    2011كانوا الثاني/يكاير   1الكفاذ في 
_________________ 

 (37) CCPR∕C/134/D/2841/2016(Final proceedings), par. 7.5. 

 .A.T. v. Hungaryفيما يتللق  اللرر الذي لا يمكن جبر ة انظر على سبيل المثال  (38) 

 (39) Kayhan v. Turkey (A/61/38, first part, annex I, para. 7.7). 

 (40) N. S. F. c. Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord (CEDAW/C/38/D/10/2005), par. 7.3 . 

https://undocs.org/ar/A/61/38
https://undocs.org/ar/CEDAW/C/38/D/10/2005
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فرن  ســــويســــري للولد الواحد في الســــكةة والذي حرمتها الدولة الطرف من الاســــتفا ة    7 100إلى  1 200 من
مكه. وتلاحظ اللوكة أيلـــا  فع صـــاحبة البلاغ الذي تلتد فيه  أا ذل  الحرماا من قبل الدولة الطرف يســـهم 

المرأة إلى اللمل بدوام كامل وضـــماا تمتع الزوج والزوجة بكفس الحقوة الشـــخصـــية  تقييد كل من وصـــول  في
ة 5للزوج والزوجــةة خــاصـــــــــــــــة فيمــا يتللق  ــاختيــار المهكــة والوظيفــةة انتهــاكــا للفقرتين )أ( و )ب( من المــا ة  

الـدولـة الطرف  من الاتفـاقيـة. وتلاحظ اللوكـة  فع    16)ف( من المـا ة    1ة والفقرة  11)ج( من المـا ة   2 والفقرة
أمــام اللوكــةة التي يتلين عليهــا أا تللن عــدم  التي تلتــد  ــأا  ــذ   ي المرة الأولى التي يثــار فيهــا  ــذا الــدفع

مقبوليته. وبكال على ذل ة تر  اللوكة أا التظلمات الوديدة التي عرضتها صاحبة البلاغ في عرضها الملر  
 من البروتوكول الاختياري. 4من الما ة  1لفقرة غير مقبولة  موج  ا 2018كانوا الأول/ يسمبر  21

من قـانوا   14وتحيص اللوكـة علمـا بتظلمـات صـــــــــــــــاحبـة البلاغ  ـأا تطبيق الفقرة الأولى من المـا ة   12-7
كانتوا فو  شـــــأا ضـــــرائ  ال انتوا المباشـــــرة يل ي إلى تمييز غير مباشـــــر ضـــــد ا وضـــــد المرأة في حالات  

ــترا بدلا مماثلةة من حي  أا الما ة المذكور  ــريبي المشــــ ــامكية عن  فع الدين اللــــ ــلولية التلــــ ة تحملها المســــ
)ح( من الاتفـــاقيـــة.    16)ب( و )ج( و ) ( و )ه( و )و( و    2فوجهـــا؛ ممـــا يل ي إلى انتهـــاا الموا    من

ــاحبة البلاغ  أا القانوا موضــــــــوع المكافعةة و ا كاا لا يكطبق على جكس افنا ة  ــا  فع صــــــ وتلاحظ أيلــــــ
ه الفللي إلى التمييز غير المباشـــــر لأا المرأة على وجه الخصـــــوصة في القرارات القلـــــائيةة  تطبيق يل ي في

التي تتا وع من أجل المســـلولية عن الديوا اللـــريبية لزوجها )الســـابق(. وتلاحظ اللوكة أا الدولة الطرف    ي
ضـــوع المكافعة؛ وأا تلترضة في ملاحظاتهاة على التمييز الذي تدعيه صـــاحبة البلاغ في تطبيق القانوا مو 

ــاحبة البلاغ  ــتكد إليها صـــــــــ ــايا الخمس التي تســـــــــ الدولة الطرف تلتدة في جملة أمورة  ما يلي: )أ( أا القلـــــــــ
عـامـا ولا ت في للـدلالـة على ممـارســــــــــــــة ملمَّمـة؛ )ب( أنـه يتبين من  راســــــــــــــة اللـديـد  20تظلمهـا تمتـد لفترة  في
اللـــــرائ  حاولت أولا تحصـــــيل المبل  المســـــتحق    القلـــــايا التي اســـــتشـــــهدت بها صـــــاحبة البلاغ أا إ ارة من
 الزوج قبل مطالبة الزوجة  الدفع على سبيل المسلولية التلامكية. من

ــتكد صــــــراحة إلى نوع  12-8 ــد المرأة يشــــــكل اختلافا في الملاملة يســــ وتر  اللوكة أا التمييز المباشــــــر ضــــ
المرأة عكدما يكوا لقانوا أو لسـياسـة    الوكس والاختلافات بين الوكسـين. ويكوا  كاا تمييز غير مباشـر ضـد

أو برنام  أو ممارســـــــة تبدو محايدة توا  الرجال والكســـــــال أثر تمييزي على المرأة في الممارســـــــة اللمليةة لأا 
ــاواة الموجو ة من قبـل . وتر  اللوكـة أنـه ( 41) التـدبير الـذي يبـدو محـايـدا لا يـأخـذ في الاعتبـار أوجـه عـدم المســــــــــــ

ن التمييز غير المباشـــــــــــرة من اللـــــــــــروري إثبات أا قانونا أو ســـــــــــياســـــــــــة أو برناموا  أجل تأييد التظلم م من
ــال كموموعة أو ــة تل ي إلى أثر تمييزي على الكســــ ــاحبة البلاغ ( 42) ممارســــ . وتر  اللوكةة في الكافلةة أا صــــ
ضــــــــرائ     من قانوا كانتوا فو  شــــــــأا 14تثبت  أ لة كافية يلبها الأمرو  مقبولية التظلم من اتســــــــام الفقرة   لم

 ال انتوا المباشرة  الطا ع التمييزية سوال  صورة مباشرة أو غير مباشرة.

مراعاة لهذ  الاعتباراتة وفي  ياب أي مللومات إضــــافية ذات أ مية متدلى بها في المل ة تخلص  12-9
ة للــدم من البروتوكول الاختيــاري   4)ج( من المــا ة    2اللوكــة إلى أا  ــذا البلاغ غير مقبول  موجــ  الفقرة  

_________________ 

 .16من الاتفاقيةة الفقرة  2 شأا الالتزامات الأساسية للدول الأيراف  موج  الما ة  (2010) 28التوصية اللامة رقم  (41) 

ــر   ( 42)   ــظــــــــ  ؛  ECHR, Biao v. Denmark (Grand Chamber), No. 38590/10, 24 May 2016, para. 103انــــــــ
 . ECHR, D. H. et al. v. Czech Republic (Grand Chamber), No. 57325/00, 13 November 2007, para. 184و  
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إثبات التظلمات  أ لة كافية. وتذكّر اللوكة  أا  ذا القرار لا يتللق إلا ببلاغ صـــــــاحبة البلاغ ولا يشـــــــكل رأيا 
 من قانوا كانتوا فو  شأا ضرائ  ال انتوا المباشرة. 14 شأا الفقرة الأولى من الما ة 

 وبكال على ذل ة تقرر اللوكة ما يلي: - 13

من البروتوكول الاختيـــاري للـــدم   4)ج( من المـــا ة    2وجـــ  الفقرة  عم مقبوليـــة البلاغ  م )أ( 
 إثباته  أ لة كافية؛

 أا تتبلَّ  الدولةت الطرف وصاحبةت البلاغ بهذا القرار. )ب( 
 


