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. CUESTIONES DE ORGANIZACION Y OTRAS CUESTIONES

A. Estados Partes en la Convencion

1. Al 30 de abril de 1993, fecha de clausura del décimo periodo de sesiones
del Comité contra la Tortura, habia 72 Estados Partes en la Convencion contra la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes. La Convencion
fue aprobada por la Asamblea General en su resolucion 39/46, de 10 de diciembre
de 1984, y quedd abierta a la firma y ratificacion en Nueva York el 4 de febrero
de 1985. Entré en vigor el 26 de junio de 1987, de conformidad con lo dispuesto
en su articulo 27. En el anexo | del presente informe figura una lista de los
Estados que han firmado, ratificado o se han adherido a la Convencién, asi como
una indicacién de los Estados que han hecho las declaraciones previstas en los
articulos 21 y 22 de la Convencion.

2. Los textos de las declaraciones, reservas u objeciones hechas por los

Estados Partes con respecto a la Convencion figuran en el documento
CAT/C.2/Rev.2.

B. Apertura vy duracién de los periodos de sesiones

3. El Comité contra la Tortura celebr6 dos periodos de sesiones desde que
aprob6é su dltimo informe anual. Los periodos de sesiones noveno y décimo del
Comité se celebraron en la Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra del 9 al
20 de noviembre de 1992 y del 19 al 30 de abril de 1993.

4.  En su noveno periodo de sesiones, el Comité celebré 18 sesiones

(119% a 136%) y en su décimo periodo de sesiones el Comité celebré 17 sesiones
(1372 a 153%). En las actas resumidas pertinentes (CAT/C/SR.119 a 153) figura
una relacién de las deliberaciones del Comité en sus periodos de sesiones noveno
y décimo.

C. Composicién y asistencia

5. La composicién fue la misma que en 1992. La lista de los miembros, asi
como una indicaciéon de la duracion de su mandato figura en el anexo Il del
presente informe.

6. Todos los miembros asistieron al noveno periodo de sesiones del Comité; el
Sr. Diponda Mouelle asisti6 a parte del periodo de sesiones. Al décimo periodo
de sesiones del Comité asistieron todos los miembros.

D. La Mesa

7. Los siguientes miembros del Comité fueron miembros de la Mesa durante el
periodo de que se informa:

Presidente  : Sr. Joseph Voyame
Vicepresidentes . Sr. Alexis Dipanda Mouelle

Sr. Ricardo Gil Lavedra
Sr. Dimitar N. Mikhailov

Relator : Sr. Peter Thomas Burns



E. Programas

8. En su 1192 sesion, celebrada el 9 de noviembre de 1993, el Comité aprobd
los siguientes temas, enumerados en el programa provisional presentado por el
Secretario General de conformidad con el articulo 6 del reglamento (CAT/C/19)
como programa de su noveno periodo de sesiones:

1. Aprobacién del programa.

2. Cuestiones de organizacién y otras cuestiones.

3. Presentacion de informes por los Estados Partes en virtud del
articulo 19 de la Convencion.

4, Examen de los informes presentados por los Estados Partes en virtud
del articulo 19 de la Convencion.

5. Examen de las informaciones recibidas en virtud del articulo 20 de la
Convencién.

6. Examen de las comunicaciones presentadas en virtud del articulo 22 de
la Convencion.

7. Actividades preparatorias en relacion con la Conferencia Mundial de
Derechos Humanos.

9. En su 1372 sesion, celebrada el 19 de abril de 1993, el Comité aprobd los

siguientes temas, enumerados en el programa provisional presentado por el
Secretario General de conformidad con el articulo 6 del reglamento (CAT/C/22),
como programa de su décimo periodo de sesiones:

1.

2.

Aprobacién del programa.
Cuestiones de organizacién y otros asuntos.

Presentacion de informes por los Estados Partes en virtud del
articulo 19 de la Convencion.

Examen de los informes presentados por los Estados Partes en virtud
del articulo 19 de la Convencion.

Examen de las informaciones recibidas en virtud del articulo 20 de la
Convencioén.

Examen de las comunicaciones presentadas en virtud del articulo 22 de
la Convencion.

Reuniones futuras del Comité.

Medidas adoptadas por la Asamblea General en su cuadragésimo séptimo
periodo de sesiones:

a) Informe anual presentado por el Comité contra la Tortura en
virtud del articulo 24 de la Convencion;



b) Aplicaciéon efectiva de los instrumentos internacionales de
derechos humanos, incluidas las obligaciones en materia de
presentacion de informes de conformidad con los instrumentos
internacionales de derechos humanos.

9. Actividades preparatorias en relacion con la Conferencia Mundial de
Derechos Humanos.

10. Informe anual del Comité sobre sus actividades.

F. Métodos de trabajo del Comité

Noveno periodo de sesiones

10. En su 1362 sesion, celebrada el 20 de noviembre de 1992, el Comité cambid
impresiones acerca de la manera de mejorar la eficacia de sus métodos de trabajo
y pidi6 a la Secretaria que preparase un informe sobre los métodos de trabajo de
otros Organos instituidos en virtud de tratados de derechos humanos y diera al
Comité ideas generales sobre cémo podia mejorar su trabajo.

Décimo periodo de sesiones

11. Con respecto a esta cuestion, el Comité examiné una nota informal de la
Secretaria en la que se facilitaba informacién sobre los métodos de trabajo de
otros Organos instituidos en virtud de tratados que se ocupan de derechos
humanos.

12. Por falta de tiempo, el Comité en su 1522 sesion celebrada el 29 de abiril
de 1993, decidi6 aplazar el examen de esta cuestion hasta su 11° periodo de
sesiones, previsto para noviembre de 1993.

G. Cooperacion entre el Comité v la Junta de Sindicos del Fondo
de Contribuciones Voluntarias de las Naciones Unidas para
las Victimas de la Tortura

13. El Comité y la Junta de Sindicos del Fondo de Contribuciones voluntarias
de las Naciones Unidas para las Victimas de la Tortura celebraron una reunién
conjunta el 28 de abril de 1993, durante la 1512 sesién del Comité. El
Presidente del Comité y el Presidente de la Junta de Sindicos, Sr. Jaap Walkate,
facilitaron informacién sobre las actividades mas recientes de ambos 6rganos y

los miembros cambiaron impresiones acerca de la mejor forma de informar a la
opinién publica sobre su trabajo. EI Sr. Bent S grensen, por invitacién del
Comité, proporcioné informacion sobre las actividades del Comité Europeo
establecido en virtud de la Convencidon Europea sobre la Prevencion de la Tortura
y Otros Tratos o Penas Inhumanos o Degradantes, del cual habia sido miembro y
Primer Vicepresidente desde septiembre de 1989.

H. Cuestion de un proyecto de protocolo facultativo
de la Convencion

14. En la 1192 sesion, celebrada el 9 de noviembre de 1992, el Presidente del

Comité informé a los demas miembros de que habia asistido a una sesion del Grupo

de Trabajo constituido por la Comision de Derechos Humanos para redactar un

proyecto de protocolo facultativo a la Convencion 1. El Grupo de Trabajo celebré
su primera reuniéon en la Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra del 19 al 30
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de octubre de 1992. Acogié complacido las observaciones del Comité contra la
Tortura sobre el proyecto de protocolo que le habian presentado en un documento
de trabajo (E/CN.4/1992/WG.11/WP.1/Add.2).

15. El Presidente del Comité informé acerca de los debates que se habian
celebrado en el Grupo de Trabajo con su participacion. Sefialé que el Grupo de
Trabajo habia decidido invitar, en su proximo periodo de sesiones, a un miembro
del Comité que asistiria a las reuniones del Grupo, intervendria en los debates,
y facilitaria informacién a cerca de asuntos de interés mutuo para el Grupo y el
Comité.

16. El Comité convino en designar al Sr. Bent S grensen como su observador en

las reuniones futuras del Grupo de Trabajo.

. Actividades preparatorias de la Conferencia Mundial
de Derechos Humanos

Noveno periodo de sesiones

17. En la 1192 sesién, celebrada el 9 de noviembre de 1992, el Sr. S grensen,
gue habia sido designado por el Comité como su representante ante el Comité

Preparatorio de la Conferencia Mundial de Derechos Humanos, informé acerca de

las actividades del Comité Preparatorio en su tercer periodo de sesiones,

celebrado en la Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra del 14 al 18 de

septiembre de 1992, asi como acerca de su participacién en los debates. El

Sr. Ben Ammar informé al Comité sobre su participacibn como representante de una
organizacibn no gubernamental en la Reunidon Preparatoria Regional Africana de

la Conferencia Mundial, que se habia celebrado en Tunez del 2 al 6 de noviembre

de 1992.

18. En la misma sesion, y en sus sesiones 1262 1272 y 1362, celebradas los
dias 13 y 20 de noviembre de 1992, el Comité estudié la manera de participar en
las diversas reuniones que debian celebrarse con respecto a los preparativos de
la Conferencia Mundial de Derechos Humanos, y en la propia Conferencia, que
debia celebrarse en Viena del 14 al 25 de junio de 1993.

19. El Comité decidi6 que el Sr. S grensen siguiera actuando como su
representante en el Comité Preparatorio de la Conferencia, y el Sr. Mikhailov
como su suplente. El Comité aplazé la decisibn acerca de su representacién en
la Conferencia.

20. Ademas, en su 1362 sesién, celebrada el 20 de noviembre de 1992, el Comité,
atendiendo a una solicitud de la Asamblea General reproducida en el parrafo 10

de la resolucién 45/155, adopté las recomendaciones siguientes para el Comité
Preparatorio de la Conferencia Mundial de Derechos Humanos, y para la propia
Conferencia:

"El Comité contra la Tortura ,

De conformidad con los parrafo s 9 y 10 de la resoluciéon 45/155 de
la Asamblea General, de 18 de diciembre de 1990, y con el péarrafo 5 de
la resolucion 1991/30 de la Comision de Derechos Humanos, de 5 de marzo
de 1991,

1. Nombra al Sr. S ¢rensen representante y al Sr. Mikhailov suplente
en las reuniones del Comité Preparatorio para la Conferencia Mundial de
Derechos Humanos;

-



2. Recomienda gue

a) Con el fin de erradicar la tortura para el afio 2000, se incluya
ese tema en el programa de la Conferencia Mundial;

b) Se realice, tanto durante el proceso de preparacion de la
Conferencia Mundial como en la propia Conferencia, un esfuerzo enérgico y
concertado para alentar:

i) A los Estados que no lo hayan hecho todavia a que pasen a ser
Partes en la Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes, incluidos sus articulos 20, 21
y 22;

i) A aquellos Estados Partes en la Convencion que no lo hayan hecho
todavia a que se declaren a favor de las disposiciones de los
articulos 20, 21 y 22;

C) En vista del lamentable aumento de la violencia étnica, de la
tortura y de otras violaciones de los derechos humanos en todas sus
manifestaciones en diversas regiones del mundo, se examinen las
posibilidades de:

i) Prevenir las violaciones de los derechos humanos, especialmente
los crimenes de la tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes, en el ambito de las actividades del
Comité;

i)  Aumentar los recursos presupuestarios de las Naciones Unidas
destinados a derechos humanos;

3. Acogeria con satisfaccién la oportunidad de que, en el marco de
la Conferencia Mundial, se convocara una reunién con la participacion de
los presidentes y/o representantes de los d6rganos de derechos humanos de
las Naciones Unidas creados en virtud de tratados y los presidentes y/o
representantes de cada una de las principales organizaciones de derechos
humanos regionales y de otro ambito, para tratar de los temas aludidos;

4, Acogeria también con beneplacito gue la Comisién Preparatoria y
la Conferencia Mundial estudiaran los siguientes temas de caracter mas
amplio:

a) La creacién de un alto comisionado para los derechos humanos;
b) La creacién de un tribunal internacional de derechos humanos;

C) La creacién de un instituto de investigacion de derechos
humanos vinculado al Centro de Derechos Humanos de la Secretaria de las
Naciones Unidas;

d) La cooperaciéon y coordinacién con los sistemas regionales para la
proteccion de los derechos humanos;

5. Sugiere  que, con el fin de mejorar la aplicacion de las normas e
instrumentos existentes sobre derechos humanos, se considere apropiado
incluir en el programa de la Conferencia Mundial los siguientes temas:



a) El examen de los temas relativos a la aplicacion de la Convencién
Contra la Tortura;

b) La evaluacion de la eficacia de los métodos y mecanismos de
supervisién de las Naciones Unidas;

C) La formulacion de recomendaciones concretas para mejorar la
eficacia de los mecanismos de las Naciones Unidas (especialmente el
funcionamiento de la Convencion contra la Tortura) con vistas a promover,
estimular y supervisar el respeto de los derechos humanos y las libertades
fundamentales."

Décimo periodo de sesiones

21. En su 1472 sesion, celebrada el 26 de abril de 1993, el Sr. El Ibrashi
informé sobre su participacion en la Reunidon Regional para Asia para la
preparacion de la Conferencia Mundial de Derechos Humanos, que se habia
celebrado en Bangkok del 29 de marzo al 2 de abril de 1993.

22. En la 1482 sesion, celebrada el 26 de abril de 1993, el Sr. S grensen
informé sobre su participacion en el cuarto periodo de sesiones del Comité

Preparatorio de la Conferencia, que se estaba celebrando en Ginebra del 19 al

30 de abril de 1993.

23. En su 1512 sesion, celebrada el 28 de abril de 1993, el Comité decidié que

su Presidente lo representaria en la Conferencia Mundial de Derechos Humanos.

El Sr. S ¢rensen actuaria como suplente. EI Sr. Ben Ammar y el Sr. Burns

participarian también en la Conferencia en nombre de organizaciones no

gubernamentales y representarian también al Comité, siendo el Sr. S grensen su
portavoz principal.



. MEDIDAS ADOPTADAS POR LA ASAMBLEA GENERAL EN SU
CUADRAGESIMO SEPTIMO PERIODO DE SESIONES

24. El Comité examind este tema del programa en su 1442 sesion, celebrada el
22 de abril de 1993.

A. Informe anual presentado por el Comité contra la Tortura

en virtud del articulo 24 de la Convencién

25. El Comité tuvo ante si una nota oficiosa de la Secretaria basada en las
actas resumidas de la Tercera Comisidon de la Asamblea General relativas al
examen de su informe anual (A/C.3/47/SR.40 y 42 a 45), la resolucién 47/113 de
la Asamblea General, de 16 diciembre de 1992, y la resolucién 1993/37 de la
Comisién de Derechos Humanos, de 5 de marzo de 1993, sobre la situacion de la
Convencién.

26. El Comité tomé nota de las resoluciones y de las opiniones expresadas
durante los debates en la Tercera Comisién de la Asamblea General.

B. Aplicacién efectiva de los instrumentos internacionales
de derechos humanos, incluidas las obligaciones en
materia_de presentacién de informes de conformidad con
los instrumentos internacionales de derechos humanos

Noveno periodo de sesiones

27. El Comité mantuvo un intercambio de opiniones sobre las cuestiones
relativas a este punto en su 1242 sesién, celebrada el 12 de noviembre de 1992.
El Presidente del Comité, que habia participado en la cuarta reunién de
presidentes de 6érganos creados en virtud de tratados sobre derechos humanos,
celebrada en la Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra del 12 al 16 de
octubre de 1992, facilité informacion sobre las conclusiones y recomendaciones
adoptadas en esa reunion.

28. Ademas, de conformidad con las pertinentes decisiones adoptadas por el
Comité en su sexto periodo de sesiones, en la 1362 sesion, el 20 de noviembre
de 1992, el Sr. S ¢rensen informé acerca de las actividades del Comité sobre los
Derechos del Nifio, y el Sr. Voyame informé acerca de las actividades del Comité
para la Eliminacién de la Discriminacion contra la Mujer.

Décimo periodo de sesiones

29. El Comité tuvo ante si el informe de la cuarta reunion de presidentes de
organos creados en virtud de tratados sobre derechos humanos (A/47/628, anexo),

la resolucion 47/111 de la Asamblea General, de 16 de diciembre de 1992, y la
resoluciéon 1993/16 de la Comisién de Derechos Humanos, de 26 de febrero de 1993.

30. El Comité tomé nota del informe citado y de las resoluciones.



Ill. PRESENTACION DE INFORMES POR LOS ESTADOS PARTES
CON ARREGLO AL ARTICULO 19 DE LA CONVENCION

Medidas adoptadas por el Comité para garantizar
la presentacion de los informes

Noveno periodo de sesiones

31. En su 1312 sesion, celebrada el 17 de noviembre de 1992, el Comité examind
la situaciébn de la presentacion de informes con arreglo al articulo 19 de la
Convencién. El Comité tuvo ante si los siguientes documentos:

a) Nota del Secretario General relativa a los informes iniciales que
27 Estados Partes debian presentar en 1988 (CAT/C/5);

b) Nota del Secretario General relativa a los informes iniciales que
10 Estados Partes debian presentar en 1989 (CAT/C/7);

C) Nota del Secretario General relativa a los informes iniciales que
11 Estados Partes debian presentar en 1990 (CAT/C/9);

d) Nota del Secretario General relativa a los informes iniciales que
siete Estados Partes debian presentar en 1991 (CAT/C/12)

e) Nota del Secretario General relativa a los informes iniciales que
10 Estados Partes debian presentar en 1992 (CAT/C/16/Rev.l);

f) Nota del Secretario General relativa a los segundos informes
periédicos que 26 Estados Partes debian presentar en 1992 (CAT/C/17).

32. Se informd al Comité de que, ademéas de los 11 informes cuyo examen por
el Comité estaba previsto en su noveno periodo de sesiones (véase el péarrafo 42
infra_ ), el Secretario General habia recibido el informe adicional de China
(CAT/C/7/Add.14) que el Comité habia pedido en su cuarto periodo de sesiones en
virtud del péarrafo 2 del articulo 67 de su reglamento, el informe inicial del

Peri (CAT/C/7/Add.15), e informacion adicional de Australia (CAT/C/9/Add.11) y

del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte*.

33. De conformidad con el articulo 65 del reglamento y las decisiones del
Comité, el Secretario General continué enviando autométicamente recordatorios a
los Estados Partes cuyos informes iniciales tenian mas de 12 meses de retraso, y
recordatorios ulteriores cada seis meses. En el caso de los informes que tenian
un retraso de mas de tres afios, el Presidente del Comité, a peticion de éste,
examiné la cuestion de las obligaciones de presentacién de informes con los
representantes de los Estados Partes interesados o dirigié6 una carta sobre el
tema al Ministro de Relaciones Exteriores, segln el caso. Esos Estados eran el
Togo y Uganda, cuyos informes iniciales debian presentarse en 1988, pero aln no
se habian recibido después de cinco recordatorios; y Guyana, cuyo informe

inicial debia presentarse en 1989, pero no se habia recibido adn después de
cuatro recordatorios.

* Se facilitd al Comité informacion consistente en textos juridicos y
judiciales o cuadros estadisticos pero no se ha publicado como documento.
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34. Ademas, en junio de 1992 el Secretario General envié segundos recordatorios
al Brasil, Guinea y Polonia y un tercer recordatorio a Portugal, cuyos informes
iniciales debian haberse presentado en 1990 pero no se habian recibido audn.

En junio de 1992 se envié asimismo un primer recordatorio al Paraguay y en
septiembre de 1992 segundos recordatorios a Guatemala y Somalia, cuyos informes
iniciales debian presentarse en 1991 pero no se habian recibido todavia.

Décimo periodo de sesiones

35. En su 1442 sesion, celebrada el 22 de abril de 1993, el Comité examiné

también la situacién de la presentaciébn de informes con arreglo al articulo 19

de la Convencién. Ademéas de los documentos enumerados en el parrafo 31 supra ,
el Comité tuvo ante si dos notas del Secretario General relativas a los informes

iniciales que seis Estados Partes deben presentar en 1993 (CAT/C/21); y segundos

informes periddicos que deben presentar 10 Estados Partes en 1993 (CAT/C/20).

36. Se informdé al Comité de que, ademas de los ocho informes cuyo examen por el

Comité estaba previsto en su décimo periodo de sesiones (véase parr. 44 infra ),
el Secretario General habia recibido el informe inicial del Paraguay

(CAT/C/12/Add.3) y el de Polonia (CAT/C/9/Add.13), los segundos informes

periédicos de Ecuador (CAT/C/20/Add.1l) y Egipto (CAT/C/17/Add.11) e informacién

adicional del Reino Unido sobre sus territorios dependientes (CAT/C/9/Add.14).

37. Se informd asimismo al Comité de que aln no se habian recibido los informes
iniciales del Togo y Uganda, cuya presentacién estaba prevista en 1988, y

Guyana, cuyo informe debia presentarse en 1989. En relacién con esto, el Comité
decidi6 que, ademas del Togo y Uganda, se debia pedir a Guyana que presentara su
informe inicial y su segundo informe periédico en un solo documento. Se informé
al Comité de que el Secretario General habia enviado terceros recordatorios en
enero de 1993 al Brasi | y a Guinea y un cuarto recordatorio a Portugal, cuyos
informes iniciales debian haberse presentado en 1990 pero adn no se habian
recibido. También se habia enviado en enero de 1993 un primer recordatorio a
Malta y en marzo de 1993 terceros recordatorios a Guatemala y Somalia, cuyos
informes iniciales debian presentarse en 1991 pero adn no se habian recibido.

38. El Comité pidi6 nuevamente al Secretario General que continuara enviando
autométicamente recordatorios a los Estados Partes cuyos informes iniciales
tuviesen mas de 12 meses de retraso, y recordatorios ulteriores cada seis meses.

39. De acuerdo con la decision adoptada por el Comité en su séptimo periodo de
sesiones, el Presidente, a peticibn del Comité, examindé con el representante de
Portugal, cuyo informe tenia mas de tres afios de retraso, las dificultades que
impedian que ese Estado Parte cumpliera con sus obligaciones de presentacion de
informes en virtud de la Convencion. Portugal presentd su informe inicial
(CAT/C/9/Add.15) en mayo de 1993.

40. Por dltimo, el Comité, observando que no se habia recibido respuesta a las
cartas que su Presidente envid en julio de 1992 a los Ministros de Relaciones
Exteriores de Guyana, el Togo y Uganda con respecto a los retrasos en sus
informes, lamentd que esos Estados Partes no estuvieran cumpliendo las
obligaciones que habian asumido libremente en virtud de la Convencién.

41. En el anexo lll del presente informe figura la situaciébn de la presentacion
de informes de los Estados Partes con arreglo al articulo 19 de la Convencion al
30 de abril de 1993, fecha de clausura del décimo periodo de sesiones del
Comité.



IV. EXAMEN DE LOS INFORMES PRESENTADOS POR LOS ESTADOS PARTES
EN VIRTUD DEL ARTICULO 19 DE LA CONVENCION

42. En sus periodos de sesiones noveno y décimo, el Comité examiné los
informes iniciales presentados por cuatro Estados Partes y los segundos informes
periédicos presentados por 10 Estados Partes, de conformidad con el péarrafo 1

del articulo 19 de la Convencion. También examind los informes adicionales
solicitados a dos Estados Partes de conformidad con el parrafo 2 del articulo 67
del reglamento. En su noveno periodo de sesiones, el Comité dedic6 16 de las 18
sesiones celebradas al examen de esos informes (véase CAT/C/SR.119 a 123,
124/Add.1, 125 y Add.2, 126, 127 y Add.2, 128, 129 y Add.2, 130, 131 y Add.2,
132, 133 y Add.2, 134/Add.1, 135 y Add.2). En su noveno periodo de sesiones, el
Comité tuvo ante si los siguientes informes, enumerados segun el orden en que
fueron recibidos por el Secretario General:

Afganistan (informe inicial) (CATIC/5/Add.31)
Alemania (informe inicial) (CAT/C/12/Add.1)

Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte: Territorios dependientes

(informe inicial) (CAT/C/9/Add.10)
Noruega (segundo informe periddico) (CAT/C/17/Add.1)
Argentina (segundo informe peri6dico) (CAT/C/17/Add.2)
México (segundo informe periédico) (CATI/C/17/Add.3)
Nueva Zelandia (informe inicial) (CAT/C/12/Add.2)
Jamahiriya Arabe Libia (informe adicional) (CAT/C/9/Add.12/Rev.1)
Ucrania (segundo informe periddico) (CAT/C/17/Add.4)
Canada (segundo informe periddico) (CATI/C/17/Add.5)
Belaris (segundo informe periédico) (CAT/C/17/Add.6)

43. En su 1192 sesién, celebrada el 9 de noviembre de 1992, el Comité acordd, a
peticion del Gobierno del Canadd, aplazar hasta su décimo periodo de sesiones el
examen del segundo informe periédico de ese pais.

44. En su décimo periodo de sesiones, el Comité dedic6 8 de las 17 sesiones
gue celebré al examen de los informes presentados por los Estados Partes (véase
CAT/C/SR.139 a 142, 142/Add.2, 143 y Add.2, 144 y Add.2, 145 y Add.2 y 146 y
Add.2 y 4). En su décimo periodo de sesiones, el Comité tuvo ante si los
siguientes informes, enumerados segun el orden en que fueron recibidos por el
Secretario General:

Belice (informe inicial) (CATI/C/5/Add.25)
Canada (segundo informe periddico) (CATI/C/17/Add.5)
Panaméa (segundo informe periédico) (CATIC/17/Add.7)
Hungria (segundo informe periédico) (CATI/C/17/Add.8)
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Suecia (segundo informe periédico) (CAT/C/17/Add.9)

China (informe adicional) (CAT/C/7/Add.14)
Pert (informe inicial) (CATI/C/7/Add.15)
Espafia (segundo informe periédico) (CAT/C/17/Add.10)

45. En sus sesiones 1372 y 1422 celebradas el 19 y el 21 de abril de 1993, el
Comité acordd, a peticion de los Gobiernos de Belice y el Perd, aplazar hasta su
11° periodo de sesiones el examen de los informes iniciales de esos paises.

46. De conformidad con el articulo 66 del reglamento del Comité, se invitd a
representantes de todos los Estados Partes que habian presentado informes a que
asistieran a las sesiones del Comité cuando se examinaran sus informes. Todos
los Estados Partes cuyos informes fueron examinados por el Comité enviaron
representantes para que participaran en el examen de sus respectivos informes.

47. Con arreglo a la decisiébn adoptada por el Comité en su cuarto periodo de
sesiones 2, el Presidente designd relatores por paises y relatores suplentes, en
consulta con los miembros del Comité durante los periodos de sesiones y la
Secretaria, para cada uno de los informes presentados por los Estados Partes y
examinados por el Comité en sus periodos de sesiones noveno y décimo. En el
anexo IV del presente informe figuran la lista de estos informes y los nombres
de los correspondientes relatores por paises y relatores suplentes.

48. En relacion con su examen de los informes, el Comité dispuso también de los
documentos siguientes:

a) Situacion de la Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes, y reservas y declaraciones con arreglo a la
Convencién (CAT/C/2/Rev.2);

b) Pautas generales relativas a la forma y el contenido de los informes
iniciales que deben presentar los Estados Partes con arreglo al articulo 19 de
la Convencion (CAT/C/4/Rev.2);

C) Pautas generales relativas a la forma y el contenido de los informes
periédicos que deben presentar los Estados Partes con arreglo al articulo 19 de
la Convencion (CAT/C/14).

49. Las secciones que siguen, dispuestas pais por pais segin la secuencia
seguida por el Comité en su examen de los informes, contienen resimenes basados
en las actas de las sesiones en que fueron examinados los informes. En los
informes presentados por los Estados Partes y en las actas resumidas de las
sesiones pertinentes del Comité se proporciona una informacion mas amplia.

Afganistan

50. ElI Comité examind el informe inicial del Afganistan (CAT/C/5/Add.31) en sus
1202 y 1212 sesiones, celebradas el 10 de noviembre de 1992 (véase CAT/C/SR.120
y 121).

51. El informe fue presentado por el representante del Estado Parte, quien
sefiald que su pais no siempre habia estado en condiciones de respetar sus
compromisos internacionales a causa de problemas internos y por no contar con
la infraestructura necesaria para aplicar las normas internacionales. A este
respecto, el Afganistan recibiria complacido toda ayuda que le pudieran
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proporcionar las Naciones Unidas y los servicios de asesoramiento del Centro de
Derechos Humanos. El representante sefialé particularmente a la atencion el
hecho de que el informe que se examinaba habia sido presentado en enero de 1992
y que tenia diversos defectos, especialmente en lo que se referia a las medidas
tomadas para poner en vigor las disposiciones de la Convencion. Desde que se
elaboré el informe, se habian producido enormes cambios en el Afganistan y la
nueva administracion luchaba contra la injusticia social segun la doctrina

isldmica. El Gobierno de transicion se enfrentaba a las dificultades causadas
por los conflictos internos del Afganistan, pero las elecciones libres y
democréaticas ayudarian a normalizar la situacibn. Se estaba redactando una
nueva Constitucion sobre la base de los principios islamicos y que estaria en
consonancia con los instrumentos internacionales de derechos humanos. También
se estaban tomando medidas para mejorar el sistema judicial y evitar que se
cometieran actos criminales en el pais.

52. Los miembros del Comité reconocieron la gravedad de los problemas a que se
enfrentaba el Afganistdn y recordaron que con arreglo a la Convenciéon en ningin
caso podian invocarse circunstancias excepcionales como justificacion de la

tortura. Deseaban saber, en general, de qué manera se incorporaba actualmente

el derecho internacional en el derecho interno, si la Constitucibn a que se

hacia referencia estaba todavia en vigor, cdmo se aplicaba el sistema juridico

de derecho penal en el Afganistan, en qué medida estaba incorporado el derecho
islamico en el derecho penal afgano, y si el nuevo régimen consideraba

vinculantes las convenciones internacionales ratificadas por el régimen

anterior. Los miembros del Comité también pidieron que se aclarara la

estructura del poder judicial, su independencia y su relacién con los tribunales
isldmicos. En relacion con el informe en examen, los miembros del Comité
tomaron nota del hecho que no reflejaba el punto de vista del Gobierno actual y
concordaron en que era necesario un nuevo informe global para comprender cémo se
aplicaba la Convencion en el Afganistan.

53. En relacion con el articulo 2 de la Convencion, los miembros del Comité
solicitaron informacion mas detallada sobre los derechos de las personas
detenidas, incluido el derecho a que se les informara de los cargos hechos
contra ellas, el derecho a guardar silencio, el derecho a que se informara a sus
familiares acerca de su paradero, el derecho a comunicarse con un abogado y a
ser examinado por un médico elegido por ellas. También se pregunté si en el
Afganistan existia un codigo de conducta sobre los métodos de interrogatorio y
si se llevaba un registro de las personas detenidas, si el acusado debia
ocuparse de encontrar y pagar a un abogado o es el Estado quien proporcionaba
tales servicios. También se pidid informacién sobre la duracién y las
condiciones de la detencion policial y el procedimiento por el que una persona
detenida era presentada ante un funcionario judicial. A este respecto se
pregunté si se habian dado casos de tortura en el Afganistdn y si se autoriz6 a
los representantes del Comité Internacional de la Cruz Roja a visitar los

centros de detencion del pais. También se hizo notar que un juicio reciente en
el Afganistan, en el que se condendé a muerte a cuatro personas, se habia
celebrado a puerta cerrada y que no se permiti6 apelaciéon ni revision, y se
pregunté si los juicios eran publicos en el nuevo sistema legal y si éste
contenia disposiciones sobre la revision o la clemencia en los casos de personas
condenadas por delitos graves.

54. En relacién con el articulo 4 de la Convenciéon, se pidi6 una aclaracion
sobre qué sanciones penales podian aplicarse a las personas culpables de
practicar la tortura.

55. A propésito del articulo 8 de la Convencién, se hizo notar que las
disposiciones constitucionales que prohibian la extradicion de ciudadanos
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afganos a otro Estado, podian hallarse en contradiccién con lo dispuesto en el
articulo mencionado salvo que se estableciera también una disposicién interna
con arreglo a la cual hubiera que someter a juicio a tales ciudadanos. Se
sefialdé que, segun el articulo 8, incluso los ciudadanos afganos debian ser
extraditados, por ejemplo, cuando se les acusara de haber cometido tortura en
otro Estado.

56. En relacién con los articulos 10 y 14 de la Convencién, se preguntd si la
formacion referente a la prohibicion de la tortura estaba al alcance de los
diversos sectores del personal médico que no fueran los médicos, y si en el
Afganistan se habia establecido algun tipo de programa de rehabilitacibn médica,
y de qué manera las victimas de actos ilicitos por parte de funcionarios del
Estado podian obtener una indemnizacion, y si existian estadisticas que
indicasen que algun ciudadano la habia recibido.

57. En cuanto al articulo 15 de la Convencién, se pidieron explicaciones sobre
las frases del informe en que se afirmaba que las confesiones o declaraciones
obtenidas por medios coercitivos no eran "vélidas".

58. En cuanto al articulo 16 de la Convencién, se sefiald que de acuerdo con la
informacion proporcionada por Amnistia Internacional, el 7 de septiembre de 1992
se habia ahorcado a tres personas publicamente en Kabul, y que las ejecuciones
publicas en la horca se podian considerar como pena cruel y degradante. También
se hizo notar que, de acuerdo a la misma fuente de informacién, en el Afganistan
se podia lapidar a una persona por adulterio, se la podia mutilar y someter a
pena corporal por determinados delitos punibles segun el derecho islamico, y se
pregunté si el Afganistan consideraba estas penas como "dolores o sufrimientos

gue sean consecuencia Unicamente de sanciones legitimas, o que sean inherentes o
incidentales a éstas", tal como dice el articulo 1 de la Convencion.

59. En su respuesta, el representante del Estado Parte afirmdé que desde que en
el Afganistan se habia restaurado el Estado isldmico, no se practicaba la

tortura segun viene definida en la Convencién, se la consideraba contraria al
derecho islamico y estaba prohibida por el Coédigo Penal. La legislacién que se
mencionaba en el informe seguia vigente, pero era probable que después de la
aprobacion de la nueva Constitucion se la reformaria adaptandola a los preceptos
islamicos. A continuacién se refirid a los tipos de penas del derecho islamico
afrmando que en su pais se respetaba plenamente el principio de la separacién
de poderes. Los jueces eran designados por el Jefe de Estado, quien también
decidia sobre su ascenso teniendo en cuenta los informes presentados por el
Ministro de Justicia. En la actualidad los tribunales aplicaban la ley

cheranica, pero no con mucho rigor. En caso de conflicto entre el derecho
interno y la Convencién, ésta tenia prioridad. EI representante subrayé que los
actuales dirigentes del Afganistdn respetarian todas las convenciones en las que
el pais era Parte bajo el anterior régimen y que se presentaria un informe mas
detallado al Comité.

60. En relacién con el articulo 2 de la Convencién, el representante afirmé que
en el Afganistdn no se habia implantado oficialmente el estado de sitio, y que
como efecto de la amnistia general se habia puesto en libertad a todos los
prisioneros, incluidos los delincuentes. En el Afganistan ya no habia

prisiones, sino solamente pequefios centros de detenciéon. Existia un sistema de
asistencia letrada a los acusados, aunque presentaba algunos defectos, debidos
principalmente a que el Afganistan era un pais subdesarrollado.

61. A propésito del articulo 14 de la Convencién, el representante sefalé que
los tribunales determinaban la naturaleza y monto de la indemnizacién por los
dafios o lesiones de acuerdo a los preceptos islamicos pertinentes.
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Conclusiones y recomendaciones

62. El Comité fue en general de opinién que, ante los grandes cambios
experimentados recientemente por el Afganistan, el Gobierno del Afganistan debia
preparar un nuevo informe que refundiera en un solo documento la informacién que
debia presentarse en un informe inicial, en un informe adicional y en un informe
periédico. En el nuevo informe se debian tomar en cuenta todas las preguntas
formuladas y seguir las pautas generales del Comité sobre la estructura y
contenido de los informes que debian de presentar los Estados Partes. Debia
centrarse especialmente en aspectos tales como la estructura del sistema

juridico, las condiciones de detencién y el papel de la capacitacion y

formacion; también se debia aclarar en qué medida el derecho islamico estaba
incorporado en el derecho penal afgano. El nuevo informe debia presentarse
antes de fines de junio de 1993, para que el Comité lo pudiera analizar en su
periodo de sesiones de noviembre de 1993. EI Comité también record6 que el
Centro de Derechos Humanos estaba a disposicion del Gobierno del Afganistan para
ayudarlo a redactar su informe y prestarle asistencia técnica en la esfera de

los derechos humanos.

Noruega

63. ElI Comité examind el segundo informe periédico de Noruega (CAT/C/17/Add.1)
en sus sesiones 1222 y 1232 celebradas el 11 de noviembre de 1992 (véase
CAT/C/SR.122 y 123).

64. Al presentar el informe, el representante del Estado Parte indic6 que las
investigaciones de los 368 presuntos casos de brutalidad policial en gran escala
ocurridos en la ciudad de Bergen, que se habian debatido en mayo de 1989 durante
el examen por el Comité del informe inicial de Noruega, habian resultado en una
sola acusacion; la investigacion de mas de 100 casos de presuntas acusaciones
falsas habia resultado en 15 cargos y 11 condenas, de ninguna de las cuales se
habia apelado. No se habia recibido méas informacién sobre la brutalidad

policial en Bergen.

65. Los miembros del Comité encomiaron al Gobierno de Noruega por la calidad de
sus informes, que se habian presentado con puntualidad y que podian servir de
modelo para los informes que debian presentar otros Estados. También tomaron
nota con satisfaccion del apoyo prestado por Noruega al Fondo de Contribuciones
Voluntarias de las Naciones Unidas para las Victimas de la Tortura y al

principio de las visitas preventivas a los paises contenido en el proyecto de
protocolo facultativo a la Convencién que estaba elaborando un grupo de trabajo

de la Comision de Derechos Humanos.

66. En general, los miembros del Comité estimaron que se necesitaban algunas
aclaraciones en lo que respecta a la incorporacién de la Convencion al derecho
naciona | y a la aplicaciébn de sus disposiciones en la practica. Sefialaron que
en Noruega habia una relacion dual entre el derecho nacional y el derecho
internacional, pero no resultaba claro qué disposiciones legales tenian

precedencia y si la Convencion se habia incorporado efectivamente a la
legislacion nacional. Con arreglo a la informacion proporcionada, parecia que

la Convencion no estaba oficialmente incorporada a la legislacion nacional y que
los tribunales noruegos podian hacer referencia a tratados internacionales al
aplicar el derecho noruego. A este respecto, los miembros del Comité observaron
gue el hecho de que la legislacion noruega no contenia una definiciébn de la
tortura creaba automaticamente problemas en lo que se refiere a la aplicacion de
las disposiciones de la Convencién. Por lo tanto, expresaron la esperanza de
gue las autoridades noruegas reconsiderarian su posicion de que no era necesario
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incorporar en la legislacion del pais la expresion "tortura o trato 0 pena

cruel, inhumano o degradante". A este respecto, deseaban saber qué progresos
habia realizado el comité de expertos noruego, que se habia mencionado durante
el examen del informe inicial de Noruega y cuyo mandato consistia en formular

propuestas sobre la manera en que podian incorporarse a la legislacibn noruega
los principales instrumentos internacionales de derechos humanos.

67. ENn lo que respecta al articulo 2 de la Convencién, se pidi6 mas informacién
sobre la autoridad que decidia en Noruega sobre la privacion de la libertad y
sobre el periodo en que por ley se podia mantener detenida a una persona sin
llevarla ante un tribunal.

68. Por lo que se refiere al articulo 3 de la Convencion, los miembros del
Comité pidieron informacién sobre la manera en que funcionaba realmente la Ley
de Inmigracién de 1988 y preguntaron, en particular, si la policia de frontera
podia negar el ingreso a Noruega y devolver a los extranjeros, en especial los
refugiados, y de qué procedimiento de recurso diponian éstos. También se
pidieron aclaraciones sobre la observacién hecha en el informe de que también
podia procederse a la extradicion al margen de los acuerdos bilaterales o
multilaterales.

69. En relacién con el articulo 4 de la Convencién, se recordd que todo Estado
Parte debia velar por que todos los actos de tortura constituyeran delitos
conforme a su legislaciébn penal y se pidieron aclaraciones sobre la medida en
gue Noruega estaba cumpliendo ese requisito y qué hacia con respecto a la
cuestion de la tortura mental.

70. Refiriéndose al articulo 5 de la Convencién, los miembros del Comité
pidieron que se aclarase si Noruega tenia un sistema de jurisdiccion universal
para las personas que cometian actos de tortura y si permitia que las personas
condenadas, con sujecidon a ciertas condiciones, cumplieran su sentencia en su
pais de origen, como disponia el Convenio Europeo sobre el Traslado de las
Personas Condenadas.

71. También se pidieron aclaraciones sobre las medidas juridicas concretas
adoptadas por Noruega para aplicar plenamente los articulos 6, 7 , 8y 9 dela
Convencién.

72. En relacion con el articulo 10 de la Convencion, los miembros del Comité
recordaron que se necesitaban programas de formacién no sélo para los médicos
sino también para otros miembros del personal de atencién de la salud en todos
los niveles, ya que desempefiaban un papel fundamental en la lucha contra la
tortura. También se pregunté si en las facultades de derecho se dictaban cursos
especiales que trataran de la tortura como un fenémeno mundial y enfocaran el
tema desde el punto de vista de la legislacién internacional y nacional.

73. Pasando al articulo 11 de la Convencién, los miembros del Comité
felicitaron a Noruega por sus normas y practicas en lo que respecta al trato de
las personas detenidas y de los presos y pidieron mas informacion sobre las
disposiciones contenidas en las instrucciones para incoar procesos.

74. En relacion con el articulo 12 de la Convencion, los miembros del Comité
pidieron informacién adicional sobre la naturaleza de los casos que se remitian

a los "6rganos especiales de investigacién" que eran independientes de la

policia y del ministerio publico. También se pregunté cémo se establecian los
organos especiales de investigacién, quién los establecia, cuales eran sus
prerrogativas, por qué eran necesarios y cudl era el papel de los fiscales. Los
miembros del Comité observaron que sélo 20 casos relacionados con el uso de la
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fuerza por la policia habian sido sometidos a una investigaciéon especial en
Noruega durante el periodo 1988-1990 y pidieron informacion adicional a ese
respecto. En particular, deseaban saber si habia distritos en los que esos
incidentes eran mas corrientes que en otros y si habia muchos que afectaran a
extranjeros. En cuanto a la investigacion de la presunta brutalidad policial en
Bergen en mayo de 1989, a raiz de la cual se habia procesado a 15 personas por
haber hecho acusaciones falsas contra la policia, los miembros del Comité
deseaban saber si se habia probado mas alla de toda duda razonable que las
personas enjuiciadas habian tenido la intencion de desacreditar a los miembros
de la fuerza policial y qué castigos se habian impuesto a los que fueron
declarados culpables. También se pidieron aclaraciones sobre la posicion de las
autoridades noruegas respecto de los puntos de vista de Amnistia Internacional
en este asunto.

75. Por lo que se refiere al articulo 14 de la Convencion, los miembros del
Comité sefalaron que en la legislacion noruega sé6lo se preveia una indemnizacién
financiera por un monto limitado para las victimas de la violencia y que no se
concedia reparacion por lesiones de caracter no econémico. Observaron que esas
disposiciones no cumplian todos los requisitos relativos a la reparacion para

las victimas de la tortura establecidos en la Convencion.

76. En relacién con el articulo 15 de la Convencién, se pregunté si podian
admitirse como prueba las declaraciones obtenidas en forma ilegal.

77. En su respuesta, el representante del Estado Parte proporciond informacion
detallada acerca del sistema dual vigente en su pais, segin el cual era preciso
promulgar una ley especial para que un instrumento internacional fuera aplicable
en Noruega. También inform6é al Comité acerca de los distintos enfoques
juridicos elaborados en los Ultimos tiempos por los juristas noruegos en lo que
respecta a la aplicacién de los instrumentos internacionales de derechos humanos
en el derecho nacional. EI Comité establecido en 1989 para estudiar esa
cuestion aun no habia presentado su informe. Sin embargo, al parecer iba a
proponer que se incorporaran al derecho noruego una serie de instrumentos de
derechos humanos y que se les diera una categoria elevada en la jerarquia de las
disposiciones juridicas. El representante también sefialé6 que algunas
disposiciones del Cédigo Penal eran plenamente aplicables a los actos
mencionados en el articulo 1 de la Convencion.

78. En relacién con el articulo 2 de la Convencién, el representante indicé
qgue, de conformidad con el articulo 183 de la Ley de Procedimiento Penal, el
detenido debia comparecer ante un juez el dia después de su arresto.

79. Refiriéndose al articulo 3 de la Convencioén, el representante dijo que

cuando un extranjero solicitaba asilo en la frontera o invocaba determinadas

normas de proteccion humanitaria se remitia el caso al Director de los Servicios

de Inmigracién; de todos modos, no se devolveria en la frontera a un solicitante

de asilo. También podia concederse un permiso de residencia por razones
humanitarias. Ademas, Noruega tenia una lista de paises a los cuales no se

debia devolver a los nacionales extranjeros. Se podia conceder la extradicién a

paises con los que Noruega no habia concertado tratados pero, en tales casos,

ello estaba sujeto a requisitos concreto s y a una decisién final del Ministro de
Justicia.

80. Por lo que se refiere al articulo 4 de la Convencion, el representante

sefial6 que en el derecho noruego no se hacia ninguna distincién entre dafios
morales y fisicos.
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81. Pasando al articulo 5 de la Convencién, el representante dijo que, en

general, Noruega utilizaba el principio de la jurisdiccion universal que era

aplicable a los actos de tortura cometidos en el extranjero por nacionales

noruegos, asi como a los actos cometidos en el extranjero por extranjeros.

Si una persona que habia cometido un acto de tortura corria el riesgo de ser
sometida a malos tratos o de que se le aplicara la pena de muerte si se procedia
a la extradicién, seria juzgada en Noruega. EI Ministro de Justicia habia
recomendado que el Parlamento ratificara el Convenio Europeo sobre el Traslado
de las Personas Condenadas.

82. En relacién con el articulo 10 de la Convencién, el representante mencioné
gue las autoridades noruegas habian entablado un didlogo provechoso con la
Asociacion Médica de Noruega, que se interesaba en particular por la ética
médica y la tortura. No se impartia instruccion especial sobre la tortura en

las facultades de derecho, pero en los cursos de derechos humanos se prestaba
mucha atencion a las convenciones de las Naciones Unidas.

83. Refiriéndose al articulo 12 de la Convencion, el representante explicé que
el 6rgano de investigacion establecido en relacién con la presunta brutalidad
policial en la ciudad de Bergen se encargaba de investigar los actos cometidos
por funcionarios de la policia y del ministerio publico por delitos cometidos en
el desempefio de sus funciones. Ese 6rgano se ocupaba de la investigacion
mientras que el fiscal estaba encargado de formular acusaciones. Estaba
presidido por un juez y se habia establecido para velar por que los abusos
cometidos por la policia se investigaran en forma imparcial y con independencia
de las distintas fuerzas policiales. Una vez terminada la investigacién, la
justicia seguia su curso normal. EIl representante dijo también que no habia
estadisticas sobre los extranjeros que pudieran haber sido victimas de actos de
brutalidad policial o sobre el comportamiento de la policia en las zonas urbanas
por oposicidbn a las zonas rurales y que un jurado habia encontrado pruebas
suficientes contra 11 de las 15 personas procesadas por haber hecho acusaciones
falsas contra la policia en Bergen. Los puntos de vista de Amnistia
Internacional respecto de este asunto se habian sefialado a la atencién del
Ministerio de Justicia y del Ministerio de Relaciones Exteriores.

84. ENn lo que respecta al articulo 14 de la Convencién, el representante

explicé en detalle los procedimientos de reparacion existentes en Noruega, que
consistian en diversos mecanismos para las pérdidas econdémicas y no econdmicas.
Las reclamaciones de reparacion podian vincularse a una accion penal y el monto
de la indemnizacion era determinado por los tribunales. EIl sistema de la
indemnizacion por el Estado se utilizaba cuando el delincuente carecia de

medios. Se consideraba que el Estado era responsable por las lesiones ilegales
causadas por sus agentes y en caso de actos de tortura cometidos por
funcionarios publicos, el monto de la indemnizacién no se limitaria a

150.000 coronas noruegas.

85. Refiriéndose al articulo 15 de la Convencion, el representante destacé que
no se admitia una declaracién obtenida por medios ilegales, aunque no habia
legislacion concreta al respecto.

Conclusiones y recomendaciones

86. EI Comité expresd la opinion de que el segundo informe periédico de
Noruega, que se habia presentado puntualmente, mostraba que se habian realizado
progresos en la aplicacion de la Convencién en Noruega desde que el Comité se
habia ocupado del informe inicial en abril de 1989. Aparte de algunos puntos
gue habian quedado aclarados durante el debate, el Comité estimé que el Unico
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problema era la relacién entre el derecho internacional y, en particular, la
Convencién contra la Tortura y el derecho nacional noruego.

87. El Comité recomenddé que Noruega incluyera una definicion de la tortura en
su derecho nacional y que tipificara explicitamente la tortura como delito; de

ese modo seria posible resolver los problemas relacionados con la jurisdiccion
universal. Otra solucién que también era aceptable consistiria en decidir que

la Convencion formaba parte del derecho nacional noruego.

Argentina

88. El Comité examind el segundo informe periédico de la Argentina
(CAT/C/17/Add.2) en sus sesiones 1222 a 12423 celebradas los dias 11 y 12 de
noviembre de 1992 (véase CAT/C/SR.122, 123 y 124/Add.l).

89. El informe fue presentado por el representante del Estado Parte, quien
declar6 que, conforme al articulo 27 de la Convencién de Viena sobre el Derecho
de los Tratados, cuando una convencion internacional en la que la Argentina era
parte estaba en desacuerdo con su derecho interno, la Argentina concedia
prioridad a la convencién internacional. Cuando la Argentina ratificaba un
instrumento internacional, sus disposiciones podian ser aplicadas inmediatamente
por los érganos administrativos y judiciales internos.

90. El representante brindé también informacion sobre las distintas iniciativas
de su Gobierno en materia de formacién del personal penitenciario, las reformas
en el régimen juridico, las nuevas medidas administrativas y la concesién de
indemnizaciones a las victimas de violaciones de los derechos humanos.

91. Con respecto a la formacién del personal penitenciario, el representante

declar6 que el plan de estudio para oficiales del cuerpo comprendia cursos de
derecho constitucional, ética y derechos humanos y derecho puablico y penal, y

gue en los programas de ensefianza respectivos cada vez se hacia mas hincapié en
inculcar las ideas de tolerancia y respeto por los derechos humanos y la

dignidad de la persona.

92. En relacién con las reformas legislativas, el representante dijo que en la
Ley No. 23.950/91, que reformaba la Ley No. 14.467 relativa al tratamiento de
los reclusos, se estipulaba que nadie podia ser privado de su libertad sin orden
judicial. Si la policia tenia motivos suficientes para retener a una persona,

s6lo podia mantenerla a su disposicién por un plazo de 10 horas con el fin de
averiguar sus antecedentes, y no de 48 horas, como se disponia anteriormente.
En virtud de la reforma del Cddigo Procesal Penal, entre otras cosas, el plazo
méaximo durante el cual se podia mantener incomunicada a una persona se redujo de
10 dias a 72 horas. Antes de imponer el régimen de incomunicacién a un
detenido, éste tenia derecho a comunicarse con su abogado. Al comienzo de la
detencién era obligatorio realizar un examen médico. EIl nuevo Cédigo Procesal
Penal privaba también de validez a las "declaraciones espontaneas" en las
comisarias. El imputado podia declarar sélo ante un juez. En el nuevo Cédigo,
gue habia entrado en vigor el 5 de septiembre de 1992, se habia enmendado el
régimen de visitas a las carceles. Se habia creado el puesto de juez encargado
del cumplimiento de las sentencias, para que se ocupara de los problemas en los
establecimientos penitenciarios con la asistencia de médicos, psicologos y
asistentes sociales que supervisaban las condiciones de detencion en las

carceles.

93. Con respecto a las medidas administrativas recientes, el representante hizo
referencia a la resolucion No. 36/91, que contiene una instruccion general para
los miembros de la Fiscalia por la que se recuerda que deben cumplir fielmente
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las obligaciones que les incumben con respecto a los asuntos que son objeto de
la Convencion. Ademas, se habia aprobado la resolucion No. 2/92, en virtud de
la cual se habia establecido un registro computadorizado de las denuncias de
coaccion ilegal.

94. Con respecto a la indemnizacion a las victimas de violaciones de los

derechos humanos, el representante declar6 que con arreglo a la Ley No. 24.043,
se habia concedido indemnizacion a 8.200 personas que habian sido victimas de
detenciones decretadas por actos dimanados de tribunales militares. El total de

las indemnizaciones ascendia a 700 millones de délares de los EE.UU. Ademas, en
virtud del Decreto No. 70/91, relativo a la concesién de indemnizacion a las
personas que hubieran estado a disposicién de la policia, se habia adjudicado un
total de 12 millones de doélares en 470 causas, y la mitad de esa suma ya se
habia desembolsado.

95. Los miembros del Comité expresaron su gratitud al Gobierno de la Argentina
por la puntualidad de su informe y al representante del Gobierno por su
declaraciéon introductoria. Observaron, sin embargo, que deseaban que se
allegara mas informacion sobre la aplicacion de la Convencién a nivel provincial
y, a ese respecto, pidieron que se aclarase si en todo el territorio del pais se
conocian las obligaciones que incumbian al Estado Parte en virtud de la
Convencién. Ademas, preguntaron si habia alguna ley o jurisprudencia especifica
gue hubiese establecido la primacia de las normas de los instrumentos
internacionales sobre las disposiciones del derecho interno, especialmente en
vista de la informacion recibida de que la Suprema Corte habia pronunciado
ciertos fallos en los que no se habia dado dicha primacia a las convenciones
internacionales. Los miembros del Comité hicieron referencia, asimismo, a la
Constitucion de la Naciéon de 1853 y preguntaron si el Estado Parte tenia la
intencion de reformarla o de sancionar una nueva constitucion. Asimismo,
pidieron mas informacién sobre asuntos relativos a la independencia del poder
judicial, particularmente con respecto a las deficiencias que se habian

denunciado en la seleccion y el ascenso de los jueces, y preguntaron si se
preveian medidas legislativas para reformar esos procedimientos. También
solicitaron mas informacién sobre la eficiencia de los métodos empleados por la
Procuracion General de la Nacién al actuar como contralor de los poderes del
Estado nacional en hechos relacionados con la falta de respuesta jurisdiccional

a las denuncias sobre delitos relacionados con actos de tortura. Ademas, los
miembros del Comité preguntaron si en la Argentina habia alguna institucion
nacional que se ocupara de los derechos humanos, como estaba integrada y cual
era el contenido de los Ultimos informes de la Direccion Nacional de Derechos
Humanos del Ministerio del Interior.

96. Preocupaba particularmente a los miembros del Comité la presunta
persistencia en la Argentina de malos tratos y tormentos practicados por algunas
secciones de la policia y las fuerzas armadas y la presunta indulgencia que las
autoridades mostraban para con los funcionarios responsables de actos de

tortura. A ese respecto, se hizo referencia a los informes recibidos de

Amnistia Internacional y Americas Watch, particularmente 733 denuncias de malos
tratos y torturas correspondientes al periodo de 1989 a 1991 , Y a que esas
victimas eran personas jovenes, procedentes de distritos pobres y con frecuencia
de tez oscura 0 extraccion indigena. Otras denuncias indicaban que se habia
torturado a las personas que habian atacado el cuartel militar de La Tablada

en 1989 para extraerles confesiones y que por la policia de la capital y de las
provincias de Chaco y Mendoza se habia infligido malos tratos a los detenidos.

En relacibn con esas denuncias se sefalaron a la atencion los informes de los
medios informativos sobre la muerte de un joven de 17 afios, Sergio Gustavo
Duran, en la comisaria No. 1 de Morén, provincia de Buenos Aires. Los miembros
del Comité observaron que se requerian medidas mas enérgicas para tratar esas
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situaciones y que dichas medidas debian centrarse en la indemnizacion de los
torturados, el castigo de los torturadores, y la educaciéon del puablico, en
general, y de la policia y de los médicos en particular.

97. En cuanto a la aplicacion del articulo 2 de la Convencién, los miembros

del Comité pidieron mas informacién sobre el nuevo Cédigo Procesal Penal,
especialmente acerca del establecimiento de mecanismos para su aplicacion.
También observaron que en ese Cddigo la duracién de la incomunicacion habia sido
reducida de 1 0 a 3 dias y expresaron su preocupacion tanto por el mantenimiento
de la préactica de incomunicacién de un detenido como por la insuficiencia de
acceso previo a un abogado como medio para proteger a las personas en esas
circunstancias. Ademas, los miembros del Comité recordaron que no se permitia

la suspensién de ciertas disposiciones de la Convencion en tiempos de estado de
emergencia o de sitio y pidieron méas informacién sobre las medidas tomadas por

la Argentina para velar por que se observaran las obligaciones que habia asumido
a ese respecto.

98. En lo referente al articulo 4 de la Convencion, los miembros del Comité
solicitaron méas informacién sobre el castigo de los torturadores, especialmente

en vista de que la informacion que figuraba en el informe indicaba que en una
causa no se habia aplicado a la persona declarada culpable del delito de tortura
la pena prevista en el inciso 3) del articulo 144 del Cédigo Penal. Ademas, se
dijo que se habia denunciado la participacion de médicos en episodios de tortura
y que era necesario castigar a tales facultativos. Asimismo, los miembros del
Comité se preguntaron, con inquietud, si el indulto presidencial de octubre

de 1989, que se aplicaba a los oficiales militares que habian cometido
violaciones de los derechos humanos bajo el régimen anterior, estaba en estricta
conformidad con la Convencién. Para ilustrar ese punto, se hizo mencién de dos
casos en que no se habian practicado investigaciones o en que se habia otorgado
el indulto antes de incoarse un juicio.

99. Por lo que se refiere al articulo 10 de la Convencion, los miembros del
Comité recalcaron la importancia de introducir un componente de ética médica en
el plan de estudios de medicina como medio para prevenir la practica de la
tortura por los médicos.

100. En relacion con el articulo 11 de la Convencion, se pidi6 mas informacion
acerca del régimen vigente en la ciudad de Coérdoba que permitia que hubiese
abogados en todas las comisarias y se pregunté si ese régimen se hacia extensivo
a otras partes del pais.

101. Con respecto al articulo 12 de la Convencién, los miembros del Comité
sefialaron a la atencion del Gobierno de la Argentina la informacién recibida de
Amnistia Internacional y de otras organizaciones no gubernamentales sobre la
presunta practica de actos de tortura durante el periodo de 1989 a 1991 y su
preocupacion por el hecho de que en algunas de las instancias inferiores del
poder judicial no se estuviesen cumpliendo las obligaciones de investigar los
actos de tortura. En consecuencia, se pidié informaciéon sobre los progresos
logrados en las investigaciones policiales y judiciales de todas esas denuncias.

102. En cuanto al articulo 13 de la Convencion, los miembros del Comité pidieron
mas informacién acerca de su puesta en practica, particularmente en relacién con
un caso concreto radicado ante un tribunal de la provincia de Mendoza.

103. Por lo que hace al articulo 14 de la Convencién, los miembros del Comité
solicitaron mas informacién sobre las indemnizaciones concedidas a las victimas
de torturas. También pidieron que se aclarase si existian disposiciones

juridicas para el pago de una indemnizacion a las familias de las personas que
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habian desaparecid o0 y a las personas que habian sido retenidas y mantenidas a
disposicion del Poder Ejecutivo Nacional (PEN). Ademas, preguntaron por qué las
demandas de indemnizacién tenian que ser sometidas a la aprobacién del

Ministerio del Interior y si se habia previsto una via de apelacién judicial de

las decisiones del Ministerio. También se recalc6 que, ademas de la

indemnizaciéon pecuniaria, era importante que las victimas de tortura percibieran

una indemnizacion moral y recibieran tratamiento médico por las lesiones que
hubiesen sufrido.

104. Respondiendo a las preguntas formuladas con respecto al marco juridico
existente para la aplicacion de la Convencién, el representante del Estado Parte
explicé que las convenciones internacionales se aplicaban en todo el territorio
federal de la Argentina y que la jurisdiccién provincial se transferia a nivel
federal. Los instrumentos internacionales ratificados por la Argentina eran
aplicables directamente por los tribunales de la misma manera que las leyes
internas y tenian prioridad sobre éstas. Ademas, el representante explicé que,
conforme a una nueva legislacién, el sistema en vigor en la ciudad de Cérdoba,
donde podia haber abogados en las comisarias se haria extensivo a todo el pais.
Dijo, asimismo, que la Constitucion argentina de 1853 garantizaba plenamente los
derechos de las personas y las libertades de los ciudadanos. Su articulo 18
prohibia los malos tratos y los tormentos, y los planes para enmendar ese texto
estaban en sus primeras fases. Con respecto al procedimiento para la
designacion de los jueces, el representante informé al Comité de que los jueces
eran nombrados por el poder ejecutivo, por medio del Ministerio de Justicia, con
acuerdo del Senado. Para reforzar ese procedimiento se habia establecido el
Consejo de la Magistratura, compuesto de funcionarios que participaban en la
designacion y destitucion de los jueces. En cuanto a la cuestion de las
instituciones nacionales establecidas para la proteccion de los derechos

humanos, el representante comunicé al Comité que existian dos 6rganos
gubernamentales a los que podian dirigirse las organizaciones no gubernamentales
y los ciudadanos en caso de presuntas violaciones de los derechos humanos. Uno
era la Direccion General de Derechos Humanos y de la Mujer dependiente del
Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto, y otro la Direccibn Nacional de
Derechos Humanos dependiente del Ministerio del Interior. Ambos 6rganos podian
cursar las denuncias a los tribunales. El informe de la Direccion Nacional de
Derechos Humanos del Ministerio del Interior indicaba que su Gobierno deseaba
llevar a cabo investigaciones mas eficientes de los casos de apremios ilegales.

105. Con referencia a los casos de malos tratos y torturas denunciados por
organizaciones no gubernamentales, el representante declaré que no tenia la
informacion necesaria para dar una respuesta detallada. Sin embargo, si
Amnistia Internacional deseaba presentar denuncias de delitos concretos, debia
ocurrir ante las autoridades pertinentes a fin de que, si se podian reunir
pruebas suficientes que justificasen una investigacion seria, los casos

siguiesen su curso normal y se llevasen ante la justicia. También declar6 que
su Gobierno responderia por escrito a la solicitud de aclaraciones acerca de la
muerte de Sergio Gustavo Duran. Ademas, dijo que el personal militar y los
funcionarios de la policia culpables de actos de tortura en La Tablada en 1989
habian sido juzgados con arreglo al derecho ordinario porque la Ley de defensa
de la democracia no preveia penas por tales delitos. Hasta la fecha no se
habian dictado todas las sentencias, y el Gobierno de la Argentina comunicaria
al Comité lo antes posible cualquier informacion pertinente.

106. En lo referente al articulo 2 de la Convencién, el representante hizo
referencia al nuevo Cdédigo Procesal Penal y explic6 que el sistema juridico de
la Argentina habia sido reformado por completo recientemente y que por la ley
organica pertinente se habian establecido diversos tribunales nuevos. También
declar6 que habia sido necesario proclamar el estado de sitio en el pais en dos
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ocasiones a causa de tensiones sociales ocurridas durante el establecimiento de
un régimen totalmente democratico. El estado de sitio no habia durado mas de
30 dias y solo se habian restringido las libertades de reunién y circulacion.

El estado de sitio se habia decretado sélo en ciertas regiones del pais y se
habia respetado plenamente lo dispuesto en el péarrafo 2 del articulo 4 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que no autoriza suspensién alguna
de determinados derechos fundamentales.

107. Con respecto al articulo 4 de la Convencién, el representante dijo que
remitiria a las autoridades competentes la cuestién planteada sobre la

aplicacién del inciso 3) del articulo 144 del Codigo Penal en la causa
mencionada en el informe. También convino en que los médicos que participaban
en casos de tortura no debian quedar impunes. En cuanto a las cuestiones
relativas a saber si el indulto presidencial de octubre de 1989 era compatible

con las disposiciones de la Convencion, el representante declar6 que el indulto
eliminaba las consecuencias penales sin borrar el delito ni la infamia que lo
caracterizaba.

108. En relacion con el articulo 10 de la Convencion, el representante informé

al Comité sobre la formacién ética que se impartia a los médicos en la

Argentina. También declar6 que la Universidad de Buenos Aires habia creado una
catedra de derechos humanos en la Facultad de Medicina y otras facultades y que
la Argentina era uno de los paises mas adelantados en la materia.

109. Con respecto al articulo 11 de la Convencién, el representante explicé que

la prohibicion de ponerse en contacto con los detenidos se aplicaba a los

familiares y otras personas y no al abogado defensor. El nuevo Cédigo Procesal
Penal, en virtud del cual se habia reducido el plazo durante el cual se podia
mantener incomunicado a un detenido, estipulaba que el primer derecho de un
detenido era comunicarse con un abogado, a mas tardar dentro de las 10 horas de
la detencion.

110. En cuanto a los articulos 12 y 13 de la Convencion y la preocupacién
expresada respecto del incumplimiento de las obligaciones del poder judicial de
investigar actos de tortura, el representante declaré que los jueces tenian que
aplicar las leyes desde el dia siguiente al de su publicacion; el que asi no lo
hiciera era destituido. Con respecto al caso llevado a juicio en Mendoza, el
representante informé al Comité de que todos los funcionarios superiores de la
policia de esa provincia habian sido destituidos.

111. Por lo que se refiere al articulo 14 de la Convencion, el representante
declar6 que las familias y los parientes de las personas desaparecidas antes
del 10 de diciembre de 1983 tenian derecho a recibir una pension exenta de
impuestos, para lo cual tenian que presentar demanda ante un tribunal
competente; dicho tribunal hacia lugar a la demanda. Hasta la fecha

5.000 personas recibian tales pensiones. Ademas, en virtud del Decreto

No. 70/91, se habia establecido un régimen de indemnizacion para las personas
gue habian sido retenidas y mantenidas a disposicién del poder ejecutivo
nacional (PEN) y para los civiles que habian sido detenidos por 6rdenes emanadas
de los tribunales militares antes del 10 de diciembre de 1983. Esas personas
podian acoger los beneficios del Decreto siempre que no hubiesen percibido
indemnizaciéon alguna en virtud de sentencia judicial. Si su causa no
correspondia a las condiciones de indemnizacion exigidas por ley, el solicitante
podia dirigirse a los tribunales ordinarios, que no estaban obligados a atenerse
a los plazos preestablecidos, para fijar el monto de la indemnizacion que se
adjudicaria. Ademads, las victimas que consideraban la indemnizacién
insuficiente podian recurrir directamente al Estado o los tribunales. Con

arreglo al articulo 3 de la Ley No. 24.043, el solicitante de una indemnizacion
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cuya solicitud hubiese sido desestimada parcial o totalmente por el Ministerio
del Interior podia apelar ante el Tribunal Administrativo Federal, que entonces
debia resolver en el término de 20 dias.

Conclusiones y recomendaciones

112. EI Comité expresd su agradecimiento al Gobierno de la Argentina por haber
presentado su segundo informe periddico dentro del plazo estipulado en el
articulo 19 de la Convencion y por la informacién y las aclaraciones
proporcionadas por el representante del Estado Parte. ElI Comité expreso
asimismo su reconocimiento por los esfuerzos hechos por la Argentina para
mejorar la situacion de los derechos humanos en el pais, en particular en el
ambito de las leyes que se refieren a las finalidades de la Convencion.

113. Sin embargo, a pesar de los esfuerzos antes mencionados, el Comité expreso
su profundo pesar por los vestigios que persistian del antiguo régimen, por el
empleo inquietante de métodos violentos y de actos de tortura en muchos casos,
asi como por la clemencia y la impunidad de que gozaban los autores de tales
actos contrarios a las disposiciones de la Convencion.

114. ElI Comité expresd su esperanza de que el Gobierno de la Argentina redoblase
sus esfuerzos por tomar medidas legislativas, judiciales, administrativas y de

otra indole que fuesen suficientemente eficaces para impedir y prevenir la

practica de la tortura y de todo trato o pena cruel, inhumano o degradante vy,
cuando fuese necesario, para sancionar a los autores de tales actos.

115. El Comité manifesté6 también su esperanza de que el Gobierno presentase lo
antes posible la informacién adicional que sus miembros habian solicitado.

Ucrania

116. EI Comité examind el segundo informe periédico de Ucrania (CAT/C/17/Add.4)
en su 1252 sesion, celebrada el 12 de noviembre de 1992 (véase CAT/C/SR.125).

117. Al presentar el informe, el representante del Estado Parte sefialé que una
ley sobre la validez de los acuerdos internacionales en el territorio ucranio
habia sido promulgada el 10 de diciembre de 1991 y que los acuerdos
internacionales ratificados por Ucrania eran parte integrante del ordenamiento
juridico interno. Luego se refiri6 a cambios que estaban teniendo lugar en el
pais, a partir de la proclamacién de su independencia el 24 de agosto de 1991.
En general, se habia decidido que se mantendrian las leyes vigentes durante el
régimen anterior si eran compatibles con la nueva Constitucién nacional que se
estaba redactando. En particular, se estaba prestando especial atencién a
reducir el nimero de delitos sancionados con la pena de muert e y a insertar una
definicion de la tortura en los nuevos cédigos que se estaban preparando. La
reforma del poder judicial ain no habia concluido, pero se estaban estudiando
medidas juridicas para garantizar la separacibn de poderes y la independencia
del poder judicial. Ademas, el nuevo Soviet Supremo de Ucrania habia
establecido tres comisiones. La primera se ocupaba de las actividades
legislativas, la segunda de las cuestiones del orden publico y la tercera era
una comision de derechos humanos que examinaba las denuncias que se le
presentaban. Las autoridades pensaban también crear un nuevo instituto de
derechos humanos que estaria encargado de supervisar la aplicacion de la
legislacion pertinente. Por dltimo, el representante suministré cierta

informacion sobre los 6rganos judiciales existentes en Ucrania y afirmé que el
Gobierno de su pais estaba trabajando activamente hacia la democratizacién y
modernizacion del sistema juridico ucranio.
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118. Algunos miembros del Comité opinaron que las actuales condiciones de
Ucrania y los cambios que ahora ocurrian no permitian juzgar los resultados
alcanzados ni evaluar la forma en que se estaba aplicando la Convencion en el
pais. Tal vez se necesitaria un nuevo informe. Ademas, en el informe que se
examinaba no se habian seguido las directrices generales del Comité para la
preparacion de los informes ni se hacia referencia a ninguna decision o
disposicion especificas adoptadas para dar efecto a cada uno de los articulos
de la Convencién; en él se enunciaban principios pero no se decia nada acerca
de su aplicacién practica. No se habia suministrado informaciéon alguna, en
particular, sobre las medidas adoptadas en Ucrania para aplicar los

articulo s 3y 5 a 15 de la Convencion.

119. Algunos miembros del Comité observaron asimismo que ciertas disposiciones
de la Convencién formaban parte de la legislacion nacional, aunque no todas

ellas y querian saber qué medidas se estaban adoptando para incorporar lo
dispuesto en la Convencién en el ordenamiento juridico interno y si la

Convencién se podia invocar ante un tribunal. Preguntaron ademas si se
informaba al publico y, en especial, a los presos condenado s y a los detenidos,
acerca de la Convencién, en qué casos se podian limitar los derechos humanos y
las libertades, como se decia en la Ley de actividades de investigacion

criminal, y qué fundamento juridico existia para esas limitaciones. Se pidiod

mas informacién sobre las modificaciones que se habian efectuado en la
legislacién existente y sobre la aplicaciéon de la ley. También se pidio el

texto de la legislacibn mencionada en el informe.

120. En relacién con el articulo 2 de la Convencion, algunos miembros del Comité
guerian saber, en particular, cual era la duracion maxima de la detencion
preventiva, en qué momento se permitia la asistencia letrada a los acusados y si
las normas sobre la detencién y la prision se aplicaban por igual a la policia
regular, las fuerzas de seguridad del Estado y las fuerzas armadas.

121. En relacion con los articulo s 1 a 4 de la Convencion, algunos miembros del
Comité querian saber si el Coédigo Penal ucranio en vigor contenia una definicién

de la tortura, qué penas se imponian a los funcionarios publicos que violaban la
Convencién y si habia casos de tortura en Ucrania.

122. Con respecto a los articulo s 6y 7 de la Convencion, se pregunté si en
Ucrania habia una ley de inmigracion, si los delincuentes comunes y el personal
militar declarados culpables de un delito eran sometidos a las mismas normas y
reglamentos y qué ocurria con los presos condenados que cumplian su condena en
otro Estado.

123. Refiriéndose al articulo 10 de la Convencién, algunos miembros del
Comité pidieron informacién sobre las medidas adoptadas para la formacién
de funcionarios publicos en cuestiones relacionadas con la tortura y su
prohibicién.

124. En su respuesta, el representante de Ucrania, refiriéndose al dificil

periodo de transicion por el que pasaba su pais, hizo hincapié en que se
habian formado tres gobiernos diferentes en menos de un afio y que en tales
circunstancias un gobierno no tenia tiempo de adoptar la legislacion encaminada
a resolver los problemas que se habian mencionado. En particular, no existian
aun los nuevos cddigos a los que se habia hecho referencia durante el debate.
Habida cuenta de la complejidad de la situacién, seria muy dificil, por
consiguiente, ofrecer informacién suplementaria, aparte de la informacién
especifica sobre los cambios que se acababa de comunicar.
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125. Tratando de las cuestiones de caracter general planteadas por los miembros
del Comité, el representante dijo que en Ucrania las disposiciones de los
tratados internacionales tenian fuerza de ley sin que para ello debieran ser
incorporadas a la legislacién, salvo en los casos en que habia que establecer un
mecanismo de aplicacién. Por ejemplo, en la Convencién contra la Tortura se
disponia que se pagara una indemnizacién a las victimas de lesiones o dafios.
En este caso, se habia promulgado una medida legislativa para indemnizar, en
particular, a las victimas de la represion politica. El representante también
destacé que la independencia del 6rgano judicial era una garantia contra la
tortura y las confesiones obtenidas por la fuerza y, a su juicio, una ley sobre

el poder judicial que estipulara su independencia era la medida mas importante
gue habia que adoptar en la actualidad en su pais. En relacion con los casos de
limitacién del ejercicio de los derechos humanos, dijo que, anteriormente, los
casos de limitacion se mantenian en secreto, mientras que ahora estaban fijados
por la ley. Por ejemplo, se sabia en qué casos se podian utilizar dispositivos
para escuchar las conversaciones telefénicas y cuadndo se podia abrir la
correspondencia.

126. Refiriéndose al articulo 2 de la Convencién, el representante explicé que

se podia mantener a una persona en detencidon preventiva durante 3 horas pero, si
habia motivos para creer que seria acusada de un delito y que era necesario
retenerla mas tiempo, se la podia retener por 3 dias, a condicién de que, en las
primeras 24 horas, el procurador fuera notificado de su detencion y se asegurara
de que ésta se habia efectuado de conformidad con la ley. EIl acusado podia
tener acceso a un abogado después de 3 dias, una vez que se formularan los
cargos en contra suya; esa era la norma general, cuando la persona habia sido
detenida por la policia, el ejército o las fuerzas de seguridad. Sin embargo,

en la préactica, ain no era asi. El representante sefial6 que, poco tiempo antes,
el periodo maximo de detencién preventiva en Ucrania podia ser prorrogado por el
procurador de la Unién hasta un afio y medio.

127. En relacion con el articulo 4 de la Convencion, el representante suministré
cifras sobre los procedimientos interpuestos en los tres Ultimos afios contra
funcionarios publicos y miembros de la fuerza de policia. Esas cifras
demostraban que se habian dictado medidas contra 1.567 funcionarios en 1990,
438 en 1991 y 1.002 en 1992. Asimismo suministr6 informacién adicional sobre
los cuatro delitos sancionados con la pena de muerte en el Cédigo Penal ucranio
y subrayé que, con arreglo al Codigo Soviético, 37 delitos podian castigarse con
la pena de muerte.

128. En relacion con los articulo s 6 y 7 de la Convencion, el representante
afirmé que ain no se habian modificado las normas aplicables a la extradicion,

pero que, a su juicio, la nueva Constitucion contendria disposiciones apropiadas

en ese sentido.

129. Respecto del articulo 10 de la Convencién, el representante dio a conocer
gue se iba a establecer un instituto especial de formacion de funcionarios
publicos para garantizar que todos los departamentos del Gobierno tuvieran un
personal administrativo competente. La formacién de los psicélogos que serian
enviados a trabajar en los establecimientos penales incluiria el estudio de los
instrumentos internacionales de derechos humanos y, en particular, de la
legislacion relativa a la aplicacion de la Convencién contra la Tortura.

Conclusiones y recomendaciones

130. EI Comité agradecié al Gobierno ucranio el haber presentado su segundo
informe periédico en el plazo fijado. Tomé nota, en particular, de la parte del
informe relativa a las leyes y otras medidas introducidas para garantizar el
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respeto de los derechos humanos en general y la aplicacion de la Convencién en
particular.

131. EI Comité observé también que el segundo informe periédico de Ucrania no
era del todo acorde con las directrices generales relativas a la forma y fondo
de los informes periddicos y recomendé que en el proximo informe periédico se
describieran en detalle las medidas previstas o adoptadas para la aplicacion de
las disposiciones de la Convencidon. ElI Comité agradeceria que, tan pronto
estuvieran listos los textos legislativos de interés (tales como la

Constitucion, los cddigos y las nuevas leyes), se les transmitieran a la
Secretaria para que ésta los comunicara al Comité contra la Tortura. ElI Comité
expresO la opiniébn de que, dentro de unos dos afios, se deberia examinar la
conveniencia de pedir un informe adicional a Ucrania.

132. Ademas, el Comité expresd la esperanza de que el Consejo Supremo y el
Gobierno de Ucrania adoptarian todas las medidas necesarias para garantizar la
aplicacién de las disposiciones y el cumplimiento de las exigencias de la
Convencién.

Nueva Zelandia

133. El informe inicial de Nueva Zelandia (CAT/C/12/Add.2) fue examinado por el
Comité en sus sesiones 1262 y 1272, celebradas el 13 de noviembre de 1992
(véase CAT/C/ISR.126, 127 y 127/Add.2).

134. El informe fue presentado por el representante del Estado informante, quien
comunicé al Comité que durante el periodo que se examinaba, asi como antes y
después de ese periodo, no habia habido informes de que persona alguna hubiese
sido sometida a un acto de tortura en Nueva Zelandia.

135. A continuacién, el representante ofrecié un recuento de la forma en que la
Convencién se aplicaba en el derecho neozelandés. Explicé que ello funcionaba
en tres niveles. En primer lugar, la Ley sobre la Declaracién de Derechos de
Nueva Zelandia de 1990 contenia declaraciones de principio, incluso su

articulo 9, que disponian que "toda persona tiene el derecho a no ser sometida a
la tortur a o a tratos o penas crueles, degradantes o desproporcionadamente
severos". [Esos principios constituyen la base sobre la que se interpretan y
aplican las leyes de Nueva Zelandia. En segundo lugar, existen disposiciones en
el derecho penal, en particular la Ley sobre delitos de tortura de 1989, que
prescriben delitos y penas para la comisibn de actos de tortura. A este

respecto, el representante indicé que la Ley definia la tortura en términos muy
semejantes a los del articulo 1 de la Convencion. Proporcionaba asimismo la
necesaria base jurisdiccional para el cumplimiento de los requerimientos del
articulo 5 de la Convencion y enmendaba los estatutos de extradicibn que rigen
en Nueva Zelandia a fin de garantizar la aplicacién del principio de extradicion

0 enjuiciamiento que figura en los articulo s 7y 8 de la Convencion. En tercer
lugar, existian varios procedimientos estatutarios, reguladores y

administrativos para la investigacién independiente de las denuncias de mal
comportamiento formuladas contra los funcionarios, incluso la policia.

136. Ademas, el representante se refiri6 a algunos recientes casos que
demostraban la manera en que la Ley sobre la declaracién de derechos de
Nueva Zelandia de 1990 habia sido aplicada por los tribunales neozelandeses,
si bien ninguno de los casos se referia al articulo 9 de la Ley, que trata del
derecho a no ser sometido a tortura.

137. Por ultimo, el representante del Estado informante indic6 que se habia
expresado preocupacion durante la guerra del Golfo en 1991 con respecto a la
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aplicacién e interpretacion del articulo 3 de la Convencién en lo que se
relacionaba con el trato de personas que llegaban a Nueva Zelandia procedentes
de otros paises. Las autoridades neozelandesas observaron que, con respecto a
los solicitantes de la condicion de refugiado, existia una cierta falta de

claridad acerca de la aplicacién de los parrafo s 2y 3 del articulo 2 de la
Convencién en relacion con el articulo 33 de la Convencion sobre el Estatuto de
los Refugiados. No obstante, la practica de las autoridades neozelandesas era
gue ningun solicitante de la condicién de refugiado debia ser expulsado o
devuelto a un lugar donde existian motivos razonables para creer que se
encontraria en peligro de ser sometido a tortura. Nueva Zelandia sabe que sus
obligaciones en virtud del articulo 3 de la Convencién no se limitan a personas
incluidas en la definicion de refugiado sino que también se extiende a personas
con temores fundados de tortura por motivos distintos de los enumerados en la
Convencién sobre el Estatuto de los Refugiados. Esas personas disponen de
procedimientos especiales para obtener residencia temporal o permanente en
Nueva Zelandia por motivos humanitarios o para apelar contra la deportacion.

138. Los miembros del Comité expresaron su reconocimiento por el excelente
informe presentado por el Estado Parte y expresaron asimismo el deseo de recibir
mas informacién sobre el marco constitucional y juridico para la aplicacion de

la Convencion, en particular, acerca de la jurisdiccion de los tribunales de

apelacion y de los tribunales especiales y sobre la designacién de sus jueces.
Solicitaron también informacién sobre el nimero de personas que habian muerto en
las carceles y preguntaron si la Comisién de Derechos Humanos de Nueva Zelandia
podia investigar problemas de derechos humanos mas amplios, distintos de los
relativos a la discriminacion.

139. Con respecto al articulo 3 de la Convencién, se solicitaron aclaraciones en
cuanto a las posibilidades que tenia una persona, a quien se le hubiese negado
la condiciébn de refugiado en Nueva Zelandia por motivos de seguridad nacional,
de ser expulsada a un pais que no fuera el suyo.

140. En cuanto al articulo 4 de la Convencion, los miembros del Comité
solicitaron aclaraciones sobre el papel y las facultades del Fiscal General con
respecto a entablar actuaciones para el enjuiciamiento y castigo de una persona
acusada de tortura. Preguntaron también si existia un plazo de prescripcién
para la presentacién de denuncias por el 6rgano encargado de examinar las
denuncias contra la policia y los casos de que se habia ocupado ese G4rgano.

141. En relacion con los articulo s 5y 7 de la Convencion, se solicitd mas
informacion acerca de la aplicacion de sus disposiciones, en particular con
respecto a la aplicacién del principio de jurisdicciéon universal.

142. En lo que se refiere a la aplicacion del articulo 6 de la Convencién, los
miembros solicitaron aclaraciones acerca de las disposiciones del articulo 315

y el parrafo 5 del articulo 316 de la Ley penal de 1961, en particular, con

respecto al plazo permitido de detenciéon administrativ ay ala autoridad
encargada de las actividades de supervision realizadas por la policia de

conformidad con estas disposiciones. Preguntaron también si existia la

detencién en régimen de incomunicacion.

143. Se solicitdé informacién adicional sobre la aplicacion de los articulos 8

y 9 de la Convencion y, en particular, sobre la manera en que el proyecto de ley
sobre asistencia mutua en asuntos penales concordaba con las obligaciones del
Estado Parte con arreglo al articulo 9 de la Convencion.

144. En relacion con la aplicacién del articulo 10 de la Convencion, los
miembros se refirieron a las necesidades en materia de capacitacion y educacién
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de los abogados, jueces, policias fronterizos y personal médico en lo que se
refiere a cuestiones relativas a la tortura. Ademds, se sefialé la conveniencia
de dar publicidad a las oportunidades de rehabilitacién de las victimas de la
tortura. Se pregunté también si el Comité podia recibir un ejemplar del
Reglamento Policial de 1959 y de la "Declaracién de valores" de la policia.

145. En cuanto al articulo 11 de la Convencion, se solicit6 mas informacion
sobre la base juridica en que se amparaba la decision de que una persona con
des6rdenes mentales podia ser retenida contra su voluntad en una institucién
psiquiatrica y los procedimientos de que se disponia para examinar tales casos.
A este respecto, se solicit6 un ejemplar de la Ley sobre la salud mental. Con
respecto a la detencién de nifios o jovenes, se solicitaron aclaraciones en
cuanto a la definicibn de nifio, joven y adulto.

146. Con respecto al articulo 13 de la Convencién, se solicitd6 mayor informacion
sobre los mecanismos de denuncia de que disponian las personas que hubieran sido
torturadas por un funcionario publico.

147. Con referencia al articulo 14 de la Convencién, los miembros del Comité
solicitaron ulterior informacién sobre la reparacion y rehabilitacion que se
ofrecian a las victimas de la tortura. A este respecto, solicitaron

aclaraciones en cuanto a la compatabilidad de la reserva del Estado Parte a este
articulo con el apartado b) del articulo 19 de la Convencion de Viena sobre el
Derecho de los Tratados. Solicitaron también aclaraciones sobre el papel que
desempefaba el Fiscal General y los criterios que aplicaba en acciones relativas
a la concesion de reparacion. Ademas, expresaron el deseo de saber si las
acciones civiles y penales por reparacién podian presentarse simultdneamente, si
se habia establecido un tope para la reparacidon y si los sobrevivientes de la
tortura que habian encontrado asilo en Nueva Zelandia tenian derecho a recibir
rehabilitacibn médica.

148. En cuanto al articulo 15 de la Convencion se hizo referencia al articulo 20
de la Ley de pruebas de 1908 que da al juez la discrecién de admitir una
confesibn como prueba, aunque se hubiera amenazado a la persona que confiesa y
se sefialé que una amenaza podia constituir tortura.

149. Respondiendo a las preguntas formuladas por los miembros del Comité, el
representante del Estado informante explic6 que los jueces del Tribunal Superior
y del Tribunal de Apelaciones eran designados por el Gobernador General. Con
arreglo al derecho neozelandés, la distincion entre delitos graves y menos
graves dependia del tribunal ante el que se ventilaba el caso; en cualquier
caso, la tortura era un delito que debia ser juzgado por un Tribunal Superior.

El Tribunal de Apelacién era un 6rgano permanente integrado por seis miembros,
tres de los cuales oian cada caso y era competente para interpretar cuestiones
de derecho u oir apelaciones contra la sentencia. Los juicios con jurado eran
obligatorios para los delitos de tortura. EI representante declar6 también que

no disponia de cifras del nimero de muertes en prisién, pero observé que el
namero de suicidios en prisién habia disminuido considerablemente entre 1985

y 1991, debido aparentemente a las mejores condiciones ofrecidas a los
prisioneros en dificultad. Se habian producido cinco suicidios en 1991.

Ademas, indic6 que la Comisién de Derechos Humanos de Nueva Zelandia promovia
activamente los derechos humanos.

150. Con respecto al articulo 3 de la Convencién, el representante considerdé que
no habia contradiccion entre el articulo 3 de la Convencién y las normas de
seguridad nacional de Nueva Zelandia. Declard, en particular, que entre el

16 de enero y el 30 de abril de 1991 se habian promulgado disposiciones
provisionales debido a la guerra del Golfo. Durante ese periodo, dos personas
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fueron sentenciadas a ser expulsadas pero permanecieron detenidas en espera de
una revision de su caso. Ademas, el representante indic6 que la base juridica
para la no devolucién de personas que podian ser torturadas si se enviaban de
regreso a su pais figuraba en el articulo 10 de la Ley sobre delitos de tortura

y que se habian preparado folletos informativos sobre este requerimiento para
ser utilizados por los oficiales de control en las fronteras.

151. En cuanto al articulo 4 de la Convencidn, el representante explicé que el
propdsito de solicitar el consentimiento del Fiscal General antes de poder

iniciar actuaciones en virtud de la Ley sobre delitos de tortura era impedir los
abusos, pero que, en el caso de tortura, las actuaciones con arreglo a esa Ley
eran obligatorias. Explicé también que el érgano encargado de examinar las
denuncias contra la policia estaba integrado por un abogado designado por el
Gobernador General y el personal que lo asistia. En la actualidad, el 6rgano
estaba integrado por un juez jubilado del Tribunal Superior, un juez del

Tribunal Superior y tres investigadores. El 6rgano tenia la facultad de recibir
denuncias y podia iniciar acciones por su propia iniciativa si consideraba que
debia investigarse una muerte o si se habian producido graves dafios en cuya
comisién habia intervenido un oficial de policia. Con respecto al nimero de
casos en que habia intervenido el érgano, el representante indic6 que en un
periodo de dos afios se habian realizado 462 investigaciones, que dos oficiales
de policia habian sido llevados a juicio y que uno habia sido declarado
culpable. Indic6 también que se habian presentado otras 52 denuncias, pero que
no se habian iniciado actuaciones y que podrian imponerse otras sanciones tales
como asistencia psicolégica para los oficiales de policia y reprimendas.

152. Refiriéndose al articulo 5 de la Convencién, el representante indicé que
seria contrario a la practica juridica establecida en Nueva Zelandia determinar
la jurisdiccién para tratar de los delitos sobre la base de la nacionalidad de
la victima.

153. Con respecto al articulo 6, el representante informé al Comité de las
diversas salvaguardias a las que estaban sometidas las detenciones. Declaré
también que en la practica toda persona detenida debia comparecer ante un
tribunal en un plazo de 24 horas, que la policia recibia capacitacion apropiada

y respetaba la Ley sobre la declaracién de derechos y que la practica de detener
a las personas en régimen de incomunicacién no existia en Nueva Zelandia.

154. Refiriéndose a cuestiones planteadas en relacién con el articulo 8 de la
Convencién, el representante explicd, entre otras cosas, que la Ley sobre
delitos de tortura establecia la competencia de las autoridades neozelandesas
para iniciar actuaciones contra toda persona sospechosa de haber cometido un
delito en virtud del articulo 4 de la Convencion y que se encontrase en Nueva
Zelandia, independientemente de su nacionalidad.

155. En cuanto al articulo 10 de la Convencion, el representante proporcion6
informacion sobre manuales de formacion y otras publicaciones preparadas para la
policia o distribuidas a este 6rgano, al personal de prisiones y al personal
médico y de enfermeria a fin de educarlos acerca de las cuestiones relativas a
la dificil situacion de los refugiados o impedir toda forma de malos tratos y
tortura.

156. Con respecto a las cuestiones planteadas en relaciéon con el articulo 11 de
la Convencion, el representante informé al Comité de que la nueva Ley sobre la
salud mental de 1° de noviembre de 1992 limitaba el tratamiento obligatorio en
hospitales psiquiatricos, definia muy cuidadosamente los derechos de los
pacientes y establecia reparaciones juridicas. Explic6 también que en virtud
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de la Ley sobre los nifios, jévenes y sus familias, un "nifio" era una persona de
menos de 14 afios y un "joven" era una persona de mas de 14 afios pero de menos
de 17, que nunca se habia casado.

157. Con respecto al articulo 14 de la Convencién, el representante indic6 que
su Gobierno consideraba que la reserva presentada por Nueva Zelandia era
compatible con el propésito y objetivo de la Convencién y no contraria al
derecho internacional. Explicé también el procedimiento para la reparacién por
accidentes, y declar6 que el término accidente incluia la violacién y la tortura
y que tal reparacién no prejuzgaba la iniciacién de actuaciones penales.

Conclusiones y recomendaciones

158. EI Comité expresd su agradecimiento por el informe, su presentacién y las
aclaraciones proporcionadas por el representante de Nueva Zelandia. Consideré

gue el informe era amplio y objetivo. Expresé también su satisfaccién por el

hecho de que el informe indicaba que nadie en Nueva Zelandia habia sido
declarado culpable o acusado de cometer un acto de tortura y que no habia habido
informes de tortura ocurrida en Nueva Zelandia, tanto en el periodo que se
examinaba como antes o después del mismo.

159. ElI Comité consider6 que los articulos de la Convencién parecian estar
incorporados en la legislaciéon de Nueva Zelandia, concretamente en la Ley sobre
delitos de tortura de 1989, que habia sido promulgada en relaciéon con la
ratificacion por Nueva Zelandia de la Convencién.

160. El Comité, durante sus debates, planteé la cuestion de la reserva del
Estado Parte a uno de los articulos principales de la Convencion, el

articulo 14, relativo a la reparacién para las victimas de la tortura. El

Comité expresO la esperanza de que las autoridades neozelandesas revisaran esta
reserva a fin de asegurar su pleno cumplimiento de los articulos de la
Convencién.

Alemania

161. EI Comité examind el informe inicial de Alemania (CAT/C/12/Add.1) en sus
sesiones 1282 y 1292 celebradas el 16 de noviembre de 1992 (véase CAT/C/SR.128,
129 y 129/Add.2).

162. El informe fue presentado por el representante del Estado Parte, quien
insisti6 en que la prohibicién de la tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes era caracteristica de la Constitucion y demas
legislacibn en Alemania. Esa prohibicién formaba parte del principio de que
debia respetarse la dignidad humana, como habia establecido el Tribunal
Constitucional Federal. A continuacién indicé que el Cédigo Penal de Alemania
no contenia el delito genérico de "tortura"; sin embargo, habia delitos
especificos tales como el ataque y la agresion en desempefio de funciones
oficiales, que serian castigados del modo estipulado en la Convencion. Ademas,
en virtud de las disposiciones sobre la detencidn preventiva, los mandamientos
de arresto debian satisfacer determinadas condiciones, la reclusién podia
examinarse en cualquier momento y era mas dificil que la detencién preventiva
se extendiera por un periodo superior a seis meses. Los reclusos en detencion
preventiva o condenados por delitos de terrorismo eran tratados exactamente
igual que los demés reclusos.

163. Los medios correctivos juridicos en Alemania no se limitaban al plano
nacional. El articulo 3 del Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos y las Libertades Fundamentales era directamente aplicable en Alemania,
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cuyos ciudadanos podian presentar solicitudes ante la Comision Europea de
Derechos Humanos. Alemania habia reconocido asimismo la jurisdiccion del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos, de conformidad con el articulo 46 del
Convenio Europeo. Segun las estadisticas del Tribunal Europeo, no se habia
registrado ningln caso en que pudiera considerarse que Alemania habia violado la
prohibicién contra la tortura contenida en el articulo 3 del Convenio Europeo

para la Proteccién de los Derechos Humanos y las Libertades Fundamentales.

Sin embargo, habia un caso pendiente.

164. Ademas, el representante se refiri6 a la formacién y las instrucciones

impartidas a los empleados y funcionarios publicos del Estado para velar por que

no se practicara la tortura. En lo que respecta a las manifestaciones de

violencia contra extranjeros que se habian producido recientemente en el pais,

dijo que tanto el Gobierno Federal como los Lander no escatimaban esfuerzos para
poner fin a esos actos. Se refiri6 asimismo al péarrafo 1 del articulo 51 y al

parrafo 1 del articulo 53 de la Ley de extranjeria, en que figuraban

disposiciones que recogian el articulo 3 de la Convencién.

165. Los miembros del Comité en general preguntaron por qué el Cddigo Penal de
Alemania no contenia disposiciones especificas para combatir la tortura, que era
un delito mencionado especificamente en los instrumentos internacionales de
derechos humanos y definidos por la Convencion contra la Tortura; si el
ordenamiento juridico aleman era directamente aplicable en los cinco nuevos
Lander ; si el Estado actualmente asumia jurisdiccion por la aplicacion de penas
crueles o inhumanas por funcionarios del antiguo Estado, en particular, con
respecto a los reclusos y detenidos, y si se abonaban indemnizaciones a las
victimas del antiguo régimen. Asimismo, se solicitdé informacion sobre la labor
del poder judicial aleman y las medidas relativas a la asistencia juridica.

Se preguntdé en particular si la Convencién prevalecia sobre la Constitucién
alemana.

166. En relacion con el articulo 2 de la Convencién, los miembros del Comité
pidieron aclaraciones sobre el concepto de "detencién preventiva" en Alemania y
sobre la utilizacion de la fuerza por parte de la policia, en aplicacion de la

ley. Desearon asimismo saber si en algunos casos la policia podia mantener a
una persona incomunicada, y por cuanto tiempo, asi como el periodo por el que un
magistrado podia mantener a una persona detenida.

167. Con respecto al articulo 4 de la Convencién, los miembros del Comité
preguntaron si, al no haber disposiciones especificas sobre la tortura, existian

en la legislacion alemana algunas lagunas con respecto a la prohibicion de
determinados aspectos de la tortura, tales como la presion psicolégica, las
amenazas y la intimidacion. Desearon saber asimismo qué otras personas en
desempefio de funciones oficiales, aparte de maestros, habian sido condenados por
tribunales alemanes por ataques y agresion, y cual habia sido la condena méaxima
impuesta en los casos graves de dafios corporales causados por un funcionario
publico.

168. Con referencia a los articulos 5, 6 , 7y 8 de la Convencién, se pidi6 que
se aclarara si la legislacién alemana recogia plenamente sus disposiciones. Se

preguntd, en particular, si el principio del enjuiciamiento discrecional no

estaba en pugna con determinadas obligaciones asumidas en virtud de la

Convencién.

169. En relacion con el articulo 9 de la Convencion, se recordd que sus
disposiciones exigian conceder asistencia judicial a todos los demas Estados
Partes en la Convencion, con independencia de que existiera o no un tratado de
asistencia judicial reciproca, y se pregunté si se cumplia esa condicion, de
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conformidad con el principio de que las disposiciones de un convenio en el que
Alemania era parte se aplicaban directamente.

170. Por lo que se refiere al articulo 10 de la Convencién, se sefialé que sus
disposiciones pedian especificamente que se impartiera formacién al personal
médico y la policia sobre la tortura y el trato de las victimas de torturas. Se
pregunté asimismo si en Alemania habia un codigo de ética para la policia y el
personal penitenciario, y si se habian tomado algunas medidas en las facultades
de derecho para sensibilizar sobre el problema de la tortura.

171. En cuanto al articulo 11 de la Convencion, se pidieron mas informaciones
sobre las medidas adoptadas para impedir que la policia cometa violaciones de
los derechos humanos durante los interrogatorios.

172. Con respecto al articulo 14 de la Convencién, los miembros del Comité
desearon saber si la indemnizacibn mencionada en el informe sélo se aplicaba a
las torturas o si también se incluian otras formas de malos tratos, qué tribunal
tenia jurisdiccion para dar audiencia a peticiones de indemnizacién, y si esos
casos podian llevarse ante tribunales penales, civiles y administrativos al

mismo tiempo.

173. En su respuesta, el representante de Alemania afirmé que en su pais el
concepto de tortura se encontraba circunscrito por un conjunto de normas muy
rigurosas y se refirid, en particular, al parrafo 1 del articulo 104 de la Ley
Fundamental, en el que se disponia que las personas en estado de detencion no
podian ser sometidas a malos tratos mentales o fisicos. Explic6 asimismo que,
desde que se habia firmado el Tratado de Unificacion el 31 de agosto de 1990,
los cinco nuevos Lander gue antes constituian el territorio de la Republica
Democratica Alemana se habian incorporado a la Republica Federal de Alemania y
todos los tratados internacionales firmados por esta Ultima, asi como todas las
leyes y codigos en ella vigentes, les eran integramente aplicables. Sin

embargo, el Tratado de Unificacidbn preveia ciertas excepciones para tener en
cuenta las dificultades propias del periodo de transicion. La aplicabilidad de

la Convencion contra la Tortura estaba garantizada en Alemania en el parrafo 2
del articulo 59 de la Constitucién, que establecia el procedimiento para

incorporar un instrumento internacional en el derecho nacional.

174. El representante informé asimismo al Comité de que recientemente se habia
promulgado una ley sobre la reparacién de injusticias cometidas en la RepuUblica
Democratica Alemana. Después de ésta, se aprobarian una serie de otras leyes en
favor de las victimas, y las personas injustamente encarceladas serian
indemnizadas. Centenares de procesos habian sido incoados en los nuevos Lander
por hecho de tortura y obtencién de confesiones mediante malos tratos. Los
miembros de las fuerzas de seguridad o funcionarios publicos que hubieran
maltratado a presos o incluso les hubieran causado la muerte en la Republica
Democratica Alemana podian ser castigados. No se planteaba ningun problema de
retroactividad, pues los malos tratos también habian sido punibles en la

Republica Democréatica Alemana. En la actualidad existia una jurisprudencia

sobre la aplicacién de la ley a las personas acusadas de delitos cometidos en la
antigua RepuUblica Democratica Alemana, y varios miembros de milicias habian sido
condenados por haber dado muerte a personas que trataban de franquear el muro de
Berlin. El representante facilité asimismo informaciones sobre la organizacion

del sistema judicial aleman y sefal6 que los jueces eran independientes e
inamovibles. El Estado suministraba ayuda financiera a las personas que no
podian asumir las costas de una accién judicial. Ademads, si la situacion lo

exigia, el Estado debia nombrar un abogado para asistir a la persona sospechosa
de haber cometido un delito o para asistir a las presuntas victimas. En caso de
discrepancia entre el derecho aleman y las obligaciones internacionales asumidas
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por Alemania, las obligaciones internacionales predominarian sobre las demas.
No obstante, ese caso nunca se habia planteado.

175. En relacion con el articulo 2 de la Convencion, el representante explicd

gue la policia tenia la obligacion de presentar al juez a toda persona detenida

a partir del dia siguiente al de la detencién; el juez comunicaba a la persona
detenida los hechos que se le imputaban y los derechos que tenia como acusado.
El sospechoso de un delito podia llamar al abogado de su eleccion y negarse a
hacer declaraciones como no fuera en su presencia. Los sospechosos o acusados
de terrorismo eran tratados de la misma manera que los autores de otras
infracciones. Toda persona puesta en detencién preventiva podia solicitar al

juez en cualquier momento que interrumpiera su detencién. Antes de que
transcurrieran seis meses, a mas tardar, el Tribunal Supremo del Land debia
determinar si la detencién preventiva no era una medida demasiado grave en
relacion con los hechos imputados y sus circunstancias. El representante

explic6 también que el empleo de la violencia por parte de la policia dentro de
ciertos limites autorizados por la ley se planteaba con motivo de los cacheos,
toma de huellas dactilares, etc., cuando el sospechoso se negaba a cumplir las
instrucciones de la policia. En ese tipo de situaciones la policia actuaba

segun el principio de la proporcionalidad, es decir, que la coaccién ejercida

debia guardar proporcién con el objetivo buscado. Por otra parte, el

representante informé al Comité de que se realizaban investigaciones sobre los
dos casos de malos tratos presuntamente sufridos por personas detenidas por la
policia, que habian sido sefialados por Amnistia Internacional.

176. Con respecto al articulo 4 de la Convencién, el representante sefial6 que
segun el articulo 223 del Codigo Penal aleman, eran punibles los malos tratos
fisicos o mentales y que cualquiera que ocasionara dafios corporales graves o
atentara contra la salud de otra persona seria sancionado con una pena de hasta
tres afios de prisibn. A este respecto, se refiri6 a una serie de fallos
pronunciados por los tribunales en relacion con distintos tipos de malos tratos
fisicos o mentales. Un funcionario, por ejemplo, un policia, que cometiera

alguin delito, se expondria a penas mucho mas severas que un ciudadano ordinario
por el mismo delito, pues podria ser castigado con una pena de hasta cinco afios
y, en casos muy graves, de hasta 15 afios de prisién. En virtud del derecho
penal aleman la obtencién de declaraciones mediante la tortura mental también
era un delito, y las confesiones obtenidas mediante la coaccién no podian ser
invocadas ante un tribunal.

177. Con referencia a los articulos 5, 6 , 7y 8 de la Convencion, el
representante declar6 que un extranjero sospechoso de haber cometido actos de
tortura en el extranjero podia ser obligado a comparecer ante un tribunal
aleman, si el pais de origen no pedia la extradicion. Sin embargo, en virtud
del péarrafo c) del articulo 153 del Cddigo de Enjuiciamiento Criminal, el fiscal
podia abstenerse de incoar la accion judicial en ciertas circunstancias, por
ejemplo, cuando el interesado ya habia sido condenado en el extranjero por el
mismo delito o si una condena suplementaria podria constituir un castigo
demasiado severo.

178. En relaciéon con los articulos 10 y 11 de la Convencién, el representante
se refirié, en particular, a las directrices relativas a la formaciéon de los
funcionarios, encaminadas a hacerles adquirir conciencia de la necesidad de
acatar rigurosamente el parrafo a) del articulo 136 del Cédigo de Enjuiciamiento
Criminal, segun el cual cualquier declaracién obtenida mediante malos tratos no
podia invocarse ante el tribunal. EI representante reconocié que no sélo el
personal encargado de aplicar las leyes, sino también el personal médico, los
trabajadores sanitarios, los psicélogos, los psiquiatras y los educadores
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sociales debian estar bien informados sobre las cuestiones relacionadas con la
tortura y que era necesario potenciar la labor en esta esfera.

179. Por lo que se refiere al articulo 14 de la Convencion, el representante
explicé que a los efectos de la responsabilidad de los agentes del Estado se
aplicaba la regla normal de responsabilidad por la comisién de actos ilicitos;

todo atentado contra la vida y los bienes de una persona justificaban una
peticion de indemnizacién por los dafios materiales y morales. Para presentar
una demanda de indemnizacion procedia dirigirse a la administracién y después a
un tribunal.

Conclusiones y recomendaciones

180. ElI Comité agradecié al Gobierno de Alemania su informe claro, completo y
objetivo , y a sus representantes las respuestas pertinentes que habian dado a
las preguntas que se les habian formulado. EI Comité se congratulé de las
medidas juridicas y administrativas que se habian adoptado en Alemania para
prevenir y, en su caso, reprimir la tortura, y le complacia observar que
Alemania hacia todo cuanto podia para cumplir las obligaciones que habia asumido
al ratificar la Convencion. ElI Comité pidi6 al Gobierno aleman que le informara
sobre los resultados de la investigacion abierta en Bremen con motivo de los
incidentes que se le habian sefalado; y pidi6 asimismo al Gobierno de Alemania
gue estudiara la posibilidad de hacer las declaraciones necesarias para que
Alemania quedara vinculada por los articulos 21 y 22 de la Convencién.

Jamabhiriya Arabe Libia

181. EI Comité examiné el informe adicional de la Jamahiriya Arabe Libia
(CAT/C/9/Add.12/Rev.1) en sus sesiones 1302 y 1352 celebradas el 17 y el 19 de
noviembre de 1992 (véase CAT/C/SR.130, 135 y 135/Add.2).

182. El informe fue presentado por el representante del Estado Parte, que resefié
la informacién contenida en el informe respecto del sistema politico, las
autoridades legislativas, ejecutivas y judiciales de la Jamahiriya Arabe Libia,

y el marco juridico para la aplicacién de la Convenciéon. También recalcé que el
informe trataba de otras cuestiones planteadas por los miembros del Comité
durante su examen del informe inicial.

183. En general, los miembros del Comité pidieron mas informacion sobre la
manera en que la Convencién se aplicaba en la Jamahiriya Arabe Libia. A ese
respecto, se preguntd si la Convencion se habia incorporado en la legislacion
del pais si los tribunales aplicaban la Convencién directamente y si los
particulares podian fundar sus acciones en los principios consagrados en la
Convencién. Se pidi6 también mas informacion sobre la estructura y el
funcionamiento de la judicatura. En particular, se pregunt6 cémo se nombraba a
los jueces, si se les podia destituir y, en caso afirmativo, en virtud de qué
autoridad, si habia un 6rgano disciplinario encargado de velar por que
desempefaran sus funciones en debida forma, si el Tribunal Supremo desempefiaba
las funciones de Tribunal Constitucional, si le competia determinar la legalidad

de las leyes y si la ley concordaba con la gran Declaracion Verde de los
derechos humanos en la era de la Jamahiriya. Se preguntd asimismo si existia
algun vinculo organico entre el agente o el departamento de policia que detenia
a una persona y la autoridad que entablaba el procedimiento penal, por un lado,
y las autoridades de instruccién y los tribunales que dictaban los fallos, por

el otro, si las investigaciones estaban a cargo del Fiscal General o del juez de
instruccion o algun otro érgano; qué autoridad se encargaba de examinar las
cuestiones relativas a las detenciones efectuadas por la policia y si en la
legislacion libia se disponia que ninguna causa podia ser vista en ausencia de
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un abogado defensor. Ademas, los miembros del Comité pidieron aclaraciones
acerca del Tribunal Popular y sus relaciones con los tribunales civiles, penales
y de otra indole, la funcién de los tribunales de estatuto personal que
aplicaban la ley islamica y los efectos juridicos de la amnistia individual. Se
preguntd, ademas, si la Jamahiriya Arabe Libia estaba dispuesta a aceptar las
disposiciones facultativas contenidas en los articulos 21 y 22 de la Convencion.

184. En relacion con el articulo 2 de la Convencién, los miembros del Comité
formularon varias preguntas a fin de precisar los derechos de los detenidos,
sobre todo inmediatamente después de la detencién por la policia. En
particular, deseaba saber si se podia mantener a un detenido en régimen de
incomunicacién, si el detenido tenia derecho a ser examinado por un médico y en
gué momento y de qué manera los acusados podian obtener asistencia letrada.
Se observé que la informacién contenida en el informe respecto de la detencién
policial y el interrogatorio de los detenidos era algo confusa y que se
necesitaban aclaraciones al respecto. En ese sentido, se preguntd como se
definia la detencién preventiva, cuales eran los plazos legales y en qué casos
se aplicaba.

185. Pasando al articulo 3 de la Convencién, los miembros del Comité preguntaron
si las disposiciones de ese articulo se aplicaban directamente en la Jamahiriya
Arabe Libia y si la legislacién garantizaba realmente la no extradicion de

qguienes corrian peligro de ser torturados; se pregunté qué diferencia habia

entre los actos de quienes luchaban por la libertad y los de un terrorista y qué
criterios se aplicaban para determinar a qué categoria correspondia un acto.

186. En relacion con el articulo 4 de la Convencion, se pidieron aclaraciones
acerca de los tipos de sanciones previstas en el Cédigo Penal para quienes
hubieran sido declarados culpables de tortura y las sentencias dictadas por los
tribunales en las causas por actos de tortura, sobre todo en los casos en que
esos actos hubieran causado la muerte de las victimas. Los miembros del Comité
pidieron asimismo aclaraciones sobre el alcance de la expresién "tortura", tal
como se utilizaba en el articulo 435 del Cdodigo Penal, si abarcaba tanto los
sufrimientos fisicos como los mentales y de qué manera se sancionaban las
torturas mentales con arreglo a la legislacion libia. Ademas, se sefialé que con
arreglo al articulo 167 del Cddigo Civil se consideraria responsable a todo el
gue hubiera cometido actos ilicitos siendo capaz de discernir entre el bien y el
mal, y se pregunté qué criterios legales se aplicaban para distinguir entre el
bien y el mal.

187. En relacion con el articulo 8 de la Convencion, se preguntd si, cuando las
autoridades libias se enteraban de que habia en el territorio del pais una
persona que era nacional de un pais con el que la Jamahiriya Arabe Libia no
tenia un tratado de extradicion y esa persona era acusada de tortura en un pais
con el que Libia tampoco tenia un tratado de extradicion, la legislacion

nacional facultaba a algin 6rgano para detener y enjuiciar a esa persona.

188. En relacion con el articulo 9 de la Convencion, se preguntdé qué medidas
habia adoptado la Jamahiriya Arabe Libia en lo referente a la asistencia
judicial mutua y si se habia firmado algin tratado sobre el particular con otros
Estados Partes en la Convencion.

189. Refiriéndose al articulo 10 de la Convencion, los miembros del Comité
preguntaron como se daba instruccién especial en asuntos relacionados con la

tortura a la policia de fronteras, a los médico s y a los profesionales de la
salud en la Jamahiriya Arabe Libia y si la Declaracién Universal de Derechos
Humanos y la Convencién formaban parte de los programas de capacitacion.
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190. Se observé que en el informe no se hablaba del articulo 11 de la Convencién
y se pidié informacion acerca de la aplicacion de las disposiciones de ese

articulo. En particular, se preguntd si se autorizaba a los representantes de
organizaciones no gubernamentales a inspeccionar las prisiones.

191. En relacion con el articulo 12 de la Convencion, se hizo referencia a un
caso concreto incluido en el informe del Relator Especial de la Comisién de
Derechos Humanos sobre las cuestiones relacionadas con la tortura
(E/CN.4/1992/17) y como las autoridades libias no habian respondido, se pidi6
informacion al respecto.

192. En cuanto al articulo 13 de la Convencion, los miembros del Comité
preguntaron quiénes podian presentar denuncias de tortura, si las victimas

podian pedir al Fiscal General que entablara procedimientos penales y si se
disponia de algin otro recurso en caso de que se negara a hacerlo. Ademas, se
pidieron estadisticas sobre el nimero de denuncias efectivamente presentadas.

193. En cuanto al articulo 14 de la Convencion, los miembros del Comité
preguntaron si era necesario esperar hasta saber el veredicto para presentar

una solicitud de indemnizacion, si el Estado asumia responsabilidad por la
indemnizacion en caso de que un funcionario publico culpable de tortura no
pudiera pagarla y si los tribunales administrativos tenian competencia en los
asuntos relacionados con el pago de una indemnizacién. Se pregunté asimismo si
la Jamahiriya Arabe Libia apoyaba al Fondo de Contribuciones Voluntarias de las
Naciones Unidas para las Victimas de la Tortura y si pensaba establecer centros
médicos especiales para atender a las victimas de la tortura.

194. En relacion con el articulo 16 de la Convencion, los miembros del Comité
preguntaron como se imponia la pena de muerte, si las ejecuciones eran publicas,
si habia estadisticas sobre el nimero de condenados a muerte y cuantas
sentencias se habian ejecutado. Observaron que con arreglo al Cédigo Penal
Libio los delitos econdmicos se sancionaban con la pena de muerte y sefialaron
gue esa pena parecia desproporcionada en vista del caracter del delito.

195. En su respuesta, el representante del Estado Parte suministré informacién
detallada sobre la estructura y el funcionamiento de la judicatura en su pais.

En particular, declaré que el sistema judicial libio se basaba en el principio

de acusacién y defensa y que los funcionarios de la fiscalia eran nombrados por
la Asamblea General del pueblo. EI Comité General del pueblo nombraba a los
jueces, que podian ser sancionados o0 destituidos por infringir las normas que
regian sus funciones o por incapacidad general a raiz de una investigacion y por
decisién del Ministerio de Justicia. El Tribunal Supremo estaba facultado para
conocer de los recursos de anulacibn o apelacion de los fallos de los tribunales
civiles, penales o administrativos. También actuaba como tribunal

constitucional y estaba facultado para anular leyes si se determinaba que eran
inconstitucionales. Ademas, el representante explicO que las investigaciones
preliminares las realizaba un funcionario de la fiscalia con formacién y
experiencia en asuntos juridicos. A continuacién, el informe sobre la
investigacién se transmitia al Fiscal General. Los 6érganos encargados de las
actuaciones eran independientes de los que fallaban. La ley disponia que todo
inculpado tenia derecho a asistencia letrada; si era necesario, el propio

tribunal designaba a un abogado. El representante sefial6 ademas que el Tribunal
Popular tenia competencia para conocer de los recursos interpuestos contra las
medidas y decisiones que menoscabaran la libertad y los derechos fundamentales
de los ciudadanos y su competencia era diferente de la de los tribunales

civiles, penales y administrativos. Los tribunales islamicos conocian

Unicamente de las causas relacionadas con el estado civil, el matrimonio, el
divorcio, la tutela de los hijos, etc. La amnistia, tanto general como
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individual, borraba el estigma del delito cometido y dejaba sin efecto la

sancién. Si una persona habia cometido muchos delitos, s6lo se le perdonaban
los enumerados en la orden de amnistia. La amnistia individual se concedia por
un delito especific 0 0 a una persona concreta.

196. Refiriéndose al articulo 2 de la Convencién, el representante suministrd
informacion sobre las condiciones de la detencion policial e indic6 que esa no
podia durar mas de 24 horas a partir de la detencibn. En el caso de los delitos
particularmente graves, la investigacion era secreta. En tales casos el acusado
tenia derecho a contar con los servicios de un abogado; si carecia de recursos,
el Estado tenia el deber de asignarle uno. El acusado tenia derecho a guardar
silencio. De haber pruebas suficientes contra el acusado, la fiscalia podia
prolongar su detenciéon hasta seis dias a los efectos de la investigacion. Toda
prérroga adicional, que la fiscalia tenia el deber de justificar, debia ser
autorizada por el juez o la Camara de Acusacidn, segun procediera. El
representante indic6 que, con arreglo al Cédigo Penal libio, s6lo se podian
adoptar medidas preventivas dentro de los limites estipulados por la ley.

197. En relacion con el articulo 3 de la Convencion, el representante sefialé que
el Cédigo Penal libio prohibia extraditar a las personas acusadas de delitos
penales de motivacion politica. Analogamente, no se permitia extraditar a los
refugiados politicos ni a una persona que fuera probable que fuera a ser
torturada. En cualquier caso, las disposiciones del articulo 3 de la Convencion
eran aplicables en la Jamahiriya Arabe Libia.

198. En cuanto al articulo 4 de la Convencidn, el representante explicé que el
periodo de encarcelamiento de las personas declaradas culpables de tortura iba

de un minimo de tres afios a un maximo de siete. El trabajo forzado era una pena
secundaria que complementaba la pena principal. Pese a que la tortura era

punible con arreglo a la legislacién libia, en el Cédigo Penal no habia una

definicion de la tortura ni disposiciones especificas sobre la tortura mental.

En cuanto a la distincion entre el bien y el mal, indic6 que, como en cualquier
sociedad, dependia de la doctrina inherente a la legislacion.

199. A propésito de los articulo s 8 y 9 de la Convencion, el representante dijo
gue si un extranjero cometia actos de tortura, se le juzgaria en consonancia con
la legislacién libi ay alaluz de las disposiciones de la Convencién. La

Jamahiriya Arabe Libia no tenia acuerdos de extradicion con otros Estados en
relacién con la tortura, aunque si tenia acuerdos de extradicion de los
delincuentes en el marco de la Liga Arabe.

200. Refiriendose a los articulos 10 y 11 de la Convencién, dijo que se estaba
considerando la forma de dar instruccién al personal policial y médico en
asuntos relacionados con los derechos humanos y que se seguia estudiando la
posibilidad de autorizar a organismos extranjeros a visitar las prisiones

libias.

201. En relacion con el articulo 13 de la Convencidn, el representante explicé

gue con arreglo a la legislacion penal libia todo denunciante podia pedir a la
fiscalia que entablara acciones publicas en su nombre en ciertos casos. Con

todo, en lo que se referia a los delitos de tortura, el articulo 435 del Cédigo

Penal disponia que ese ministerio debia entablar acciones publicas y sancionar a
todo funcionario publico que torturara u ordenara torturar a alguien,
independientemente de que la victima denunciara el hecho o no. Toda persona que
alegara haber sido torturada podia presentar directamente una denuncia al Fiscal
General, que estaba obligado por ley a enjuiciar al acusado. Ademas, se podian
invocar las disposiciones de la Convencion ante los tribunales.
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202. Refiriéndose al articulo 14 de la Convencién, el representante explicé que,
conforme a la legislacién libia, las reclamaciones de indemnizacién en favor de
las victimas de la tortura podian ser tramitadas por los tribunales penales,
aunque también podian ser objeto de acciones independientes ante los tribunales
civiles. Correspondia a la victima elegir la via que mas le conviniera. Si la
persona declarada culpable de tortura era funcionario publico, el Estado se
hacia cargo de la indemnizaciéon. El representante explicO6 ademas que su pais
habia contribuido al Fondo de Contribuciones Voluntarias de las Naciones Unidas
para las Victimas de la Tortura y que las autoridades libias estudiarian la
conveniencia de establecer un centro especial para la rehabilitacion de las
victimas de la tortura.

203. En relacion con el articulo 16 de la Convencidn, el representante explicé
gue la pena capital se ejecutaba en la propia prisibn o en otros recintos
cerrados. Recientemente se habia condenado a muerte a cuatro homicidas. En
general, se tendia a limitar la aplicacibn de la pena capital a un ndmero
reducido de delitos. Los delitos econémicos punibles con la pena de muerte se
enumeraban en el articulo 4 de la Ley sobre Delitos Econdmicos y se trataba,
entre otros, del sabotaje deliberado de ciertas instalaciones, incluidas las de
producciéon de petréleo, de vital importancia para la economia nacional. Las
ejecuciones no se llevaban a cabo en lugares publicos, aunque en los programas
de television que trataban de problemas relacionados con la delincuencia se
hacia referencia a ellas. La lista de las personas que habian sido condenadas a
muerte se transmitiria al Comité ulteriormente.

Conclusiones y recomendaciones

204. ElI Comité dio las gracias a la Jamahiriya Arabe Libi a y a su representante
por haber respondido, en su informe adicional y al presentarlo, a las preguntas

formuladas por el Comité durante el examen, en noviembre de 1991, del informe

inicial. Gracias a esas respuestas, el Comité habia podido evaluar los

esfuerzos realizados por la Jamahiriya Arabe Libia para aplicar la Convencion;

el Comité estimé que el ordenamiento juridico libio concordaba con la

Convencién.

205. ElI Comité declar6 asimismo que esperaba con impaciencia la presentacién del
segundo informe periddico de la Jamahiriya Arabe Libia, previsto para junio

de 1994, y que agradeceria que en ese informe describiera la aplicacion de la
Convencién articulo por articulo.

206. Se habian sefalado a la atencién del Comité unos pocos casos de tortura en
el pais, respecto de los cuales la Jamahiriya Arabe Libia habia entablado

acciones legales. ElI Comité tomd nota de las medidas adoptadas e inst6 a la
Jamahiriya Arabe Libia a que continuara tomando las medidas necesarias para
prevenir y erradicar la tortura.

207. El Comité pidi6 informacion sobre el nimero de casos de tortura que habian
dado lugar a la sustanciacion de procesos y sobre los resultados de esos
procesos. Agradecié la manera en que la Jamahiriya Arabe Libia, por intermedio
de su representante, habia tratado sinceramente de responder a sus preguntas.

México
208. ElI Comité examiné el segundo informe periddico de México (CAT/C/17/Add.3)

en sus sesiones 1302 y 1312 celebradas el 17 de noviembre de 1992 (Véase
CAT/C/SR.130, 131 y 131/Add.2).
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209. El informe fue presentado por el representante del Estado informante,

quien describié las medidas legislativas, administrativas y judiciales mas
importantes adoptadas para prevenir y sancionar la tortura durante el periodo de
1988 a 1992. A este respecto, sefiald6 que en 1990 se habia creado la Comisién
Nacional de Derechos Humanos (CNDH), organismo que en 1992 habia adquirido rango
constitucional. EIl representante también expuso las actividades de esa

Comisién. En primer lugar, investigaba las quejas relativas a violaciones de

los derechos humanos como, por ejemplo, denuncias de torturas. Indic6 que la
Comisién formulaba recomendaciones publicas a las autoridades correspondientes y
en el curso de sus investigaciones podia solicitarles la informacién necesaria.

En segundo término, la Comisién formulaba propuestas de accién, que incluian la
adopcién de medidas administrativas y la modificacién de la legislacién nacional
para mejorar el cumplimiento por el Estado Parte de sus obligaciones
internacionales en materia de derechos humanos. Tercero, a nivel general la
Comisién trabajaba activamente para sensibilizar a la opinién publica acerca de

los derechos humanos, y en particular proporcionaba servicios de formacién y
educacion en materia de prevencién de violaciones de los derechos humanos para
quienes administraban la justicia.

210. Respecto de las reformas legislativas concretas, el representante informé

al Comité de que el Ejecutivo Federal habia hecho suyas diversas propuestas de
la Comision Nacional de Derechos Humanos gracias a lo cual se habian introducido
reformas en el Cbédigo Penal de aplicacién federal y de los Estados, y en los
Cddigos de Procedimientos Penales Federal, de los Estados y del Distrito

Federal; esas reformas habian sido aprobadas por el Congreso. A raiz de otra
propuesta de la Comision, se habia presentado un proyecto de enmienda de la Ley
federal de responsabilidades de los servidores publicos por la que se establecia

la obligacién de proporcionar informacién a la Comision cuando ésta lo

requiriera en el transcurso de una investigacion. El representante también

informé al Comité de que el Congreso habia considerado necesario modificar la
Ley federal de 1986 para prevenir y sancionar la tortura. Gracias a esta medida
se habia introducido la nueva Ley federal para prevenir y sancionar la tortura

por la que se habian ampliado los derechos procesales de las personas objeto de
una investigaciéon por un delito y se disponia que los beneficios del indulto y

la amnistia alcanzaran a los mas necesitados. En la nueva Ley también se negaba
valor probatorio a las confesiones hechas a las autoridades policiale sy alas
declaraciones formuladas ante el ministerio publico o la autoridad judicial si

no estaba presente el defensor del inculpado o persona digna de su confianza vy,
cuando correspondiera, un traductor. Ademas, en la nueva Ley se disponian penas
mas severas para los condenados por actos de tortura, pudiendo imponerse penas
de 3 a 12 aflos de prision y se establecia la obligatoriedad de sufragar los

gastos legales, médicos y de cualquier otra indole, como reparacién del dafio y

de indemnizar a la victim a o0 a sus familiares.

211. Respecto de las reformas administrativas, el representante se refirié a los
distintos programas y procedimientos introducidos por la Procuraduria General de
la Republica para garantizar un trato digno a los detenidos y el respeto de sus
derechos humanos. Entre esas medidas cabia sefialar la creacion de una
Contraloria Interna en el marco de la Procuraduria cuya mision era detectar,
investigar y sancionar la tortura para evitar la impunidad de los transgresores.

212. Por ultimo, el representante presenté un desglose de las denuncias de

tortura recibidas en el periodo comprendido entre junio de 1990 y junio de 1992,
gue indicaba que el nimero de denuncias habia disminuido. También mencioné el
namero de investigaciones, procesos penales y medidas recomendadas a raiz de las
denuncias de violaciones de los derechos humanos. A este respecto, entre otras
cosas, sefialé que de junio de 1990 a mayo de 1992 la Comisién habia formulado
34 recomendaciones relativas a torturas a la Procuraduria General de la
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Republica. En 13 casos, se habia iniciado una accion penal. En esos 13 casos
estaban involucrados 37 servidores publicos que fueron consignados ante la
autoridad jurisdiccional competente.

213. Los miembros del Comité agradecieron al Estado Parte su esclarecedor
informe y la declaracién introductoria. También celebraron las diversas medidas
adoptadas por él para luchar contra la tortura; a juicio del Comité, esas

medidas reflejaban su voluntad politica de cumplir las disposiciones de la
Convencién. Sin embargo, manifestaron su preocupaciéon ante los informes que
habian recibido de organizaciones no gubernamentales que parecian indicar que se
seguia practicando la tortura, en especial por parte de la policia judicial.

Ademas, todo parecia indicar que las confesiones ocupaban un lugar importante en
el sistema de pruebas y que la policia se sentia obligada a obtener confesiones,
incluso mediante la tortura. Entre otras cosas, a modo de ejemplo de esa
practica endémica, se sefalé que los funcionarios del Estado procesados por
haber recurrido a la tortura se habian quejado de haber sido torturados para
obligarlos a confesar. Los miembros del Comité observaron con preocupacién que
la policia judicial, en particular los funcionarios culpables de actos de

tortura, parecian gozar de gran impunidad en México.

214. Respecto de cuestiones de caracter general, algunos miembros del Comité
pidieron que se aclarara como se aplicaban en la practica las leyes y otras
medidas en el sistema federal mexicano. También pidieron mas informaciéon sobre
la labor de la Comision Nacional de Derechos Humanos, en particular sobre la
forma en que la Comisién clasificaba las denuncias; el nimero de las denuncias
gue recibia que se referian a la tortura; y el curso que se daba a las
recomendaciones de la Comisién respecto de esas denuncias. También les
interesaba tener mas datos acerca del proceso de amigable composicién de la
Comisién, gracias al cual se habia llegado a acuerdos extrajudiciales, y se

pidi6 que se aclarara si ese proceso podria promover la impunidad de los
responsables de delitos relacionados con la tortura. Ademas, se hizo referencia
a la declaracion de la Comision Nacional de Derechos Humanos, contenida en el
informe del Estado Parte, segin el cual en muchos casos de tortura no habia
pruebas ni indicios de la presunta tortura y muchas formas de tortura no dejaban
huellas visibles que pudieran ser objeto de un certificado médico. Se indico

gue aunque llevaba tiempo detectar las huellas y los efectos de la tortura, un
médico especializado en el tratamiento de las victimas de la tortura podia
descubrir pruebas seguras o indicios de tortura. Ademas, se pidi6 mas
informacion sobre todo informe acerca de los programas de la Procuraduria
General de la Nacién, y sobre la intencion del Estado Parte de formular una
declaraciéon con arreglo a los articulos 21 y 22 de la Convencion.

215. Con respecto al articulo 1 de la Convencién, se pregunté por qué en la
nueva Ley para prevenir y sancionar la tortura no se utilizaba la misma
formulacién que en el articulo 1 de la Convencién para definir la tortura.

216. Con relacion al articulo 4 de la Convencion, los miembros del Comité

pidieron informacién complementaria sobre las sanciones impuestas a los

condenados por actos de tortura, especialmente con respecto a los 266 servidores
publicos a los que se hacia referencia en el informe. Ademas, se hablé del
informe de la Comision Nacional de Derechos Humanos, en el que se sefalaba que,
contrariamente a lo dispuesto en la legislacion y en el péarrafo 2 del articulo 4

de la Convencién, habia habido varios casos en que los responsables de las
violaciones no habian sido castigados. Se observé que tal declaracion venia a
confirmar la impresion de que los responsables de actos de tortura gozaban de
impunidad.
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217. Respecto de la aplicacion del articulo 10 de la Convencién, algunos

miembros del Comité dijeron que deseaban recibir mas informacion acerca de la
formacion del personal médico. En este sentido, se insisti6 en la importancia

de informar a los médicos acerca de los métodos de tortura, los medios de

diagnéstico y las posibilidades de rehabilitar a las victimas de la tortura.

También se sefiald6 que médicos especializados en esta esfera podian ayudar a la
Comisién Nacional de Derechos Humanos a cumplir su labo r y a luchar contra la
impunidad de quienes violaban los derechos humanos. Ademas, se pregunt6 si el
contenido de los manuales de formacién de la policia concordaba con las nuevas
medidas adoptadas por el Estado Parte para prevenir y luchar contra la tortura.

218. Respecto del articulo 11 de la Convencion, se pidi6 mas informacion sobre
el derecho del detenido a un examen médico.

219. En cuanto a los articulos 12 y 13 de la Convencion, algunos miembros del
Comité pidieron mas informacion acerca de los procedimientos de la Comision
Nacional de Derechos Humanos para investigar las denuncias de tortura y
preguntaron como funcionaban en la practica esos procedimientos. A este
respecto, se expresd preocupacion, entre otras cosas, ante las dificultades que
suponia investigar las denuncias en los casos en que las victimas no podian
identificar a quienes habian violado sus derechos humanos.

220. En relacién con el articulo 15 de la Convencién, se sefialaron a la atencion
del Gobierno de México algunos informes que indicaban que en reiteradas
ocasiones los tribunales mexicanos habian admitido como prueba declaraciones
formuladas a la policia, dandoles mas crédito que a declaraciones ulteriores en

gue se negaban las primeras. Ademds, Amnistia Internacional y otras
organizaciones no gubernamentales habian denunciado muchos casos de ese tipo en
gue se habian presentado pruebas de tortura, pese a lo cual no se habian
reexaminado las confesiones hechas inicialmente por la victima durante los
interrogatorios de la policia.

221. Respondiendo a las preguntas formuladas, el representante de México indico
gue su Gobierno estaba dispuesto a proporcionar informacion adicional sobre las
cuestiones planteadas por el Comité y recalcé que su Gobierno estaba decidido a
poner fin a la tortura. Aclar6 que la Comision Nacional de Derechos Humanos era
un o6rgano independiente con representacion en diversos estados y regiones del
pais. Estaba integrada por representantes de diversas profesiones y sus
actividades guardaban relacién con las del defensor del pueblo y las de algunos
o6rganos sociales y organizaciones no gubernamentales. La actividad de la
Comisiébn no se limitaba a las investigaciones, sino también a procesamientos y
condenas. A raiz de las recomendaciones contenidas en los informes de la
Comisién se habian dictado 6rdenes de detencién. Por ejemplo, en el informe de
la Comision correspondiente al periodo comprendido entre diciembre de 1991 y
junio de 1992, se daba informacién sobre las 4.503 quejas recibidas y las
violaciones de los derechos de los periodistas. También contenia una resefia
pormenorizada acerca de 110 recomendaciones formuladas y una indicacién del
curso que se habia dado a las recomendaciones. En el informe también se
presentaban programas respecto de los desaparecidos y el sistema penitenciario,
asi como un programa especial para examinar las violaciones de los derechos de
los periodistas. El representante sefialé que los informes de la Comisién
Nacional de Derechos Humanos, y en particular sus informes especiales, servian
para ejercer presién sobre los responsables de las torturas y los malos tratos

al sensibilizar al publico en general. No obstante, las repercusiones del nuevo
mecanismo tardarian en hacerse sentir. Las autoridades tropezaban con
resistencia a nivel local, ya que a las entidades locales no siempre les era

facil aceptar el control del Estado central ni que se les pidieran cuentas.
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222. Con respecto al articulo 4 de la Convencién, el representante proporcioné
informacion sobre los procesos y las condenas resultantes de las investigaciones

de violaciones de los derechos humanos. Por ejemplo, el responsable de haber
maltratado al periodista Rodolfo Morales fue condenado a 15 afios de prision.

Con respecto a la ejecucién de las penas, sefialé que los procesos eran muy

lentos , y a titulo de ejemplo cité el caso de Richard Lépez, quien muri6 como
resultado de las torturas en julio de 1990, mientras que los culpables fueron
condenados en octubre de 1992. Se les impuso una pena de 44 afios de prision por
homicidio y abuso de autoridad.

223. En cuanto al articulo 10 de la Convencién, el representante informé al
Comité de que se habia instituido en México un dia nacional contra la tortura.
También sefialé que se estaba haciendo todo lo posible por sensibilizar al
publico acerca de las cuestiones de derechos humanos y que, aunque era dificil
gue estas actividades cundieran, las organizaciones no gubernamentales estaban
brindando valioso apoyo.

224. En relacion con el articulo 11 de la Convencidn, el representante explicé

gue los derechos de los detenidos y las vias de recurso de que disponian para la
proteccion de sus derechos habian sido objeto de una amplia campafa de
informacion. A este respecto, se mencioné la circular del Procurador General de
la Republica en que se estipulaba que los detenidos debian ser sometidos a un
examen médico al ser detenidos, y un comunicado de prensa de la Procuraduria
General de la Nacién en que se sefalaba que los detenidos pasarian un examen
médico al ser detenidos o recluidos y al ser puestos en libertad.

225. Respecto de los articulos 12 y 13 de la Convencién, el representante sefal6
gue en virtud del parrafo 31 de la Ley organica una denuncia de violacion de los
derechos humanos se consideraria admisible, incluso si el denunciante no podia
identificar a los funcionarios del Estado que habian violado sus derechos,

siempre que la investigacion posterior permitiera determinar las

responsabilidades.

Conclusiones y recomendaciones

226. ElI Comité expres6d su sincero agradecimiento al Gobierno de México por su
bien documentado informe periédico, y por la franqueza con que se habia
respondido verbalmente a las preguntas.

227. El Comité tomd nota con satisfacciébn de las numerosas medidas legislativas,
judiciales y administrativas que habia adoptado el Gobierno para cumplir con las
disposiciones de la Convencién. Merecian especial mencién la creacion de la
Comisién Nacional de Derechos Humanos, a la que se habia dado jerarquia
constitucional, la promulgacién de la Ley federal para prevenir y sancionar la
tortura, la modificacién del Codigo Federal de Procedimientos Penales, diversas
resoluciones de la Procuraduria General de la Republica y mdltiples programas de
formacion, capacitacion y difusién de los derechos humanos.

228. No obstante, el Comité expres6é su profunda preocupacidon porque, de acuerdo
con la propia informacién oficial, la cantidad y variedad de los actos de

tortura era muy elevada en proporcion a la estructura legal y administrativa
destinada a prevenirla y reprimirla. Respecto de esto Udltimo, la imposicién de
castigos a los autores de torturas era escasa frente al nimero de denuncias
existentes.

229. El Comité tenia la esperanza de que la voluntad politica del Gobierno y el
conjunto de medidas en ejecucion tuvieran el éxito esperado, especialmente
respecto de la impunidad de los autores de actos de tortura. EI Comité
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agradeceria al Gobierno de México que le enviara informacién complementaria, en
un plazo de 18 meses, acerca de los resultados practicos del conjunto de medidas
legislativas y administrativas ya adoptadas, especialmente en lo relativo al

castigo de los responsables de actos de tortura.

Belarus

230. ElI Comité examiné el segundo informe periddico de Belaris (CAT/C/17/Add.6)
en sus sesiones 1322 a 1342, celebradas los dias 18 y 19 de noviembre de 1992
(véase CAT/C/SR.132, 133/Add.2 y 134/Add.1).

231. Presentd el informe el representante del Estado Parte, quien declaré que
desde la presentacion del informe inicial se habian producido cambios de gran
trascendencia en la vida politica, legislativa, econémica y judicial de Belarus.

Estos cambios se habian reflejado en proyecto de constitucién, que el Soviet
Supremo de Belarls estaba examinando en segunda lectura. EI orador subray6é que
entre las medidas encaminadas a proteger los derechos humanos podian citarse,
ademas de la nueva Constitucion, la creacion de un Tribunal Constitucional, la
separaciéon de poderes y la decisiébn del Parlamento de aplicar determinadas
reformas judiciales, entre ellas, la introduccién de un nuevo cédigo penal y

civil, la revisiébn del estatuto de los jueces y la ratificacién del primer

Protocolo Facultativo al Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

La Republica de Belaris habia seguido el consejo que le dijera el Comité durante
el examen del informe inicial y habia dado prioridad a la inclusién en la
Constitucion de disposiciones del Pacto que no existian en la anterior
Constitucion. El Ministerio de Justicia, sobre la base de la nueva

Constitucion, habia preparado un proyecto de Cddigo de Procedimiento Penal y
estaba revisando el codigo de trabajo y otros cédigos para garantizar, entre

otras cosas, que cumplian las disposiciones de la Convencién contra la Tortura.

232. El representante informé al Comité de que, con arreglo a la nueva
Constitucion, no se puede someter a nadie a tortura y otros tratos 0 penas
crueles, inhumanos o degradantes, ni se puede obligar a una persona a someterse
a un examen médico o de otro tipo sin su consentimiento; la restriccion de la
libertad personal depende de condiciones estrictas determinadas por la ley; las
personas detenidas pueden solicitar una revision o examen judicial de su

detencién o arresto; los ciudadanos tienen derecho a pedir indemnizacion a los
tribunales por dafios materiales o fisicos; también tienen derecho a la

asistencia juridica pagada por el Estado.

233. El representante declar6 que la Republica de Belarls reconocia la primacia
del derecho internacional. Si una ley de Belaris estaba en contradiccién con
las disposiciones de un acuerdo internacional del cual fuera parte Belarus,

tenia prioridad el acuerdo. Por lo tanto, los tribunales podrian aplicar con
libertad y directamente los instrumentos internacionales, por ejemplo la
Convencién contra la Tortura.

234. Algunos miembros del Comité declararon que la presentacién oral de la
delegacion de Belarlis habia ayudado a esclarecer algunas interrogantes que se
les plantearon en relaciéon con el informe complementario, el cual era algo breve
y no ofrecia todas las respuestas que el Comité habia confiado encontrar en él.
Después de acoger con beneplacito los cambios en las leyes tendientes a mejorar
el sistema juridic 0 y a combatir la tortura, pidieron a la delegaciéon que
proporcionara informaciéon sobre la posible existencia de casos individuales de
tortura en Belarls, asi como estadisticas y datos sobre las medidas especificas
adoptadas para combatir la tortura y otros tratos o penas incompatibles con el
respeto de la dignidad humana. Algunos miembros del Comité también desearon
saber cudl era la situacion actual en lo tocante a la pena de muerte y qué
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disposiciones legales habia para ejecutarla. Pidieron mas aclaraciones sobre el
procedimiento seguido efectivamente cuando se produce un conflicto entre la ley
nacional y un articulo de la Convencion.

235. Algunos miembros del Comité desearon saber como se enfrentaba el pais con
las dificultades heredadas del pasado; cémo estaban aplicando los érganos
judiciales, la policia y la administracion los cambios actuales; si existia en

Belards una comisién parlamentaria que se ocupara de los derechos humanos; si
Belaris tenia intencion de adherirse al Segundo Protocolo Facultativo del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos destinado a abolir la pena de

muerte; si Belaris haria la declaraciéon contra la tortura que prevén los

articulos 21 y 22 de la Convencion y si tenia intencion de reconocer la
competencia del Comité prevista en el articulo 20.

236. En relacion con el articulo 3 del Pacto, algunos miembros del Comité
preguntaron qué se estaba haciendo para aplicar este articulo y si estaban
previstas a ese fin nuevas disposiciones.

237. En relacion con el articulo 6 de la Convencién, algunos miembros del
Comité, después de sefialar que en Belaris la detencion puede prolongarse hasta
seis meses desde el principio del arresto, sefialaron a la atencion de la
delegacion que en la declaracién formulada cuando se examind el informe inicial
de Belaris se dijo que la detencién no podia durar mas de tres dias, y pidieron
gue esclareciera esta discrepancia. Desearon saber cuél era exactamente el
periodo maximo de detencién y si la detencién previa al juicio significaba que
una persona permanecia detenida hasta que se dictara sentencia.

238. En relacion con el articulo 7 de la Convencién, algunos miembros del Comité
desearon tener informacién adicional sobre los derechos de la defensa y en
especial preguntaron cdmo trataba este problema complejo el nuevo proyecto de
Cddigo de Procedimiento Penal; si en algin caso no estaba presente ningin
abogado defensor y si la presencia de un abogado era obligatoria en los casos
relacionados con la tortura.

239. En relacion con el articulo 8 de la Convencién, algunos miembros del Comité
sefialaron que no se habia ofrecido informacion sobre la cuestibn de la

extradicion y preguntaron si las leyes eran conformes con las disposiciones
pertinentes de la Convencion.

240. En relacion con el articulo 10 de la Convencion algunos miembros del Comité
desearon saber qué medidas se habian adoptado para difundir informacion sobre la
Convencién entre la poblacién y los detenidos; qué capacitacién estaban

recibiendo los juristas, el personal penitenciario de las instituciones

correccionales y de trabajo y el personal médico; y si habia habido cambios en
los cursos impartidos en las facultades de derecho para incluir en ellos

cuestiones de derechos humanos y en especial las iniciativas contra la tortura.

241. En relacion con el articulo 14 de la Convencion, algunos miembros del
Comité desearon saber qué resultados se habian conseguido en la rehabilitacion
de las victimas de la represion durante el periodo del culto a la personalidad.
También pidieron mas pormenores sobre las indemnizaciones a las victimas de la
represién. Ademds, preguntaron quién era el responsable de dar las
indemnizaciones; si la victima podia iniciar tramites para obtener indemnizacion

y entablar un pleito contra el Estado y contra la persona que le habia

torturado; qué medidas se habian adoptado para llevar ante la justicia a

antiguos torturadores y qué medidas se habian adoptado para garantizar la
rehabilitacibn médica de las victimas de la tortura.
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242. En relacion con el articulo 16 de la Convencion, algunos miembros del
Comité desearon saber en qué circunstancias se podia mantener a una persona en
aislamiento; qué disposiciones legales pertinentes existian en relacién con ello

y si el aislamiento era una medida preventiva o se aplicaba cuando se habia
dictado una sentencia final; cual era el periodo minimo y maximo de detencién en
celdas de aislamiento y quién decidia recluir a una persona en una celda de
aislamiento.

243. El representante del Estado Parte respondié a las preguntas formuladas
precisando que la organizacién judicial de Belaris abarcaba tres grados de
jurisdiccién, las cuales describié a continuacion, e indicé, de modo especial,

gue en la esfera judicial se intentaba evitar una ruptura brutal con el pasado y
se preferia aplicar una reforma gradual de las instituciones a lo largo de uno o
dos afios. Los jueces se elegian actualmente con caracter vitalicio y su
independencia estaba garantizada, al contrario de antes. Las competencias del
Comité de Seguridad Publica estaban estrictamente determinadas y limitadas. Se
habian adoptado también medidas para limitar las posibilidades de intervencién
del Ministerio del Interior. Los servicios de la Fiscalia estaban igualmente en
proceso de transformacion para darle una estructura independiente que ya no
podria ejercer presidon sobre los tribunales. Al mismo tiempo, el representante
subrayé que la dificil situacion econémica y sus consecuencias, en especial el
aumento de las tasas de criminalidad, dificultaba todo lo del proceso de
reformas. Con arreglo al proyecto de ley que estaba examinando el Parlamento,
el Tribunal Constitucional estaria compuesto por seis magistrados elegidos por

el Parlamento. Si el Tribunal constataba irregularidades o incompatibilidades
podria modificar los textos en cuestiéon y tendria incluso la facultad de anular
decisiones ilegales del Consejo Supremo de la Republica. ElI Consejo Supremo
habia creado en su primera sesi6on una comisién parlamentaria permanente sobre la
transparencia, los medios de comunicaciéon y los derechos humanos.

244. Desde 1975 se habia reducido considerablemente el ndmero de delitos
punibles con la pena capital; esta pena se aplicaba raramente y se consideraba
mas bien como una pena disuasiva. El proyecto de cddigo penal que se estaba
estudiando soélo permitiria aplicar la pena capital por cuatro delitos:

homicidio con circunstancias agravantes, alta traicién, genocidio y actos de
terrorismo.

245. El derecho internacional tenia primacia sobre el derecho interno. De haber
contradiccion entre las normas internacionales y las disposiciones del derecho
interno, el primero tenia prioridad. Este principio figuraba en la declaracion

de soberania de la Republica. La Ley de 25 de agosto de 1991 contenia una
declaraciéon segun la cual los instrumentos internacionales eran de aplicacién
directa. Los tribunales debian inspirarse en las convenciones internacionales
ratificadas y aplicarlas. En relacion con las declaraciones previstas por los
articulos 21 y 22 de la Convencion, el representante dijo que plantearia sin
falta esta preocupacién del Comité a las autoridades competentes de la
Republica.

246. En relacion con el articulo 1 de la Convencidn, el representante explicé el
motivo de que las leyes de Belaris no incluyeran una definicion de la tortura
sobre todo porque la definicion contenida en la Convencién si bien era aplicable
en Belaris no incluia todos los casos, en opinién de los expertos del pais. El
orador afirmé que en tales circunstancias los tribunales podran encargarse de
decidir en cada caso si determinado acto era un acto de tortura.

247. En relacion con el articulo 4 de la Convencidn, el representante declar6
gue en el transcurso del afio 1992 los tribunales condenaron a cinco
torturadores, cuatro de ellos a penas de privacion de libertad de uno a cuatro
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afios de duraciéon. Por otra parte se habian aplicado medidas disciplinarias a

mas de 300 funcionarios de la Fiscalia o del Ministerio del Interior, por ser
culpables de actos de abuso de poder. La pena maxima que podia aplicarse a los
autores de actos de tortura o de malos tratos era de 10 afios de prision.

248. En relacion con el articulo 7 de la Convencidn, el representante indic6 que
con arreglo a las nuevas disposiciones del articulo 49 del Cédigo de
Procedimiento Penal toda persona detenida debia poder ver a un abogado tan
pronto como se le notificara la acusacién y, a mas tardar, en las 24 horas
siguientes a su detencion. El detenido tenia derecho a entrevistarse con su
defensor cuantas veces lo creyera necesario y podia exigir que en la entrevista
s6lo estuviera presente el abogado. Pero si un detenido se negaba a aceptar la
ayuda de un abogado no se le obligaba a ello. Sin embargo, era obligatoria la
participacion de un abogado cuando la persona acusada podia ser condenada a
muerte y en algunos otros casos. Si el acusado o el detenido no tenia dinero,
el Estado se encargaba de sufragar las costas del abogado.

249. En relacion con el articulo 8 de la Convencidn, el representante sefial

gue las republicas miembros de la Comunidad de Estados Independientes estaban
preparando una convencion de extradicion. El orador subrayé que si habia
indicaciones convincentes de que la persona extraditada seria torturada, la
extradicion, como era légico, no se concederia y cité ejemplos concretos de la
practica reciente.

250. En relacion con el articulo 10 de la Convencidn, el representante informé
al Comité de que el texto de la Convencién y el del decreto de ratificacion se
habian publicado ya y se han difundido mucho. La tercera edicién de la
recopilacion de todos los instrumentos internacionales firmados por Belaris se
habia publicado ya y se podia conseguir en las librerias y bibliotecas de todo
el pais. Se organizaban seminarios sobre el respeto de las normas
internacionales de derechos humanos para funcionarios, especialmente de los
servicios judiciales, representantes del Parlamento y miembros de la milicia.

En relaciébn con la capacitacién de personal médico y penitenciario, el
representante indic6 que en 1988 se habia creado en Minsk un centro de formacion
y perfeccionamiento de personal. En este centro se impartian ensefianzas sobre
las normas de los instrumentos internacionales y en especial sobre las
obligaciones impuestas por la Convencién contra la Tortura.

251. En relacion con el articulo 11 de la Convencion, el representante sefial6
gue si un detenido pedia que se le hiciera un examen médico afirmando haber
sufrido torturas o malos tratos, se le permitia pasar tal examen.

252. En relacion con el articulo 14 de la Convencion, el representante sefial6

gue en su primer periodo de sesiones de 1990 el Parlamento habia creado una
comisién parlamentaria permanente encargada de la rehabilitacién de las victimas

de la represiébn. Ademas, se habia aprobado una ley sobre los mecanismos de
rehabilitacion de las victimas. En su periodo de sesiones actual, el Consejo
Supremo estaba estudiando dos nuevos proyectos de ley, uno sobre las medidas
complementarias de indemnizacion de las victimas de la represion y otro sobre la
cuantia de la indemnizacién. En los dos o tres afios proximos se examinarian mas
de 120.000 casos relacionados con la rehabilitacion de victimas de la represion.

253. En cuanto a la readaptacién de las victimas de torturas, el representante
explicé que en 1990 se habia fundado en los alrededores de Minsk un hospital
especializado en atender a invélidos de guerra que servia también a las victimas
de la represién estalinista y eventualmente a personas que hubiesen sido
victimas recientemente de torturas o malos tratos. El Estado costeaba los
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tratamientos de las victimas. Las victimas de torturas podian recibir también
consultas gratuitas y un tratamiento ambulatorio.

254. En lo tocante a la indemnizaciéon de las victimas, la obligacion de
indemnizar incumbia exclusivamente al Estado, el cual podia actuar contra el
autor del delito tanto si era miembro de la policia como de otros érganos. La
peticibn de indemnizacidon se dirigia al juez encargado de juzgar el delito que
habia provocado las torturas o malos tratos. El juez concedia indemnizaciones
por los dafios materiales y por los prejuicios morales causados a la victima.

255. En relacion con el articulo 16 de la Convencidn, el representante informé

al Comité de que en caso necesario podia detenerse a una persona en situacion de
incomunicacién durante 72 horas si habia cometido un delito grave. Un detenido
culpable de haber infringido las normas del régimen penitenciario podia ser

recluido en celda de aislamiento durante dos meses como maximo. El orador
precis6 que esa forma de aislamiento no era contraria a las normas

internacionales.

256. EIl representante declar6 finalmente que las autoridades de Belaris estaban
dispuestas a transmitir al Comité los textos de los principales proyectos de ley
gue se estaban debatiendo y que agradecerian mucho al Comité toda la asistencia
gue les pudiera prestar en la edificacion de un Estado de derecho.

Conclusiones y recomendaciones

257. El Comité dio las gracias al Gobierno de Belaris por su informe periédico,
oportuno pero incompleto; también dio las gracias a los representantes de
Belaris por la informacion adicional y las aclaraciones comunicadas.

258. ElI Comité sefialé que la situacion legal y politica de Belards permitia
aplicar reformas bastante amplias y profundas encaminadas a eliminar la tortura
y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

259. El Comité felicité especialmente al Gobierno de Belarls por sus nuevos
planes tendientes a aprobar una Constitucibn moderna, un Cdédigo Penal, un Cédigo
de Procedimiento Penal y un Cddigo Penitenciario acordes con las disposiciones

de la Convencién y que garantizaran su plena aplicacién en el territorio de

Belarus.

260. ElI Comité recomendé que el Centro de Derechos Humanos de la Secretaria de
las Naciones Unidas prestara al Gobierno de Belarls, cuando éste lo solicitara,

los servicios de asesoramiento en cuestiones juridicas y de capacitacion de

personal a que se referia el articulo 10 de la Convencién. También agradeceria
gue se le informara de modo completo sobre las medidas legislativas y de otra
indole adoptadas y sobre los resultados logrados en la aplicacion de la

Convencién.

Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte: Territorios dependientes

261. ElI Comité examind el informe inicial del Reino Unido de Gran Bretafa
e Irlanda del Norte sobre sus territorios dependientes (CAT/C/9/Add.10)

en sus sesiones 1322 y 1332 celebradas el 18 de noviembre de 1992
(véase CAT/C/SR.132, 133 y 133/Add.2).

262. El informe fue presentado por el representante del Estado Parte, quien
sefiald que, ademas de los nueve Territorios dependientes a que se referia el
informe (Anguila, Gibraltar, Islas Caiman, Islas Malvinas (Falkland),

Islas Turcas y Caicos, Islas Virgenes Britanicas, Montserrat, Pitcairn y
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Santa Helena), la Convencion se extenderia a finales del afio a los demas
Territorios dependientes, a saber. Bermudas, Hong Kong, Isla de Man e Islas del
Canal. A continuacion el representante esbozé la historia y las principales
condiciones socioecondémicas de los nueve territorios dependientes que se
examinaban y sefial6 que todos estaban poblados por comunidades democraticas que
disponian de un alto grado de autonomia local y de sistemas juridicos muy
similares basados en el sistema inglés.

263. Declar6 que en las Constituciones de todos los territorios dependientes

salvo las Islas Caiméan, las Islas Virgenes Britanicas, Pitcairn y Santa Helena
figuraban disposiciones en materia de derechos humanos, que tenian en cada caso
como modelo la Convenciéon Europea de Derechos Humanos y se derivaban de él; y en
todas existia una disposicion por la que se prohibia de manera explicita la

tortura y los tratos o penas inhumanos o degradantes. En todos los casos, las
normas constitucionales contenian también una disposicion ejecutoria conforme a

la cual todo el que afirmara haber sido victima de tortura o tratos inhumanos, o
haber sido amenazado con dichos actos, tenia derecho a acudir al Tribunal
Supremo, el cual estaba facultado para otorgar la reparacion que requirieran las
circunstancias del caso.

264. Ademas, los territorios dependientes contaban con medidas legislativas y
administrativas en las que se establecia con todo detalle el procedimiento que
debia seguir la policia en relacion con las personas detenidas, en particular,

en cuanto a las normas de trato, el interrogatorio, la admisibilidad de las
confesiones en calidad de pruebas, etc. En las Islas Malvinas (Falkland) y
Santa Helena esas medidas correspondian casi exactamente a la Ley del

Reino Unido sobre la policia y los medios de prueba en materia criminal,

de 1984, y a los distintos codigos de conducta promulgados en virtud de dicha
Ley. En los demas territorios esas medidas habian sido elaboradas en base al
Reglamento judicial, conjunto de normas administrativas redactadas originalmente
en 1913 que eran revisadas cada cierto tiempo por los jueces y actualizadas
siempre que fuese necesario.

265. El representante se refiri6 asimismo al poder discrecional del que

disponian el Ministro del Interior en el Reino Unido y los gobernadores en los

territorios dependientes para denegar la extradicion, se utilizaba para no

proceder a la extradicion cuando existieran razones fundadas para creer que el

interesado podia ser torturado. Por otra parte, en todos los casos existian

disposiciones adecuadas para proceder a la extradicibn de los presuntos

torturadores, de conformidad con las disposiciones de los articulo s 7y 8dela
Convencién.

266. Los miembros del Comité expresaron, en general, su satisfaccién ante la
manera como se aplicaba la Convencién en los territorios dependientes del
Reino Unido y centraron su atencidn en determinadas cuestiones que requerian
aclaracion.

267. Con referencia al articulo 2 de la Convencion, se solicitd informacion

sobre los procedimientos relativos a la custodia y la detencién preventiva y, en
particular, a su duracion legal, especialmente en Gibraltar, donde habia una

gran afluencia de inmigrantes y de refugiados econémicos. También se preguntd
si los territorios dependientes disponian de fuerzas militares de algun tipo v,

en caso afirmativo, si se aplicaban a las fuerzas militares las mismas normas

gue se aplicaban a la fuerza civil de policia en cuanto a la facultad para

detener, interrogar y llevar ante los tribunales. Ademas, se pregunté cudl era

el plazo maximo para que una persona detenida fuese presentada ante un juez, si
se facilitaba asistencia letrada, si se podia mantener a una persona en régimen
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de incomunicacion y si las personas sometidas a juicio estaban separadas de las
condenadas.

268. Con referencia al articulo 3 de la Convencién, se preguntdé de qué forma se
aplicaban las leyes del Reino Unido sobre la extradicién, en lo relativo a la

expulsion o devolucién (refoulement ).

269. En relacion con el articulo 7 de la Convencién, se pidieron algunas
aclaraciones acerca del texto de las disposiciones relativas a su aplicacién que
figuraban en el articulo 134 de la Ley de justicia penal de 1988. Se observo
también que algunos de los territorios dependientes se encontraban relativamente
cerca de lugares donde se sabia que se practicaba la tortura y que era probable
qgue los torturadores se refugiasen en ellos. A ese respecto, se pregunté si se
disponia de informacion sobre casos de detencion y acusacion de tales individuos
0 su extradicibn a paises no pertenecientes al Commonwealth.

270. Con referencia a los articulo s 8 y 9 de la Convencion, los miembros del
Comité expresaron el deseo de que se les confirmara que las normas que regian su
aplicacién en los territorios dependientes se aplicaban a todos los Estados

Partes en la Convencion, hubieran o no firmado un tratado de extradiciéon o un

tratado de auxilio judicial mutuo con el Reino Unido. También se solicit6 mas
informacion acerca del alcance del auxilio judicial mutuo y se recordd que, de

acuerdo con la Convencién, dicho auxilio deberia ir mas alld del proceso de

extradicion.

271. Con respecto al articulo 10 de la Convencién, los miembros del Comité
deseaban saber de qué modo se impartia la educacién y la informacion sobre la
cuestion de la tortura a los funcionarios de policia y al personal penitenciario

en los territorios dependientes. Se recalcé que tanto una formacion
postuniversitaria de los médicos y de otros profesionales de la salud en que se
hiciera hincapié en el diagnéstico y la rehabilitacion, como una formacién de la
policia de fronteras en la identificacion de las victimas de tortura eran
particularmente importantes.

272. En relacion con los articulos 12 y 13 de la Convencién, se preguntd si
habian ocurrido casos recientes de tortura en los territorios dependientes y si
en alguno de los demés territorios dependientes existian Organos analogos a la
Junta de Denuncias de la Policia de Gibraltar.

273. Con referencia al articulo 14 de la Convencion, los miembros del Comité
qguerian saber si en los territorios dependientes existia un sistema de
indemnizacion por lesiones y si se aplicaba el principio de responsabilidad
subsidiaria del Estado en relacién con las indemnizaciones.

274. Con respecto al articulo 15 de la Convencién, se sefial6 que, de acuerdo con
la parte del informe relativa a las Islas Caiman, las respuestas a las preguntas

de la policia "podran rechazarse si se presentan en calidad de pruebas" cuando
no se respete el Reglamento judicial. Se observdé que ese Reglamento disponia
gue las respuestas a las preguntas debian hacerse voluntariamente y no bajo
coaccién y que, por lo tanto, parecia necesario enunciar de manera mas
categoérica el caracter inadmisible de esas pruebas.

275. En relacion con el articulo 16 de la Convencion, se pregunté si se
recurria en alguna circunstancia a los castigos corporales, ya fuera como
parte integrante de una sentencia o0 como medida disciplinaria.

276. En su respuesta, el representante del Estado Parte, refiriéndose al
articulo 2 de la Convencion, dijo que en los territorios dependientes del
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Reino Unido una persona podia ser arrestada y mantenida en detencion sélo si
existian sospechas legitimas de que hubiese cometido un delito o si esa medida
se habia decretado a efectos de la extradicion. El régimen de incomunicacion de
los detenidos soélo se autorizaba en circunstancias muy especiales y durante un
periodo muy limitado. EI tiempo que transcurria entre la detencién de una
persona y su comparecencia ante un tribunal variaba, pero en la practica, su
duracion maxima en general era de 48 horas. En algunos territorios, segun el
reglamento penitenciario, debia mantenerse la separacién entre procesados y
condenados, mientras que en otros, los mas pequefios, la separacién no era
posible debido a limitaciones de espacio. Igualmente, en las constituciones de
algunos territorios establecian que la persona acusada de un delito podia estar
representada por un abogado a costa del Estado, pero aun cuando no existia una
disposicion de ese tipo el Estado sufragaba la defensa del acusado si se trataba
de un delito grave. En cuanto al poder que se conferia a los militares, explicé
gue la mayoria de los territorios carecian de fuerzas armadas. En aquellos
donde se mantenian fuerzas armadas, éstas no tenian poderes de policia ni la
facultad para efectuar detenciones, salvo en circunstancias muy excepcionales.

En tales casos se aplicaban a las fuerzas militares todas las normas relativas a
la detencion y el interrogatorio de las personas.

277. Con referencia a los articulo s 8 y 9 de la Convencion, el representante
declar6 que se podia conceder la extradicion de una persona si el delito por el

gue se la buscaba era un acto de tortura prohibido por la ley, de acuerdo con la
legislaciéon del Reino Unido. Ademas, la mayoria de los territorios tenia la

intenciébn de aprobar una legislacion basada en la legislacion penal en vigor en

el Reino Unido, que establecia un amplio mecanismo de cooperacion internacional

en las causas criminales.

278. Con respecto al articulo 10 de la Convencién, el representante declaré que
el personal médico y los funcionarios policiales de los territorios dependientes
habian recibido formacidon sobre la prohibicion de la tortura, de acuerdo con las
normas internacionales en la materia. Se difundian los textos de las normas
aplicables en las cuestiones de derechos humanos, y dichos textos podian
obtenerse en todos los centros médicos y comisarias.

279. Tratandose del articulo 12 de la Convencién, el representante declaré que
en los territorios dependientes no se habia denunciado ninglin caso de tortura ya
desde mucho antes de que entrara en vigor la Convencion.

280. Refiriendose al articulo 14 de la Convencién, el representante explicé que
practicamente en todos los territorios habia una ley equivalente a la Ley de
procedimientos de la Corona de 1946, en virtud de la cual se podia incoar una
accion contra un gobierno al que se suponia responsable de los actos de sus
agentes. Ademas, en virtud de disposiciones del Cédigo Penal o del Cbdigo de
Procedimiento Penal era posible ordenar a una persona que pagara una
indemnizaciéon a su victima. Por lo tanto, los tribunales penales podian
condenar al culpable a una pena de prisibn y también ordenarle que indemnizara a
la victima. El tribunal civil a que hubiese acudido la victima para obtener
reparacién por cualquier agravio sufrido tendria en cuenta el hecho de que una
parte de ese agravio ya habia sido indemnizada en el procedimiento penal.

281. Con respecto al articulo 15 de la Convencién, el representante aclar6 que,

si se alegaba que las confesiones se habian obtenido o podian haberse obtenido
bajo coaccién, el tribunal estaba obligado a declararlas inadmisibles, a menos

gue la acusacion pudiera probar que no habia sido el caso. El tribunal no tenia
facultad discrecional para admitir una confesién involuntaria. La tenia, en

cambio, en los casos en que las confesiones se hubieran obtenido voluntariamente
pero no de conformidad con la ley.
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282. Pasando al articulo 16 de la Convencion, el representante declar6 que en
ciertos territorios existian los castigos corporales. Se habian impuesto como
medida disciplinaria para los detenidos y también se practicaban en las

escuelas. El Gobierno del Reino Unido deploraba que se mantuvieran los castigos
corporales y habia instado a los territorios a que los abolieran. Algunos lo

habian hecho y otros no. Era dificil para el Reino Unido ejercer presién al
respecto, puesto que el asunto era de competencia de los propios territorios.

Conclusiones y recomendaciones

283. El Comité recibié con agrado el amplio informe sobre los territorios
dependientes del Reino Unido, en particular porque no se observaban casos de
tortura que hubiesen tenido lugar en los territorios durante el periodo

resefliado. Los territorios parecian estar gobernados de acuerdo con las
obligaciones que imponia la Convencion y, a ese respecto, el Comité felicitd al
Gobierno del Reino Unido. Sin embargo, el Comité tenia interés en recibir una
informacion mas detallada acerca de los casos de castigos corporales en los
territorios en que éstos seguian existiendo. Cuando se hubiese reunido la
respectiva informacion, deberian comunicarse al Comité el caracter y la
incidencia de tales castigos, junto con los pormenores del delito y las
caracteristicas del delincuente. EI Comité asimismo esperaba recibir la

demas informacién que el representante del Reino Unido habia convenido en
transmitirle.

Canada

284. El Comité examiné el segundo informe periédico del Canada (CAT/C/17/Add.5)
en sus sesiones 1392 y 1402, celebradas el 20 de abril de 1993 (véase
CAT/C/SR.139 y 140).

285. El representante del Estado informante presenté el informe e indicé que su
preparacion habia comportado una estrecha cooperacién entre el Gobierno federal
y los gobiernos provinciales y territoriales, y habia ofrecido a esos gobiernos

la oportunidad de examinar el estado de aplicacion de la Convencién en sus
respectivas esferas de competencia. Destacd también las recientes actividades
emprendidas por su Gobierno en los foros nacionales e internacionales en contra
de la tortura, el uso de fuerza excesiva y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes.

286. En cuanto a las iniciativas adoptadas en el plano internacional, el
representante menciond, en particular, el apoyo de su Gobierno a los esfuerzos
encaminados a atender al funcionamiento y los gastos de todos los 6rganos
creados por tratados sobre derechos humanos, en particular los del Comité contra
la Tortura, con cargo al presupuesto ordinario de las Naciones Unidas. Mencion6
también la importancia que su Gobierno concedia a la elaboracion de un protocolo
facultativo a la Convencion contra la Tortura. Ademdas, menciond la contribucion
ordinaria aportada por su Gobierno al Fondo de Contribuciones Voluntarias de las
Naciones Unidas para las Victimas de la Tortura.

287. En lo que respecta a las iniciativas en el plano interno, el representante
habl6 de las medidas que se estan adoptando para mejorar las condiciones
generales de encarcelamiento de las mujeres, especialmente en lo relativo a
satisfacer las necesidades de las mujeres aborigenes en los centros

correccionales. A este respecto, esbozd las medidas innovadoras resultantes de

las recomendaciones de un reciente grupo de trabajo sobre las mujeres condenadas
por érganos federales.
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288. EIl representante aludié también a las reformas de la policia realizadas en
Quebec y facilitdé detalles del nuevo Cédigo de Deontologia para los oficiales
de policia de Quebec, aprobado el 1° de septiembre de 1991, en el que se
establecieron los deberes y las normas de conducta de la policia en sus
relaciones con el puablico. También facilité informacion sobre dos nuevos
organos, a saber el Comisionado de Deontologia Policial y el Comité de
Deontologia Policial, creados para velar por el respeto de las normas prescritas
en ese Cadigo.

289. Ademas, el representante describié las recientes novedades en las normas

para la formacion del personal de policia, introducidas en la provincia de

Ontario. Indic6 ademas que la eficacia, seguridad y eficiencia de esas nuevas
medidas estaban siendo vigiladas cuidadosamente y que se esperaba que su uso se
extendiera a todos los organismos de policia del Canada.

290. Por ultimo, el representante hizo referencia a la labor del Centro
canadiense para las victimas de la tortura, financiado por el Gobierno , Yy a sus
diversas actividades.

291. Los miembros del Comité hicieron varias preguntas de caracter general.
Preguntaron qué medidas se habian adoptado en el derecho interno, antes de la
ratificacion de la Convencién, para asegurar su compatibilidad con las
disposiciones de la Convencién. También desearon recibir mas detalles sobre
la competencia de los distintos niveles de gobierno en el sistema federal
canadiense en lo que respecta a la aplicaciéon de las disposiciones de la
Convencién, con particular referencia a la jurisdiccion de los 6rganos

judiciales, y sobre las dificultades que el sistema federal hubiera planteado a

la hora de elaborar y compilar las estadisticas sobre asuntos relacionados con
la tortura. Se pidi6 mas informacion sobre cuestiones relativas a los

presuntos malos tratos de dos inmigrantes de origen chino por las autoridades
de policia en Vancouver y sobre los malos tratos de los indios mohawk por las
fuerzas de policia de Quebec en 1990, especialmente en relacién con el
resultado de las denuncias presentadas al efecto y de la imparcialidad de las
investigaciones que se hubieran efectuado sobre esos incidentes.

292. Refiriéndose al articulo 2 de la Convencién, algunos miembros del Comité
pidieron aclaraciones sobre la aplicacion de las diferentes disposiciones del
Cddigo Penal en lo que respecta al delito de torturas, especialmente con
respecto a la inclusién del articulo 7 (3.71) del Cédigo Penal, quien declaraba
delito los crimenes de guerra y los crimenes de lesa humanidad.

293. En relacion con el articulo 3 de la Convencién, algunos miembros del Comité
pidieron mas informaciéon sobre las medidas adoptadas por el Gobierno del Canada
para asegurar la compatibilidad con las disposiciones de ese articulo,
especialmente en lo relativo a la no devolucion. A este respecto, recordaron

gue a las personas a quienes se les denegaba la entrada o la condicion de
refugiado no deberian ser devueltas a los paises en los que hubiera el riesgo de
gue pudieran ser sometidas a torturas. Ademas, se pregunté si el Gobierno del
Canada consideraba que conceder la extradicibon de una persona a un pais en el
gue pudiera ser condenado a la pena de muerte era someter a esa persona a un
trato inhumano o degradante.

294. En lo que respecta a los articulo s 5y 9 de la Convencion, los miembros del
Comité desearon recibir mas informacion sobre las medidas legislativas adoptadas

para conferir a los jueces competencia universal en el Canada en asuntos

relacionados con la tortura. Desearon también recibir mas informacién sobre la

aplicacién del auxilio judicial mutuo entre el Canada y otros Estados,
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especialmente en lo que respecta al delito de torturas, cuando no hubiera el
acuerdo bilateral correspondiente.

295. En lo tocante al articulo 10 de la Convencion, algunos miembros del Comité
desearon saber si la educacion en cuestiones relativas a la tortura se estaba
aplicando restrictivamente o de la manera mas amplia posible y, a este respecto,
desearon saber si se estaba impartiendo alguna formacion especial sobre

cuestiones relacionadas con la tortura al personal del ejércit oy ala
de fronteras, asi como a todo el personal médico del Canada.

296. En relacion con los articulos 12 y 13 de la Convenciéon, los miembros del
Comité solicitaron mas informacion sobre los recursos para denunciar los malos
tratos o el uso de fuerza excesiva por la policia. En particular, solicitaron
informacion sobre el funcionamiento de la Comisién de Denuncias Publicas, el
Comisionado de Deontologia Policial y el Comité de Deontologia Policial.

297. En lo que respecta al articulo 14 de la Convencion, algunos miembros del
Comité pidieron informacién adicional no sélo sobre las posibilidades de
rehabilitacion de las victimas de torturas sino también sobre los recursos y las
indemnizaciones previstos para las victimas de malos tratos, incluso en los
casos en que el presunto autor hubiera sido absuelto.

298. En lo que respecta al articulo 16 de la Convencion, se sefalaron a la
atencién los actos que constituian tratos crueles, inhumanos o degradantes y la
aparente relacion entre la tolerancia social del castigo fisico en el hogar y la
aceptacion de la violencia. A este respecto se preguntd si en el Canada se
practicaba el castigo fisico de los hijos por sus padres y qué fundamento legal
tenia esa practica.

299. Respondiendo a las preguntas de caracter general, el representante del
Estado informante comunicé al Comité los cambios introducidos en el derecho
canadiense con anterioridad a la ratificacion de la Convencién para que se
ajustara a las disposiciones especificas de ésta. El representante facilitd

también informacién y explicaciones sobre la division de los poderes

legislativos dentro de la estructura federal del Canada. Dijo que la recogida

de datos estadisticos sobre cuestiones relacionadas con la Convencién se veia
complicada por la divisibn de poderes en el Canada. Se celebrarian consultas
con los departamentos competentes de la administracion publica encargados de
recoger tales datos y en el préximo informe se incluiria mas informacién de ese
tipo. Ademas, en lo que respecta a los presuntos malos tratos de dos personas
en Vancouver, el representante indic6 que se facilitaria un informe actualizado

de las conclusiones de la Comisién independiente nombrada por la provincia de
Columbia Britanica para investigar la actuacion de la policia municipal.

También informé al Comité de que la Comision de Denuncias Publicas, de caracter
independiente, ya habia efectuado una investigacién y que las dos personas
mencionadas al parecer habian incoado el procedimiento correspondiente contra
los oficiales denunciados. En relacién con la denuncia de malos tratos de los
indios mohawk por las fuerzas de policia de Quebec en 1990, el representante
declar6 que cuatro de los casos se habian planteado antes del 1° de septiembre
de 1990 y que, por tanto, se habian examinado con arreglo al sistema anterior,
mediante la presentacion de la correspondiente denuncia al Comité de Denuncias
del Departamento de la Seguridad Publica de Quebec, el cual las habia
desestimado por diversos motivos. No obstante, las decisiones de ese Comité
eran apelables. Con arreglo a las nuevas disposiciones sobre la conducta de la
policia en Quebec, todas las denuncias serdn examinadas en primera instancia por
el Comisionado de Deontologia Policial. Esto sucedié en un caso ocurrido
después del 1° de septiembre de 1990 y, como consecuencia de la investigacion
efectuada por dicho Comisionado, algunos de los oficiales de policia han sido
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puestos a disposicion del Comité de Deontologia Policial, quien resolvera el
asunto en otofio de 1993.

300. Con respecto al articulo 2 de la Convencién, el representante explicé que

el Cédigo Penal castigaba no solo el delito de tortura sino también los crimenes

de guerra y los crimenes de lesa humanidad, y que si bien dentro de los crimenes

de lesa humanidad podia incluirse la tortura, esos crimenes exigian también

otros requisitos, por ejemplo, que el acto lesivo se hubiera cometido contra la
poblacién civil o un grupo identificable de personas. Cuando al acusado se le
imputaba una conducta que reunia los elementos de la definicion de ambos

articulos, solo podia ser declarado culpable de uno de ellos. Ademas, la

persona acusada de un crimen de guerra o de un crimen de lesa humanidad no podia
invocar la excepcion de obediencia a la autoridad de facto.

301. En lo que respecta al articulo 3 de la Convencion, el representante dijo al
Comité que el sistema del Canada para la determinacién de los refugiados se
ajustaba plenamente a los requisitos de la Convencidon en materia de denuncia de
torturas. A este respecto, mencioné la formacién impartida a los oficiales de
inmigracién, que se habia preparado con la asistencia de la Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados (OACNUR), asi como las
distintas disposiciones que podian invocar y los procedimientos que podian

utilizar las personas para solicitar la condicion de refugiado. Indicé que la

tasa de aceptacion de las solicitudes de refugiados, segun lo reconocido por

la OACNUR, era la mas alta del mundo y que el sistema de determinacién de la
condicidon de refugiado seguiria manteniéndose constantemente en examen para
mantener los altos principios en que se inspira. Con respecto a la preocupacién
suscitada por la posible concesidon de la extradicion de una persona que pueda
ser condenada a muerte, el representante aludié a los diversos debates sobre la
cuestion sostenidos en el Comité de Derechos Humanos y en el Tribunal Supremo
del Canada.

302. En relacion con el articulo 5 de la Convencion, el representante explicd

qgue, en el Cbdigo Penal canadiense, el delito de torturas estaba sujeto a
jurisdiccién universal. Por consiguiente, cualquier juez, bien provincial o

federal, que tuviera competencia para conocer de causas penales podia invocar la
jurisdiccién universal prevista en ese Caddigo.

303. En lo que respecta a los articulo s 8 y 9 de la Convencion, el representante
indic6 que el Canada podia cooperar con otro pais de conformidad con esos

articulos, independientemente de que existieran tratados bilaterales de auxilio

judicial mutuo. Como ejemplo de como se aplicaba en la practica el

procedimiento de auxilio judicial mutuo, se facilité informaciéon sobre la

asistencia prestada por el Canada, a peticion de Chile, en relacién con un

proceso por torturas tramitado en ese pais.

304. Con respecto al articulo 10 de la Convencién, el representante informé al
Comité sobre la formacién en lo relativo a la Convencio n y a otras cuestiones
conexas impartida a distintos funcionarios publicos, entre ellos el personal de

los centros correccionales y los reclutas de la Real Policia Montada del Canada.
Las fuerzas armadas canadienses, llamadas para ayudar a las autoridades civiles
durante agitaciones o disturbios ocurridos en el Canada o que participen en las
operaciones de mantenimiento de la paz o humanitarias de las Naciones Unidas
fuera del Canada, reciben formacién especifica, entre otras cosas, sobre el uso
de la fuerza minima. El representante declaré6 también que no tenia conocimiento
de que se impartiera formacién especifica a los médicos en lo que respecta a la
deteccion de torturas y que recabaria mas informacién sobre este punto.
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305. En cuanto a los articulos 12 y 13 de la Convencidn, el representante esbozé

los recursos de que dispone la persona que denuncia torturas de la policia, en
particular la persecuciéon penal del delito. Esta persona puede ejercer las

acciones previstas en el Codigo Penal o en la Carta Canadiense de Derechos y
Libertades, o puede presentar una denuncia ante la Real Policia Montada del

Canada. Ademas, puede exigir la responsabilidad civil correspondiente, con

arreglo a la Ley de responsabilidad de la Corona o de conformidad con el

common law. Desde que en 1988 empezd a funcionar la Comision de Denuncias de la
Real Policia Montada del Canadd ha celebrado 12 audiencias, 5 de ellas relativas

al uso de fuerza excesiva.

306. En lo que atafie al articulo 14 de la Convencion, el representante expuso
varios aspectos relacionados con las disposiciones de indemnizaciéon por dafios de
origen penal en el Canada, tras una investigacion policial. Asi, indic6 que

podia concederse indemnizacién en el supuesto de que el inculpado sea absuelto
del delito que se le imputa o en el caso de absolucién por motivos de forma.
Para esa indemnizacién se contaba con fondos especiales establecidos por el
Gobierno. Igualmente la parte lesionada podia también reclamar indemnizacion o
entablar otros recursos ante los tribunales, incluso si el autor era funcionario
publico.

307. En lo relativo al articulo 16 de la Convencién, el representante informé

del pronunciamiento hecho por el Tribunal Supremo del Canada, en el asunto
"Regina contra Smith", segun el cual habia ciertos castigos que siempre
guebrantarian la proteccién frente a castigos crueles o insélitos establecida

en el articulo 12 de la Carta Canadiense de Derechos y Libertades, y que entre
ellos estaba el castigo corporal. Ademas, el Gobierno federal estaba
reexaminando una disposicién del Coédigo Penal que permitia al padre o al
maestro el uso de fuerza razonable para corregir al menor.

Conclusiones y recomendaciones

308. ElI Comité dio las gracias al Gobierno del Canada no sélo por su
circunstanciado informe sino también por las iniciativas adoptadas por las
autoridades canadienses en cumplimiento de las disposiciones de la Convencion.

309. ElI Comité agradecié también la excelente exposiciébn hecha por la delegacion
canadiens e y a este respecto mencioné con satisfaccion las diversas
declaraciones facilitadas por la delegacion en respuesta a las preguntas hechas
por los miembros del Comité durante el examen del informe del Estado Parte.

310. No obstante lo anterior, el Comité esperaba recibir mas detalles sobre la
formacion del personal sanitario y sobre el resultado de las investigaciones
efectuadas por las autoridades canadienses en relacion con los dos inmigrantes
de origen chino, ademas de las estadisticas solicitadas.

Panama

311. El Comité consider6 el segundo informe periédico de Panama (CAT/C/17/Add.7)
en sus 1412 y 1422 sesiones, celebradas el 21 de abril de 1993 (véanse
CAT/C/SR.141 y 142).

312. Presentd el informe el representante del Estado Parte, quien informé al

Comité de los esfuerzos de su Gobierno para mejorar y adaptar el sistema penal y
penitenciario panamefio a las actuales exigencias y de los progresos hechos en la
adaptaciéon del sistema judicial panamefio a la Convencion. Indico6 que los

sucesos acaecidos el 20 de diciembre de 1989, que desembocaron en la destruccion
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de los centros penitenciarios y en un aumento de la delincuencia, habian
dificultado estas tareas.

313. Facilitd asimismo informacién adicional de interés general en relacién con

la separacion de poderes entre las ramas legislativa, judicial y ejecutiva del

Gobierno, y con la organizacién y estructura de la administracion de justicia en

Panaméa. Se refirid6 en particular a los podere s y a la composicion del Tribunal
Supremo de Justicia y de sus cuatro camaras, una de las cuales, la Division
Administrativa, gozaba de la facultad, tras la adopcién de una reciente ley, de

anular cualquier decision administrativa contraria a la proteccion de los

derechos humanos 0 que no estuviera en consonancia con las normas previstas en

los instrumentos internacionales de derechos humanos de los que es parte Panama.

314. EIl representante panamefio describié asimismo la funcién del Ministerio
Fiscal, del Fiscal General del Estado y del personal del departamento del Fiscal
en la persecucién de los delitos. Indic6 que el Fiscal podia abrir una encuesta
para la investigacion de un delito sobre la base de informaciones recibidas de
los medios publicos de informacién o de otras fuentes, sin necesidad de que
existiera una queja o acusacion individual. El procedimiento judicial existente
para la represion de los delitos comprende tres fases. Durante cada una de
ellas se respetan todas las garantias necesarias para un proceso justo, por
ejemplo, presuncion de inocencia, derecho a la asistencia de un letrado,
instrucciones relativas a la detencién preventiva, recurso de habeas corpus y
prohibiciébn de ejercer coacciones. La primera fase, esto es el procedimiento de
instruccion, se extiende a lo largo de dos meses como maximo, salvo en
circunstancias excepcionales en las que puede ampliarse por otros dos meses.
Una vez terminada la instruccion, el proceso entra en la segunda fase, o fase
intermedia, en la cual el acusado comparece ante el tribunal competente. El
tribunal debe decidir en un plazo maximo de 15 dias laborables sobre la
investigacién. En circunstancias extremas, el tribunal puede devolver el caso

al fiscal a fin de que se lleven a cabo nuevas indagaciones. La tercera fase
esta precedida por un periodo dado cuyo objeto es permitir a la defensa que
relina las pruebas necesarias y decida si impugna las presentadas por el fiscal y
recurre el procedimiento en curso. El tribunal debe pronunciarse en un plazo de
10 dias acerca de las pruebas que le sean sometidas. El acusado tiene derecho a
recurrir ante un tribunal superior cualquier sentencia que se pronuncie

contra él.

315. El representante de Panama dio cuenta, ademds, de las medidas adoptadas por
su pais para garantizar la imparcialidad e independencia del poder judicial.

Mencion6, en particular, el Consejo de Etica Judicial, que evalla las quejas de
victimas de violaciones de ciertos principios éticos o morales durante la

instruccion judicial y falla en consecuencia.

316. Recientemente se ha tratado de reducir la duracién de la detencion
preventiva, las penas de carcel y la poblacién reclusa, mediante la revision del
sistema penal y otras medidas.

317. Por ultimo, el representante del Estado informante destacé diversas medidas
concretas tendientes a poner en practica las disposiciones de la Convencion.
Incluyen la incorporacién en la legislacion nacional de la definiciébn de la

tortura, penas en caso de violacibn de derechos humanos que van de seis meses a
15 afios de carcel y asistencia juridica mutua en cuestiones de extradicién.

Subrayé también la importancia que su Gobierno concede a cumplir debidamente sus
obligaciones internacionales en materia de derechos humanos, refiriéndose a este
respecto a la construccion y funcionamiento de una prision modelo en La Joya.
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318. Los miembros del Comité expresaron su aprecio por la informacién contenida
en el informe y por la proporcionada por el representante del Estado Parte.
Sefialaron también que no habian recibido denuncias en cuanto a la practica de
torturas en Panama. Manifestaron, no obstante, el deseo de recibir informacion
adicional sobre la forma en que las disposiciones de la Convencién, en

particular su articulo 1, se han incorporado en la legislacién nacional.

Solicitaron ademas informacién adicional sobre el rango conferido a la

Convencién en la legislacién nacional y acerca de las 23 decisiones de los
tribunales sobre la aplicacion del Convenio, mencionadas en el informe.

Solicitaron informacién adicional sobre la organizacion, funciones e

independencia del poder judicial y de sus administradores. También solicitaron
informacion acerca del nimero de detenidos, especialmente presos politicos, y
sobre la acogida dispensada a las medidas adoptadas por el Gobierno para la
despenalizacién del sistema judicial. También pidieron informacion adicional

sobre los trabajos de la Comision Panamefa de Derechos Humanos, especialmente a
propdsito de cuestiones relacionadas con la tortura y sobre si las

organizaciones no gubernamentales podian inspeccionar y visitar periédicamente
las prisiones y otros lugares de detencidn. Quisieron saber asimismo si el
Gobierno tiene la intencién de formular una declaracion de conformidad con los
articulos 21 y 22 de la Convencion.

319. A proposito del articulo 2 de la Convencidn, los miembros del Comité
solicitaron informacion adicional sobre la aplicacibn de determinadas
disposiciones del Cédigo Judicial, en virtud de las cuales la Division
Administrativa estaba facultada para anular decisiones administrativas que
violaran derechos humanos de personas procesadas. Querian también saber si
existian tribunales especiales para los miembros de las fuerzas armadas o de
seguridad y si podia suspenderse la jurisdiccion de los tribunales ordinarios,

en particular durante un estado de emergencia. Se solicitaron aclaraciones
sobre la compatibilidad de la legislacion panamefa con lo dispuesto en el
parrafo 3 del articulo 2 de la Convencién, segun la cual no puede invocarse la
orden de un oficial superior o de una autoridad publica como justificaciéon de
torturas.

320. En lo que respecta al articulo 3 de la Convencion, se pidié informacion
adicional sobre las medidas adoptadas por el Estado Parte para asegurarse de que
no se concede la extradicibon a un Estado cuando exista el riesgo de que las
personas interesadas puedan verse sometidas a torturas.

321. En lo tocante al articulo 4 de la Convencion, los miembros del Comité
manifestaron el deseo de recibir informacién adicional sobre la sancién penal
aplicable por actos de tortura.

322. Se solicitdé informacién adicional sobre la puesta en practica de los

articulos 5 , 7y 9 de la Convencion, en particular en lo que atafie a la plena
aplicacién de los principios de jurisdiccién universal y asistencia juridica

reciproca.

323. A proposito del articulo 10 de la Convencion, se pidié informacion
adicional sobre la formacion impartida al personal médico en relacién con la
prohibicién de la tortura y la identificacion y tratamiento de las victimas de
ésta.

324. Diversos miembros del Comité solicitaron, en relaciébn con el articulo 11 de
la Convencion, informacion adicional sobre la aplicacion del articulo, en

especial en lo concerniente a la detencion preventiva, a las normas y
reglamentos por los que se rige la detencidén preventiva y al derecho de toda
persona a contar con asistencia juridica desde el momento de su detencién.
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325. Sobre el articulo 13 de la Convencién, se pidieron aclaraciones acerca de
la autoridad competente para llevar a cabo indagaciones en caso de quejas contra
la policia.

326. Sobre el articulo 14 de la Convencién, se pidieron aclaraciones sobre los
derechos de las victimas a entablar una acci6on penal contra toda persona acusada
de haber cometido violaciones de los derechos humanos y sobre los derechos de
las victimas a rehabilitaciébn y compensacion. Los miembros del Comité
preguntaron, en particular, si existen en Panama centros médicos para la
rehabilitacion de las victimas de torturas y si el Estado asume o no la
responsabilidad de compensarlas cuando las torturas hayan sido infligidas por
agentes de policia.

327. Los miembros del Comité pidieron informacion adicional en relacién con el
articulo 16 de la Convencion sobre el tratamiento y hospitalizacion de enfermos
mentales, y, en particular, sobre si existian hospitales psiquiatricos
especializados y si se habia recluido alguna vez en ellos a presos politicos.

328. EIl representante del Estado informante manifestd, en respuesta a las
preguntas de los miembros del Comité, que la Convencién contra la Tortura se ha
integrado plenamente en la legislacion panamefia y que la Constitucion de Panama
contiene una definicion muy completa de la tortura. No son admisibles
derogaciones a la Convencién, a menos que se denuncie previamente ésta. El
Tribunal Supremo de Justicia vela por garantizar el respeto de la Constitucién y
de las disposiciones del Convenio. La Oficina del Fiscal General del Estado

tiene como funcién defender los intereses del Estado, garantizar la observancia

de la legislacion y controlar el comportamiento de los servidores publicos. El
Fiscal General esta facultado para iniciar actuaciones contra cualquier

funcionario. Panam& cuenta con una policia civil profesional subordinada al
Departamento del Fiscal. Dispone asimismo de una fuerza nacional de policia
dependiente del Ministerio de Justicia, que es a su vez responsable ante el
Presidente. En lo que se refiere a la despenalizacion y al recurso a penas
distintas del encarcelamiento, inform6é al Comité de que se prefieren esas

medidas en el caso de delincuentes que no poseen antecedentes penales y acusados
de delitos que normalmente se castigan con menos de tres afilos de céarcel. Los
resultados de esas medidas han sido positivos y so6lo se ha comprobado un indice
de fracasos del 1%. Indic6 asimismo que, hasta el 21 de diciembre de 1992, no
habia presos politicos, pero que recientemente se han presentado ante los
tribunales cuatro casos de este tipo sobre los cuales se facilitard informacion

en el préximo informe. Sefial6 ademéas que en la actualidad habia 3.400 personas
encarceladas por diversos tipos de delito. Las organizaciones no

gubernamentales tienen acceso a las céarcele s y a otros centros de detencion y
pueden formular recomendaciones sobre las condiciones de detencién que, de
conformidad con el articulo 22 de la Constitucion, deben remitirse a las
autoridades pertinentes.

329. El representante informé al Comité, a propdsito de las diversas cuestiones
planteadas en relacion con el articulo 2 de la Convencion, que si bien existe la
posibilidad de anular decisiones administrativas que violen derechos humanos, no
se tiene constancia de ningun caso de esta indole. Sefial6 también que no pueden
invocarse en Panamd circunstancias excepcionales de tipo alguno, por ejemplo,
estado de guerra o conflictos internos, como justificacibn de la tortura.

Explic6 ademas que el articulo 34 de la Constitucibn no exime de responsabilidad
a quienes violen de modo manifiesto una disposicion constitucional o juridica en
detrimento de otra persona alegando que han actuado obedeciendo érdenes de un
superior. No obstante, en el caso de agentes de policia en servicio y de
miembros de las fuerzas armadas, la responsabilidad recae Unicamente sobre el
superior jerarquico que imparta la orden. Un 6rgano supervisor de la policia
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puede ademas imponer medidas disciplinarias a los agentes que violen otros
derechos humanos.

330. En relacion con el articulo 3 de la Convencion, explicé que en cuestiones

de extradicion Panama se ha adherido a las normas establecidas en el Cbédigo de
Bustamante y en la Convencion de Caracas y que no se autoriza la extradicion de
persona alguna si esta demostrado que ello puede dar lugar a que sea torturada,

ejecutada o perseguida.

331. En relacion con el articulo 4 de la Convencion, informé al Comité de que el
Cddigo Penal contiene disposiciones concretas sobre cuestiones relacionadas con
la tortura y con otras violaciones de los derechos humanos.

332. En lo tocante al articulo 9 de la Convencion, indic6 que existia una
cooperacion juridica mutua entre Panama y otros Estados con independencia de que
existiera o no un acuerdo bilateral oficial.

333. El representante explicd, sobre el articulo 10 de la Convencion que se han
establecido programas obligatorios de formacién para doctores, letrados, etc., a

fin de asegurarse de que conocen plenamente todos los aspectos de las cuestiones
relacionadas con los derechos humanos.

334. En lo que concierne al articulo 11 de la Convencion, dio cuenta de las
medidas que su Gobierno habia adoptado para aplicar las normas minimas relativas
al trato que ha de darse a los reclusos y sefial6 que no se han dado casos de
torturas en penitenciarias. A propoésito de la detencion preventiva, manifesté

gue las autoridades penitenciarias deben recibir una orden escrita de detencién

y que la detencién preventiva no dura en ningin caso mas de un afio. Indicé
también que la legislacion panamefia prevé que la policia esta facultada para
detener a un sospechoso durante 24 horas antes de que se emplee el recurso del
hadbeas corpus. Existen disposiciones que garantizan que ninguna persona puede
ser coaccionada al prestar declaracién y que los acusados de cualquier delito
tienen derecho a hacer sus declaraciones en presencia de un abogado. Ademas, se
registran todas las entrevistas y el acusado tiene derecho a recurrir si

considera que se han violado sus garantias constitucionales.

335. En relacion con el articulo 13 de la Convencidn, indic6 que quienes se
consideran victimas de torturas tienen derecho a presentar un recurso
administrativ 0 Yy a iniciar actuaciones ante los tribunales.

336. Explicé, en relacién con el articulo 14 de la Convencién, que la

legislacibn panamefia prevé la compensacion en caso de responsabilidad civil por
detencién indebida y que si el demandante no cuenta con medios financieros para
presentar su caso, el Estado estd obligado a facilitar fondos a tal efecto. El
sistema de seguridad social prevé ademas servicios técnicos y médicos, incluida
la terapia correspondiente, para atender a las personas que padezcan trastornos
mentales.

337. Informé al Comité, a proposito del articulo 16 de la Convencion, de que los
casos relativos a enfermos mentales eran estudiados por el Instituto de Medicina
Forense y que podian suspenderse las actuaciones penales hasta que se
considerase que el interesado estaba en condiciones de comparecer ante el
tribunal. Las instituciones psiquiatricas existentes en Panama se dedican
exclusivamente a tratar a pacientes mentales y no se han dado casos de personas
recluidas en esas instituciones por razones politicas.
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Conclusiones y recomendaciones

338. ElI Comité recordé que, al examinar el informe inicial de Panama el 23 de
abril de 1991, habia llegado a la conclusion de que el Gobierno de Panama debia
tener en cuenta, entre otras cosas, en su préximo informe las diversas

cuestiones planteadas y las observaciones hechas por los miembros del Comité y
facilitar una descripcién completa de las medidas legislativas adoptadas para

aplicar en la practica cada articulo de la Convencidon. Opiné que el primer
informe suplementario cumplia cuanto se esperaba.

339. Llegé a la conclusion de que el sistema juridico panamefio estaba
generalmente de conformidad con los principios contenidos en la Convencién,
aunque el articulo 34 de la Constitucion, referente a los agentes de policia

gue prevé como eximente en la comision de actos de tortura, el cumplimiento de
Ordenes superiores, no parecia ajustarse al parrafo 3 del articulo 2 de la
Convencién.

340. ElI Comité llegd asimismo a la conclusibn de que el sistema juridico
descrito a lo largo del analisis del informe parece orientarse hacia la
proteccion mas elevada posible de los derechos humanos del individuo. Tomd
también nota con satisfaccion del sistema penal existente en Panama y del
principio de "no encarcelamiento".

341. Expres6 ademas su satisfaccion por la oportunidad y el contenido del
informe considerado y manifestd la esperanza de que el Gobierno de Panama
acepte en breve las disposiciones del articulo 22 de la Convencion.

Hungria

342. El Comité examiné el segundo informe periédico de Hungria (CAT/C/17/Add.8)
en sus sesiones 1412 1422 y 1452 celebradas los dias 21 y 23 de abril de 1993,
(véanse CAT/C/SR.141, 142 y 145).

343. El informe fue presentado por el representante del Estado Parte, quien
declar6 que durante el periodo que abarcaba el informe, Hungria habia
experimentado cambios fundamentales profundos. EI sistema comunista de partido
Unico, con su orden sociopolitico correspondiente, habia sido sustituido por una
sociedad pluralista, una democracia en funcionamiento y el imperio del derecho.
El respeto por los derechos humanos y las libertades fundamentales habia sido
una importante fuerza impulsora de esa transiciébn. Gracias al cambio de régimen
y a las modificaciones de la legislacion nacional, especialmente de la

Constitucion y del Codigo Penal, el ordenamiento juridico hingaro se ajustaba a
la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes. Se atribuia especial importancia a la creacion de un Tribunal
Constitucional el cual, entre otras cosas, en su decision No. 23/1990, habia
establecido que la pena capital era contraria a las disposiciones

institucionales que prohibian limitar la esencia del derecho a la vid ayala
dignidad humana (arts. 8.2 y 54.1 de la Constitucion).

344. Durante el periodo que abarcaba el presente informe, Hungria habia retirado
sus reservas sobre los articulos 20 y 30, parrafo 1 de la Convencién y, mediante
una declaracién, habia reconocido la competencia del Comité prevista en los
articulos 21 y 22 de la Convencion. Ademas, Hungria era partidaria de que un
grupo de trabajo de la Comisién de Derechos Humanos redactara el protocolo
facultativo a la Convencién Internacional contra la Tortura.

345. Los miembros del Comité agradecieron al Gobierno huingaro el informe que
habia presentado oportunamente, que respondia de forma clara y concreta los
multiples interrogantes que el Comité habia planteado en el examen del informe
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inicial. Observaron que el delito de la tortura estaba tipificado en los

articulos 226 a 228 del Cdédigo Penal, pero estimaron que las penas maximas
previstas en esos articulos eran demasiado leves y solicitaron explicaciones

al respecto. Algunos miembros del Comité tomaron nota de la decisién

No. 23/1990 del Tribunal Constitucional, en la que se dictaminaba la
inconstitucionalidad de la pena capital y preguntaron cuél era la opinién

publica hangara al respecto. También preguntaron si la ley No. 3 de 1988, por
la que se incorporaba la Convencién contra la Tortura en el derecho interno,
habia sido invocada en la sentencia de los tribunales, y si se habian presentado
recursos ante el Fiscal; en caso afirmativo, deseaban saber cuales habian sido
los resultados.

346. Ademas, los miembros del Comité querian saber si se habian producido casos
de tortura durante el periodo que abarcaba el informe, cuél era el nimero de
denuncias que se habian presentado, si habia estadisticas al respecto, si los
proyectos de ley sobre la prensa y las minorias habian sido ya examinados y
adoptados por el Parlamento, si el pluralismo politico se aplicaba a toda la
sociedad civil y la comunidad en general, y si habia en Hungria un colegio de
abogados y un colegio de médicos, ademas de otras instituciones independientes
para la proteccién y promociéon de los derechos humanos en particular.
Expresaron también el deseo de que la ratificacion anunciada por Hungria del
Convenio para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las Libertades
Fundamentales entrara en vigor a la brevedad posible.

347. En cuanto a la aplicacién del articulo 2 de la Convencion, algunos miembros
del Comité solicitaron aclaraciones con respecto a las modificaciones

incorporadas en la supervisién judicial y sobre las sanciones impuestas a un
funcionario publico que ejerciera coaccién sobre una persona sospechosa durante
su interrogatorio.

348. Con respecto al articulo 3 de la Convencién, varios miembros del Comité
pidieron mas aclaraciones sobre la aplicacion de los procedimientos existentes
en Hungria en materia de extradicion.

349. Con respecto al articulo 4 de la Convencién, algunos miembros del Comité
observaron que las disposiciones de dicho articulo, seguin las informaciones
facilitadas por el Gobierno hungaro, no se habian incorporado integramente en la
legislaciéon penal hingara y que la definicibn de acto de tortura que figuraba en
el articulo 226 del Cédigo Penal les parecia muy restrictiva. A ese respecto,
pidieron que se les aclarara si todas las formas de tortura que se definian en
la Convencion constituian un delito segin el Cédigo Penal.

350. En lo concerniente a los articulo s 7 a 12 de la Convencién, algunos
miembros del Comité pidieron méas informacién sobre la préactica juridica
relacionada con cada uno de los articulos.

351. En conexién con el articulo 10 de la Convencién, algunos miembros del
Comité pidieron que se les proporcionaran copias de los manuales utilizados por
los funcionarios relacionados con la lucha contra la tortura y una descripcion

de los cursos dictados. Asimismo hicieron hincapié en la necesidad de que se
impartiera una formacién adecuada en esa materia a los encargados de acoger a
los refugiados.

352. Con respecto al articulo 13 de la Convencién, algunos miembros del Comité,
refiriéndose al informe presentado por Amnesty International sobre los malos
tratos presuntamente infligidos en Hungria a determinados extranjeros, deseaban
saber cudles eran los mecanismos existentes para investigar las denuncias; y mas
concretamente en lo concerniente a dos presuntos casos de torturas mencionados
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en el informe de Amnesty International, deseaba saber si habia habido una
investigacién; si ésta habia terminado, y, en caso afirmativo, cuales habian
sido las conclusiones.

353. El representante del Estado informante, en respuesta a las preguntas y
observaciones formuladas, manifesté que la pluralizacibn no se habia limitado
Unicamente al campo politico sino que se extendia también a la sociedad civil,

gue disponia de diversos medios para supervisar la observancia de los derechos
humanos. En lo concerniente a las minorias nacionales o étnicas, todas ellas
disponian de sus asociaciones respectivas. Los gitanos, que constituian el

grupo minoritario mas grande de Hungria, habia formado aproximadamente

150 asociaciones a diversos niveles que tomaban parte activa en los esfuerzos
relacionados con los derechos humanos. Habia también un parlamento gitano que
defendia los derechos de esa minoria en el plano nacional. En lo concerniente a
las asociaciones profesionales, el Colegio de Abogados de Hungria constituia una
garantia para el respeto de los derechos humanos, incluida la proteccién contra

la tortura. En esos momentos se habia presentado ante el Parlamento un proyecto
de ley sobre los derechos de las minorias nacionales y étnicas. Dicho proyecto
de ley habia sido examinado en Estrasburgo por el Consejo de Europa, el que lo
habia encontrado bien enfocado ya que abarcaba todos los aspectos y necesidades
de las minorias tanto nacionales como étnicas. El Parlamento estaba debatiendo
un proyecto de ley para la reglamentacién de los medios de comunicacién, que se
esperaba que pudiese ser promulgado dentro de poco.

354. EIl representante sefial6 ademas que también se habia presentado al
Parlamento el proyecto de ley que permitiria que Hungria se adhiriera al Segundo
Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Los resultados de los sondeos de opinidén publica habian puesto de manifiesto que
habia una ligera mayoria que era partidaria de la abolicion de la pena de
muerte. La abolicion paulatina de penas severas era una tradicion de la

doctrina juridica hangara por lo que no deberia ser dificil seguir el dictamen

del Tribunal Constitucional de que la pena de muerte deberia abolirse no sélo en
el caso de los delitos politicos sino también en el de otros delitos a los que
hasta ahora se habia aplicado. El representante explic6 que aunque todo
ciudadano podria invocar la Convencién ante los tribunales y los jueces podian
hacerlo directamente, no habia sido necesario hacerlo ya que las disposiciones
legislativas nacionales habian resultado ser satisfactorias a ese respecto. En

el informe figuraban estadisticas referentes a los casos de tortura hasta 1990;

las estadisticas posteriores eran sélo de indole general. El representante

también proporciond al Comité una descripcion detallada de la oficina del
defensor de los derechos civiles y politicos y del defensor de los derechos de
las minorias nacionales y étnicas en su pais.

355. En lo concerniente al articulo 3 de la Convencion, el representante dijo

gue de no existir un acuerdo con un pais cuyos nacionales debieran ser sometidos
a juicio por haber cometido torturas, Hungria recurriria a las disposiciones
pertinentes de la Convencion y daria la extradicion al presunto torturador aun
cuando no existiera un acuerdo de extradicion.

356. Con respecto al articulo 4 de la Convencién el representante manifesté que
el castigo de actos relacionados con la tortura podia imponerse Unicamente de
conformidad con el Cddigo Penal. La tortura, segun la definicibn de la
Convencién, constituia en el derecho hingaro una circunstancia agravante tenida
en cuenta en determinados actos que suponian la privacion de la libertad
personal. EIl articulo 228 del Cdodigo Penal preveia sanciones para esos actos,
sanciones que habian sido aumentadas por la Ley No. 17 de 1993, que también
obligaba a los jueces a tratar con rigor dichos delitos, teniendo en cuenta el
articulo 4 de la Convencion.
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357. En lo concerniente a los articulo s 6 y 7 de la Convencion y la practica
aplicada en Hungria, el representante indic6 que un nacional de otro Estado del

gue se sospechara que habia cometido un delito especificado en la Convencién

estaba sujeto al mismo trat 0 y a los mismos procedimientos que un nacional
hangaro. En virtud de la Convencién, los problemas relacionados con la

extradicion se debian resolver de conformidad con los principios de la

jurisdiccién universal. Sefialé6 también que la ley XXXII promulgada en 1993

establecia que todo detenido debia ser informado en su lengua materna acerca

de sus derechos en todas las fases y los aspectos de su detencidn.

358. Con respecto al articulo 10 de la Convencién, el representante informé al
Comité de que los ciudadanos podian obtener la informacién necesaria en materia
de derechos humanos, incluso la referente al Convenio contra la Tortura, en el
Boletin Oficial del Estado , la prensa y publicaciones profesionales. A ese
respecto, se refiri6 al No. 4 de la serie Acta Humana publicada por el Centro
Hungaro de Derechos Humanos, que contenia un estudio sobre la Convencion contra
la Tortura. También explicé el modo en que esa informacién se proporcionaba a
los estudiantes, a las fuerzas del orden, los funcionarios publicos y el

personal médico. La difusion de informacién relacionada con la Convencién

también formaba parte de los cursos de perfeccionamiento ofrecidos a los

maestros, a los cuales el Centro de Derechos Humanos de la Secretaria de las
Naciones Unidas facilitaba manuales.

359. Con referencia al articulo 11 de la Convencion, el representante dijo que
la ley XXXII de 1993 representaba una medida general para mejorar todas las
disposiciones pertinentes de la ley en materia de interrogatorios,

instrucciones, y normas para toda forma de arresto, detencion o encarcelamiento.

360. Con respecto al articulo 13 de la Convencién, el representante sefalé que
incumbia al poder judicial adoptar decisiones sobre todos los asuntos

relacionados con la detencion, pero la ley XXXIl de 1993 establecia claramente
gue esas decisiones se podian impugnar. En lo referente a las acusaciones de
Amnesty International, manifesté que se referian a una declaracién unilateral
hecha por las presuntas victimas. De acuerdo con el derecho hungaro, toda
victima tenia derecho a dirigirse al fiscal local para pedirle que iniciara el

proceso contra las fuerzas del orden. EI Gobierno no tenia informaciones de que
se hubiera solicitado la actuacion de ningun fiscal; ello no significaba que esa
denuncia no pudiera efectuarse mas adelante ya que los hechos presuntos eran muy
recientes. Pareceria prematuro, sin embargo, ocuparse de esas acusaciones
mientras no se conocieran a fondo las circunstancias que concurrian en el hecho.

361. Con respecto al articulo 15 de la Convencién, el representante indicé que

en los casos en que se habia comprobado que se habian obtenido pruebas mediante
infracciébn de la ley se habian declarado siempre nulos y al mismo tiempo

punibles, de conformidad con el articulo 227 del Cédigo Penal, que fijaba penas

de cércel hasta de cinco afios para las personas culpables de haber obtenido
pruebas mediante coaccion.

Conclusiones y recomendaciones

362. ElI Comité tomd nota con satisfaccién del progreso realizado en Hungria en
la marcha hacia un proceso democratico y la puesta en practica de la Convencion
contra la Tortura, tanto en el plano legislativo como en la préactica juridica.

363. El Comité manifestd la esperanza de que ciertas disposiciones especificas
del Cédigo Penal de Hungria y nuevas leyes administrativas permitieran una
prevencion todavia mas eficaz de los actos de tortura y otras penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes.
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364. EI Comité sugiri6 también a las autoridades hdngaras que siguieran
perfeccionando programas de capacitacion para las distintas categorias
profesionales que se ocupaban de la aplicacion de la Convencion.

Suecia

365. El Comité examiné el segundo informe periddico de Suecia (CAT/C/17/Add.9)
en sus sesiones 1432 y 1442 celebradas el 22 de abril de 1993 (véanse
CAT/C/SR.143 y 144).

366. El informe fue presentado por el representante del Estado Parte, quien
comunicé al Comité los acontecimientos ocurridos en Suecia a partir de la
presentacion del dltimo informe, e hizo referencia a las siguientes medidas
legislativas nuevas. En primer lugar, el 1° de julio de 1989 habia entrado en
vigor una nueva ley de extranjeros. Si bien los principios fundamentales de la
politica sueca en materia de refugiados e inmigrantes seguian siendo los mismos,
se habia afladido una nueva disposicién por la cual se prohibia enviar a un
extranjero a un pais en el que corriera peligro de ser sometido a tortura. En
segundo lugar, se habia modificado el Cédigo Penal con respecto al delito de
abuso de autoridad, por lo que como resultado de esa maodificacién, que entré en
vigor el 1° de octubre de 1989, ya no era necesario que un delito causase dafios
para que fuese punible. En tercer lugar, la principal modificacion introducida

por dos nuevas leyes, la Ley sobre la atencién psiquiatrica obligatoria y la Ley
sobre la atencién psiquiatrica forense, que habian entrado en vigor el 1° de
enero de 1993, fue fijar un plazo para la prestacién de la atencion obligatoria,
gue quedaba sujeto a control judicial.

367. El representante también hizo referencia a las observaciones que figuraban

en el informe preparado por el Comité Europeo para la Prevencién de la Tortura y
otros Tratos o Penas Inhumanos o Degradantes, que el Comité formulé tras haber
visitado Suecia del 5 al 14 de mayo de 1991. En esas observaciones se sefialaba
gue en Suecia no habia habido denuncias de casos de tortura ni pruebas de otra
indole a ese respecto y que, en la actualidad las personas privadas de su

libertad en ese pais corrian escaso riesgo de verse maltratadas fisicamente.

368. EIl representante también informé al Comité de que tras una investigacion
gubernamental sobre atencion psiquiatrica se habian presentado propuestas para
fortalecer el apoyo del gobierno para la rehabilitacibn de las victimas de

torturas. En el informe se habia recomendado la creacion de un instituto
especial contra la tortura y la violencia organizada. Ademas, el representante
describié otras disposiciones que habian entrado en vigor el 1° de enero de 1993
en virtud de la Ley de Extranjeros, por las que se limitaba ain mas la
posibilidad de detencion de menores de 16 afios.

369. Los miembros del Comité expresaron su reconocimiento al representante del
Estado informante por la resefia breve pero amplia que figuraba en el informe y
su introduccién. Acogieron con especial beneplacito la decision de Suecia de
publicar el informe preparado por el Comité Europeo para la Prevencion de la
Tortura y la informacién que figuraba en él, hecho que demostraba el pleno
cumplimiento por parte de Suecia de las disposiciones de la Convencién contra la
Tortura. De todas formas, algunos miembros del Comité pidieron diversas
aclaraciones sobre la aplicacién de la Convenciébn en Suecia.

370. En cuestiones de indole general, se pidié6 una aclaracién respecto de la
competencia del Tribunal de Apelaciones y el Tribunal Supremo en el caso de que
un juez u otro funcionario responsable de la administracién de justicia hubiese
cometido un delito.
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371. Con respecto al articulo 1 de la Convencién, se preguntd si Suecia podria
volver a considerar la posibilidad de incorporar en su Cbédigo Penal una
definicion concreta de tortura, puesto que esa medida ayudaria a aclarar la
practica y el castigo de la tortura y la recopilacion de datos estadisticos

fiables sobre la practica de la tortura.

372. En cuanto al articulo 3 de la Convencién, se pidi6 aclaracién sobre la
aplicacién de dicho articulo respecto de los métodos empleados por el Estado
Parte para evaluar el riesgo que correria una persona de ser sometida a tortura
en el caso de su extradicion.

373. En relacion con el articulo 4 de la Convencién, se pidi6 aclaracién sobre
las penas prescritas para los actos de tortura.

374. En lo concerniente al articulo 11 de la Convencion se pidié informacion
adicional sobre las normas que rigen la detencién.

375. En relacion con los articulos 12 y 13 de la Convencion, se pidié aclaracion
sobre la informacidn contenida en los parrafos 14 y 87 del informe respecto de
los procedimientos de que disponian los particulares para entablar acciones
judiciales privadas y presentar denuncias contra funcionarios publicos y de los
mecanismos disponibles para investigar las denuncias presentadas contra
funcionarios de policia.

376. Con respecto al articulo 16 de la Convencién, se pidieron mas detalles
sobre los resultados de la investigacién del Gobierno sobre la atencién
psiquiétrica.

377. En respuesta a diversas preguntas formuladas, el representante del Estado
Parte inform6é al Comité sobre las disposiciones pertinentes del Cédigo de
Procedimiento Judicial, con arreglo a los cuales, el Tribunal de Apelaciones

tenia atribuciones para tratar casos relacionados con delitos cometidos por

jueces de tribunales inferiores y el Tribunal Supremo tenia atribuciones para

tratar delitos cometidos por jueces del Tribunal de Apelaciones y del Tribunal
Supremo asi como por el Presidente del Consejo de Defensa del Estado o el Fiscal
General.

378. En relacion con el articulo 1 de la Convencidn, el representante informé al
Comité sobre las disposiciones de la legislacion nacional de Suecia que prohiben
la tortura y protegen contra la tortura y otras practicas crueles o inhumanas,
incluida la prohibicién del castigo corporal de los nifios. Ademas, el
representante explic6 que en Suecia no se llevaban estadisticas relacionadas con
denuncias presentadas contra funcionarios de policia o guardianes acusados de
dar malos tratos a personas privadas de su libertad aunque se podia extraer
informacion sobre esos casos de las opiniones expresadas por el Comité de
Responsabilidad Personal de la Junta Nacional de Policia a los tribunales.

Se hizo referencia a esa informacion.

379. En conexién con el articulo 3 de la Convencién, el representante

suministré informacién sobre los medios por los cuales los oficiales que
adoptaban decisiones en caso de asilo evaluaban el riesgo de tortura existente
en otros paises a los cuales se podia enviar un extranjero e indicé que
funcionarios de la Junta Sueca de Inmigracion y de la Junta de Extranjeros, los
dos 6rganos que adoptaban decisiones sobre casos de asilo, conocian bien la
situacién de los derechos humanos en diversos paises. Recibian esa informacién
de los informes de las misiones extranjeras de Suecia, de organizaciones
voluntarias internacionales y nacionales y de d4rganos internacionales. Ademas,
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los funcionarios competentes recibian capacitacién continua y viajaban con
frecuencia para formar su propia opinibn en lo concerniente a las circunstancias
locales.

380. Con respecto al articulo 4 de la Convencién, el representante aclaré que la
pena maxima de seis afios de carcel por grave abuso de funciones no era la pena
maxima para la tortura. Era mas probable que se considerara como acto de
tortura la agresion grave que se castigaba como una pena maxima de 10 afios de
carcel. Ademas si un acto de tortura resultaba en la muerte de la victima

podria considerarse un asesinato lo cual acarreaba la pena maxima de cadena
perpetua.

381. En relacion con el articulo 11 de la Convencion, el representante

proporcion6 mas informacion sobre las normas y las disposiciones que regulaban

la detencion de extranjeros. En particular se refiri6 a las disposiciones de la

Ley de Extranjeros que permitian detener a un extranjero de 16 o mas afios y las
razones por las que se le podia detener. Indicé que, para los fines de
investigaciébn no se podia detener a un extranjero durante mas de 48 horas y sélo
en circunstancias excepcionales se le podia detener durante mas de dos semanas.
Ademas, si se habia denegado la entrada al extranjero o se habia emitido una
orden para su expulsion, se le podia detener hasta un maximo de dos meses salvo
gue existieran razones excepcionales para detenerlo durante un periodo mas

largo. También suministré datos estadisticos sobre el nimero de extranjeros
adultos y menores detenidos en 1992 y la duracién de su detencion.

382. En relacion con los articulos 12 y 13 de la Convencién, el representante
informé al Comité de los procedimientos de que los particulares que se
consideraban victimas de actos ilegales disponian para entablar juicios

privados. Explicé que, si bien el Cédigo de Procedimiento Judicial contenia
disposiciones para entablar una accion judicial privada, en la mayoria de los
casos de agresiones graves la presunta victima no tenia derecho a entablar por
si misma una accion judicial, a menos que el fiscal hubiera decidido no
enjuiciar. Con respecto a los procedimientos disponibles para las denuncias
contra funcionarios de policia, el representante indic6 que existian juntas
disciplinarias especiales, asi como fiscales y jueces que se ocupaban de las
denuncias contra los funcionarios de policia y que los particulares, en ciertos
casos podian presentar sus denuncias directamente a esos 6rganos. Asimismo
mencion6 las medidas preventivas adoptadas en la investigacion de delitos contra
un agente de policia, a saber, que el fiscal, al investigar el asunto, no

elegiria a colegas proximos del funcionario de policia acusado.

383. En relacion con el articulo 16 de la Convencion, el representante presenté
informacion adicional sobre el resultado de una investigacién gubernamental
sobre atencion psiquiatrica. Indic6 que el informe de la investigacién contenia
propuestas para establecer un instituto sueco contra la tortura y la violencia
organizada, que se financiaria mediante la asignacion del 1% de la ayuda sueca
para el desarrollo a los paises en que se recurria a la tortura. Ademas, en el
informe se habian descrito diversos métodos de tortura y diferentes métodos de
tratamiento y una vez que las autoridades competentes hubiesen examinado el
informe, se esperaba que el Gobierno presentaria un proyecto de ley.

Conclusiones y recomendaciones

384. ElI Comité expres6 satisfaccion por el hecho de que no hubiese denuncias de
gue personas privadas de libertad hubiesen sido sometidas a malos tratos que
equivalian a actos de tortura y de que no se hubiese encontrado ningun indicio
de actos de tortura en Suecia.
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385. Por lo tanto, en todos los aspectos, Suecia cumplia con las normas de la
Convencién.

386. Al Comité le complacia declarar de que los regimenes juridico y
administrativo descritos en el examen del informe de Suecia constituian modelos
a los que la mayoria de los paises deberian aspirar.

China

387. El Comité examiné el informe adicional de China (CAT/C/7/Add.14) en
sus sesiones 1432 y 1462, celebradas los dias 22 y 23 de abril de 1993
(véanse CAT/C/SR.143/Add.2, 144/Add.2, 145/Add.2 y 146/Add.2 y 4).

388. El informe fue presentado por el representante del Estado Parte, quien
subrayé que China, tanto en sus textos legislativos como en su practica

judicial, estaba muy pendiente de la proteccion de los derechos y libertades

de los ciudadanos y de sus derechos democréaticos. EI Cédigo Penal prohibia
expresamente la tortura, protegiendo asi los derechos de la persona y la
inviolabilidad de la dignidad del ser humano. En la ley relativa al

procedimiento penal se exponia detalladamente el procedimiento de investigacion
y sancion de los delitos, incluido el delito de la tortura. Otros textos
desempefiaban un papel importante en la prevencion y la lucha contra la tortura,
en particular al prever la posibilidad de indemnizar a todas las victimas.

Estaban en estudio diversos proyectos de ley relacionados con las carceles, los
magistrados y los fiscales. Asimismo se reanudaria por un periodo de cinco afos
una campafa nacional de educacion y sensibilizacibn en cuestiones juridicas.

Sin embargo, era preciso considerar la situacién de China y los esfuerzos que
habia realizado el Gobierno en su perspectiva histérica ya que la mayoria de los
esfuerzos de caracter legislativo tendientes a introducir el imperio del derecho
s6lo se habian iniciado en realidad a partir de 1979. Ademas, por el hecho de
gue China tenia una poblacién de 1.160 millones de habitantes, la puesta en
practica de esas disposiciones legales planteaba dificultades innegables.

389. La competencia de los fiscales se extendia a los delitos presuntamente
cometidos por los 6érganos del Estado, incluidos los organismos encargados de

la aplicacion de las leyes. Por lo que respecta a la prohibiciébn de la tortura,

el fiscal tenia atribuciones para aprobar, anular o revisar una medida de
detencién, instruia los casos, incoaba los juicios y visitaba los lugares de
detencién. Por consiguiente toda denuncia de tortura o de violacion de derechos
humanos se remitia a él. El nimero de casos de tortura denunciados ante
fiscales habia disminuido de 472 en 1990 a 407 en 1991, es decir un 13,5% y
a 339 en 1992, o sea un 16,7%.

390. Refiriéendose a algunas cuestiones planteadas durante el examen del informe
inicial de China, el representante del Estado Parte aclar6 el lugar que ocupaba
el Tibet en la estructura constitucional de China. Recordd que el Tibet formaba
parte integrante del territorio chino y que el sistema politico y judicial de la
Republica Popular se aplicaba también al Tibet. Su poblacion gozaba de los
mismos derechos politicos que las demas poblaciones chinas.

391. Los miembros del Comité acogieron con satisfaccion el informe adicional de
China, en el que se procuraba responder a las aclaraciones solicitadas por el
Comité a raiz del examen del informe inicial, y subrayaron que la presencia de
una delegacién de alto nivel era prueba del deseo del Gobierno de China de
cooperar con el Comité.

392. En relacion con el marco constitucional y juridico de la aplicacion de la
Convencién, los miembros del Comité deseaban saber cémo se podia conciliar el
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control del Tribunal Popular Supremo por el Comité Permanente de la Asamblea
Popular Nacional con el principio de independencia de la magistratura; cémo se
nombraban y destituian los jueces y fiscales del Tribunal Popular Supremo; si el
Partido Comunista Chino estaba sometido a la obligacion de no injerencia en los
casos que conocian los tribunales populares; si la formacion del personal

judicial y de los médicos se ajustaba a las disposiciones de la Convencion; v,

en general qué medidas se habian tomado para impedir que se cometieran actos de
tortura.

393. Los miembros del Comité, al referirse a las garantias dadas por la
delegaciéon de China con motivo del examen inicial, preguntaron cuales habian
sido los resultados de las investigaciones realizadas sobre los presuntos casos

de tortura en el Tibet. También hicieron referencia al informe preparado por el
Relator Especial de la Comisién de Derechos Humanos encargado de examinar las
cuestiones referentes a la tortura (E/CN.4/1993/26) y deploraron, en lineas
generales, la utilizaciébn de la tortura y otras penas o tratos crueles,

inhumanos o degradantes en China. Asimismo destacaron la informacion que se
habia recibido de numerosas fuentes no gubernamentales en que se daba cuenta de
repetidas violaciones de los derechos humanos en el Tibet, del uso sistematico

de la fuerza contra las manifestaciones pacificas del Tibet y de actos de
discriminacién religiosa y racial hacia la poblacién en general y preguntaron

cual era la posicibn de las autoridades a ese respecto.

394. En lo concerniente al articulo 1 leido conjuntamente con el articulo 4 de
la Convencion, los miembros del Comité pidieron aclaraciones sobre la
incorporacion de la definicion de la tortura en la legislaciéon nacional de
China.

395. Los miembros del Comité preguntaron cémo se aplicaba el péarrafo 3 del
articulo 2 de la Convencion, segun el cual no podia invocarse una orden de un
funcionario superior o de una autoridad publica como justificacién de la

tortura. En particular, preguntaron si esa norma se derivaba de una decision
administrativa y si se aplicaba a todas las formas de tortura y también a los
militares.

396. En relacién con el articulo 3 de la Convencion, los miembros del Comité
inquirieron si se podia proceder a la extradicibn de una persona arrestada a un
pais en el que corriese el riesgo de ser condenada a la pena de muerte y, en
caso negativo, si habia disposiciones en la legislacién china que permitieran
llevar a esa persona ante los tribunales nacionales competentes.

397. También se pidieron aclaraciones sobre las medidas legislativas adoptadas
para velar por la garantia de la jurisdicciébn universal prevista en los
articulo s 5 a 7 de la Convencion.

398. Se pidi6 informacién complementaria sobre la aplicacion de los articulos 8
y 9 de la Convencion, especialmente en lo relativo al procedimiento seguido en
la practica en materia de auxilio judicial mutuo.

399. Los miembros del Comité preguntaron qué medidas se habian tomado para
aplicar en la practica las disposiciones del articulo 10 de la Convencion.

400. En relacién con el articulo 11 de la Convencion, los miembros del Comité
pidieron informacién sobre las normas relativas al interrogatorio de sospechosos

asi como a la prohibicibn de aplicar castigos corporales para arrancar

confesiones, puesto que las denuncias formuladas por organizaciones no
gubernamentales se relacionaban con numerosos casos de personas detenidas que se
encontraban incomunicadas; y sobre la posibilidad que tienen las personas
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detenidas de avisar a un miembro de la familia, consultar a un médico competente
y elegir a un abogado en el momento de su detencion. Asimismo deseaban saber el
namero de personas detenidas en los diferentes establecimientos penitenciarios

del pais que estaban bajo detencién administrativa y si se habian previsto

medidas para fijar un limite de duracion de la detencién preventiva. También
pidieron aclaraciones sobre la definicion del delito contrarrevolucionario y la
situacién de las 4.329 personas encarceladas en carceles chinas por esos

delitos; preguntaron si la rehabilitacibn mediante el trabajo se podia utilizar

en relaciébn con las sanciones administrativas, cual era el nimero de personas
afectadas por esas sanciones y también el nimero de personas que habian
fallecido en la carcel o en campamentos de rehabilitacion mediante el trabajo.

401. Los miembros pidieron aclaraciones acerca de las condiciones en que una
persona podia ser sometida a una forma de detencion administrativa conocida con
el nombre de "detencién preventiva durante la investigacion”; el niamero de
personas afectadas y las garantias de procedimiento de que disponian, en
particular la posibilidad eventual de recurso en caso de tortura; y las

acusaciones segun las cuales las personas que estaban bajo detencién preventiva
durante la investigacion estaban privadas de determinados derechos, en

particular el de comunicarse con los miembros de su familia o con su defensor, y
con frecuencia permanecian detenidas durante un plazo méas largo de los tres
meses reglamentarios y eran sometidas a tortura. También deseaban saber si las
autoridades competentes habian adoptado medidas a raiz de las acusaciones de
torturas y de fallecimientos en condiciones sospechosas entre las personas
detenidas en esos centros especiales.

402. En relacidon con los articulos 12 y 13 de la Convencion, los miembros del
Comité deseaban informacién adicional sobre las quejas formuladas contra
funcionarios del orden publico, sobre el resultado de las investigaciones
realizadas y el nimero y la indole de las sentencias dictadas contra las
personas declaradas culpables de violar los derechos democraticos y humanos de
los ciudadanos y, en particular de cometer actos de tortura.

403. En relacién con el articulo 14 de la Convencion, los miembros del Comité
también pidieron aclaraciones sobre las condiciones en que la victima de un acto
de tortura o quienes presentaran la demanda en su nombre, podian obtener
indemnizacion, sobre todo cuando el culpable era un agente del Estado.

404. En relacién con el articulo 15 de la Convencion, los miembros del Comité
deseaban saber si una declaracion obtenida mediante la tortura podia ser
invocada como elemento de prueba en un juicio, si se habian presentado casos
como ese en la practica y el valor que tenian esas pruebas en los tribunales de
justicia.

405. En relacién con el articulo 16 de la Convencion, los miembros del Comité
mencionaron informacion procedente de fuentes no gubernamentales con arreglo a
la cual las condenas a la pena capital habian aumentado apreciablemente en los
Ultimos afios hasta alcanzar la cifra de 1.891 en 1992, afio en el que hubo 1.079
ejecuciones. Pidieron aclaraciones a ese respecto y preguntaron si la pena de
muerte no podia constituir en algunos casos una forma de trato cruel e inhumano,
en particular cuando la ejecucién de esa pena quedaba suspendida durante un
largo periodo de tiempo. También preguntaron si los cadaveres de las personas
ejecutadas se podian utilizar para realizar trasplantes de 6rganos.

406. Finalmente, los miembros del Comité preguntaron si el Gobierno de China
habia previsto reconocer la competencia del Comité con arreglo a los articulos
21 y 22 de la Convencién y retirar su reserva sobre el articulo 20 de la
Convencién.
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407. En respuesta a las preguntas formuladas, el representante del Estado Parte
aclar6 que, de conformidad con el articulo 126 de la Constitucion, los

tribunales ejercian sus funciones sin ninguna injerencia por parte de los

6rganos administrativos, los grupos sociales o los particulares. El sistema
judicial chino se basaba en la responsabilidad de los tribunales ante la
Asamblea Popular, pero esos tribunales dictaban sus decisiones con plena
libertad. Los magistrados y el Fiscal General eran elegidos por la Asamblea
Popular Nacional que a su vez podia destituirlos. La independencia de los
tribunales respecto de los grupos sociales estaba garantizada y el partido
comunista no intervenia en modo alguno en las decisiones de los tribunales.

408. En relaciéon con los articul 01y 4 de la Convencion, el representante del
Estado Parte dijo que los capitulo IV y VII del Cédigo Penal incluian

disposiciones precisas que garantizaban la proteccién de los individuos contra

toda violacion de sus derechos. La definicion prevista en el articulo 136 del

Cddigo Penal correspondia a la que figuraba en el articulo 1 de la Convencion.

409. En respuesta a las preguntas formuladas en conexion con el parrafo 3 del
articulo 2 de la Convencion, el representante del Estado Parte explic6 que no
podia invocarse una orden de un superior como justificacion de un delito que
entraflara tortura, y que para esos casos se podia recurrir a los procedimientos
administrativos y penales disponibles.

410. En relaciéon con los articulo s 8 y 9 de la Convencion, el representante del
Estado Parte explicé que China estaba preparando un proyecto de ley sobre la

cuestion de la extradicién y habia firmado acuerdos bilaterales con algunos

paises que tenian disposiciones reciprocas en materias comerciales y judiciales,

incluida la extradicibn. Toda orden de extradicion tenia que cumplir los

principios basicos del derecho internacional, incluidas las disposiciones de la

Convencién, y en el caso de no aplicarse la extradiciébn, un ciudadano de otro

Estado seria juzgado con arreglo a las disposiciones del Codigo Penal de China.

411. En relacidon con el articulo 10 de la Convencién, el representante del

Estado Parte subrayé que el Gobierno de China atribuia gran importancia a la
formacion del personal judicial en lo concerniente no sélo a la legislacion

nacional sino también a las convenciones internacionales en las que China era
parte, en particular la Convencion contra la Tortura. No se impartia ninguna
formacion juridica especial al personal médico ni al personal de las fuerzas
armadas, que, sin embargo se beneficiaba de los esfuerzos realizados en el marco
de la campafa nacional de educacion y sensibilizacibn en cuestiones juridicas.

412. En relacidon con el articulo 11 de la Convencién, el representante del

Estado Parte dijo que en 1993 habia 684 centros de rehabilitacion mediante el
trabajo, 155 cérceles, 492 centros de readaptacién y 37 centros de reinsercién
social de los delincuentes. El total de la poblacién penitenciaria era de
aproximadamente 1.209.945 detenidos, lo que representaba una proporcién de 1 por
1.000 habitantes aproximadamente. EI régimen de incomunicacién se aplicaba sélo
a algunos detenidos que cometian violaciones graves del reglamento de carceles y
la incomunicaciéon no podia exceder de 15 dias. Los detenidos sometidos a este
régimen tenian derecho a las mismas condiciones de higiene y de vida que los
demas detenidos y recibian apoyo para su rehabilitacién.

413. En China, la rehabilitacibn mediante la educacion y el trabajo se llevaba

a cabo de conformidad con una ley aprobada por la Asamblea Popular Nacional
en 1957. Tenia por objeto reducir la delincuencia y proteger al publico

mediante la persuasion y la educacion. No entrafiaba ningln castigo, sino que
estaba destinada a refrenar a los delincuentes juveniles en potencia,

especialmente en las zonas urbanas. Las personas detenidas en los campamentos
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de rehabilitacion mediante el trabajo tenian derecho a atencién médica gratuita.

La calidad de los servicios médicos prestados en esos establecimientos era
superior a la de la media nacional. La tasa de mortalidad en esos campamentos
era sumamente baja y el personal tenia formalmente prohibido infligir
humillaciones, malos tratos o torturas a los detenidos. En 1990 y 1991, un

total de 21 agentes del Estado habian sido sancionados por tales delitos y en
cambio en 1992 no habia habido constancia de ningin caso.

414. La detencion administrativa, también conocida con el nombre de detencién
por motivos de seguridad publica, la imponian los érganos de seguridad publica
por delitos menores. Los infractores podian ser retenidos hasta un maximo de
15 dias y los funcionarios de seguridad publica tenian estrictamente prohibido
golpear, insultar, humillar o intimidar en una u otra forma a los detenidos.

415. No habia disposiciones especificas relativas a los delitos
contrarrevolucionarios y politicos y tampoco existia en China el concepto de
delito politico. Los delitos de contrarrevolucion mencionados en el Cédigo
Penal pertenecian a una categoria de delitos en que se incluian todas las
actividades realizadas con la intencién concreta de subvertir el poder del

Estado o de derrocar al Gobierno. Los 6érganos judiciales que se ocupaban de
esos casos daban muestras de especial circunspeccién y los tribunales cumplian
estrictamente los principios y procedimientos establecidos en el Coédigo de
Procedimiento Penal. Las personas culpables de haber cometido delitos
contrarrevolucionarios habian sido condenadas de conformidad rigurosa con los
articulos 91 y 102 del Codigo Penal, segin la gravedad de los delitos cometidos.

416. En respuesta a otras preguntas, el representante del Estado Parte indicé
qgue la duracion de la detencién durante la investigacion no podia exceder de dos
meses y correspondia al periodo durante el cual se podia iniciar el juicio. En
virtud de la legislaciéon china, normalmente se notificaba a la familia de los
acusados la detencion de éstos y el lugar donde estaban detenidos, a menos que
alun no hubieran sido detenidos los complices en el delito. En el momento del
arresto se debia informar a las personas arrestadas sobre los cargos formulados
contra ellas.

417. En respuesta a las preguntas formuladas en relacién con los articulos 12

y 13 de la Convencién, el representante del Estado Parte facilitdé informacion
detallada sobre el nimero de denuncias de casos de tortura presentadas entre
1990 y 1992. Toda persona declarada culpable de haber arrancado confesiones
por medio de la tortura o de haber infligido a un testigo castigos corporales,
malos tratos, vejaciones o humillaciones podia ser castigada con penas de
encarcelamiento cuya duracién variaba segun la gravedad del delito y la
importancia de los malos tratos infligidos, pudiendo llegarse incluso a la pena

de muerte en los casos mas graves. Mas aun, si se descubria un caso de tortura,
el Ministerio encargado de supervisar a las autoridades civiles tomaria las
medidas oportunas, incoando, de ser necesario, un procedimiento, ain en el caso
en que no se hubiese presentado una denuncia.

418. En relacidon con el articulo 14 de la Convencién, el representante del

Estado Parte subrayé que si se producia la muerte después de un acto de tortura,

el autor de las torturas debia comparecer ante el tribunal popular. EI autor de

tales actos tenia la obligacion de indemnizar a la victim a 0 a sus descendientes
y, si no tenia solvencia, la unidad de producciéon a la que perteneciera

dirigiria una peticién al departamento financiero, quien indemnizaria a la

victima. El Cédigo Civil contenia también disposiciones en las que se preveia

la concesién de una indemnizacién por sufrimiento mental.
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419. En respuesta a las preguntas formuladas sobre el articulo 15 de la
Convencién, el representante del Estado Parte subrayé que el Ministro de
Justicia habia elaborado en 1958 una lista de 10 principios que debian
respetarse, uno de los cuales se referia a la prohibicibn de obtener confesiones
mediante la tortura. Posteriormente en 1983, se publicé un coédigo de conducta
para las profesiones judiciales y legislativas en el que se recogia y ampliaba

el mismo principio. En 1988, cuando China pas6é a ser parte en la Convencién, el
Ministro de Seguridad Publica habia emitido una circular en virtud de la cual la
policia popular tenia la obligacién de estudiar y aplicar la Convencion. Por
altimo, en el Codigo Penal se estipulaba muy claramente que los 6rganos
judiciales encargados de investigar asuntos penales no podian en ningln caso
fundamentar su sentencia en pruebas obtenidas mediante la tortura o medios
ilegales y que, a falta de otras pruebas, no podia dictarse ninguna pena.

420. En relacidon con el articulo 16 de la Convencién, el representante del
Estado Parte explic6 que la pena capital s6lo se reservaba para las personas que
hubieran cometido los delitos mas odiosos y que su aplicaciébn estaba sometida a
condiciones sumamente estrictas. Durante el periodo de dos afios de suspension
de la ejecucion, la persona condenada estaba sometida a un programa de
rehabilitacion mediante el trabajo y se vigilaba su conducta con el fin de
observar indicios favorables de rehabilitacion. Por consiguiente, la pena de
muerte sélo se aplicaba en casos excepcionales en los que los delincuentes se
negaban absolutamente a la rehabilitacion o cometian nuevos delitos mientras
estaban en la cércel. La extraccion de dérganos sin autorizacion del interesado

o de su familia no era practica habitual. Sin embargo, habia habido casos en
los que se habia autorizado la extraccion de 6rganos de los cadaveres de las
personas que habian sido ejecutadas.

421. En respuesta a otras preguntas, el representante del Estado Parte dijo que
se estaba reexaminando la reserva que China habia formulado al articulo 30 de la
Convencién. Ademas se tomarian debidamente en cuenta las opiniones expresadas
en el Comité sobre la reserva formulada con respecto al articulo 20.

422. Por ultimo, el representante del Estado Parte sefial6 a la atencion del
Comité el hecho de que un gran nimero de los documentos mencionados por los
miembros del Comite habian sido facilitados por organizaciones no
gubernamentales, algunas de las cuales estaban particularmente predispuestas
contra China. Por consiguiente la credibilidad de esos documentos era dudosa.
El informe del Relator Especial sobre cuestiones de tortura habia utilizado las
mismas fuentes de informacién y, por consiguiente, tenia que tratarse con la
misma cautela. China estaba realizando enormes esfuerzos por mejorar su sistema
juridico y promover la democracia. Cualesquiera violaciones de la Convencion
eran simplemente casos aislados que no eran representativos de la politica del
Gobierno de China.

Conclusiones y recomendaciones

423. ElI Comité expresé su agradecimiento por el informe detallado que habia
presentado el Gobierno de China, que se ajustaba a las directrices del Comité,
asi como por las explicaciones facilitadas por la delegacion.

424. El Comité tomd nota con satisfaccion de las innumerables medidas
legislativas, judiciales y administrativas que habia adoptado el Gobierno con el
fin de cumplir las diversas disposiciones de la Convencién. En particular, el
Comité acogié con agrado las reformas relacionadas con el Cédigo Penal y los
esfuerzos realizados para sensibilizar al publico mediante la publicacion de
manuales utilizados en programas de informacion, educacién, capacitacion,
promocién y proteccion en la esfera de los derechos humanos.
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425. ElI Comité, si bien estaba consciente de las dificultades evidentes que
encaraba China, expresd preocupacion por la utilizacion de la detencion
administrativa y los casos de tortura que habian sido denunciados y deplorados
por diversas organizaciones no gubernamentales, en particular en el Tibet.
Recomend6 que las autoridades adoptaran medidas enérgicas para impedir estos
casos y castigar a los responsables y pidi6 datos estadisticos precisos sobre el
namero de personas que habian sido sometidas a detenciones administrativas,
condenadas a la pena capital y ejecutadas.

426. Asimismo, el Comité inst6 al Gobierno a que estudiara la posibilidad de
hacer declaraciones en relacién con los articulos 21 y 22 de la Convencién y de
retirar la reserva formulada sobre el articulo 20 de la Convencién.

427. ElI Comité recomendd que las personas arrestadas o detenidas dispusieran de
garantias mas extensas inmediatamente después de su arresto y que sus familias,
abogados o médicos pudieran comunicarse con ellas con prontitud y regularidad.
Con el fin de garantizar la proteccion de los detenidos durante los

interrogatorios, se deberia prever la separacién entre las autoridades

encargadas de la detencidon por una parte y las encargadas de la investigacion,
por otra. Se deberia supervisar la practica de los interrogatorios en el marco

de la detencién administrativa y de otras formas de detencion. A ese respecto,
se podria estudiar la posibilidad de promulgar leyes que permitieran que los
detenidos presentaran denuncias y que protegieran a los denunciante sy a los
testigos de todo maltrato o incriminacion subsiguientes.

428. Asimismo, el Comité recomend6 que se incoaran sisteméaticamente
procedimientos penales contra las personas acusadas de actos de tortura.

Esos procedimientos deberian llevarse a cabo independientemente de las medidas
disciplinarias que pudieran adoptar las fuerzas de seguridad. Se deberia
garantizar el examen médico de las personas detenidas o arrestadas, examen que
deberian realizar médicos calificados e independientes inmediatamente después

del arresto y, posteriormente, a intervalos regulares, en particular antes de la
puesta en libertad. Se deberia intensificar y ampliar la formacién del personal
encargado de la aplicacion de las leyes, de los miembros de las fuerzas armadas
y de los médicos, y en esa formacion se deberian tener especialmente en cuenta
las condiciones en que las fuerzas de seguridad estarian autorizadas a utilizar
instrumentos, equipo y armas.

429. Finalmente, el Comité expres6 la esperanza de que, a pesar de las
dificultades y los obstaculos con los que podria tropezar el Gobierno de China,
la voluntad politica y las diversas medidas legislativas adoptadas o previstas
condujeran a un progreso importante en la promocién de la investigacion a fondo
de las circunstancias en las que se practicaba la tortura y las vias y los

medios necesarios para poner fin a la tortura o, al menos, reducir su

incidencia.

Espafa

430. ElI Comité examind el segundo informe periédico de Espafia (CAT/C/17/Add.10)
en sus sesiones 1452 y 1462, celebradas el 23 de abril de 1993 (véanse
CAT/C/SR.145 y 146 y Add.4).

431. El representante del Estado Parte completé oralmente el informe precisando
que, a raiz de la reciente disolucion del Parlamento, el nuevo Gobierno seguiria
ocupandose del proyecto de ley relativo a un nuevo Cdédigo Penal en el informe,
de conformidad con el articulo 115 de la Constitucion.
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432. Los miembros del Comité lamentaron que el informe incluyese, en general,
menos informacién sobre los diferentes articulos de la Convencién y su
aplicacién en la practica que el informe inicial.

433. En cuanto al marco constitucional y juridico de aplicacién de la
Convencién, los miembros del Comité dijeron que deseaban recibir informacién
complementaria sobre el rango de la Convencién dentro del ordenamiento juridico
espafiol; y sobre las relaciones existentes entre la policia, el ministerio

publico y el poder judicial, en particular en lo que toca a cuestiones relativas
a la seguridad. EI Comité se pregunté si se habian presentado a la Comision
Europea de Derechos Humanos casos relativos a la esfera de aplicacién de la
Convencién; si se preveia publicar el acta de la visita efectuada a Espafia en
abril de 1991 por el Comité Europeo para la Prevencion de la Tortura; y si
Espafia se proponia volver a realizar aportaciones al Fondo de Contribuciones
Voluntarias de las Naciones Unidas para las Victimas de la Tortura, como lo
habia hecho desde 1987 hasta 1989.

434. En cuanto al articulo 1, leido conjuntamente con el articulo 4 de la
Convencién, los miembros del Comité estimaron que los articulos 204 bis y 551
del Cédigo Penal espafiol eran de alcance mas limitado que la definicién del
articulo 1 de la Convencion al no incluir, por ejemplo, la tortura infligida con
fines punitivos. Preguntaron si el Tribunal Constitucional habia aplicado las
disposiciones de la Convencién, sin limitarse a mencionarla solamente en el
texto de sus decisiones. También se pidieron aclaraciones con respecto a la
aplicacién del articulo 582 del Cddigo Penal.

435. A propésito del péarrafo 1 del articul 0 2y de los articuo s 4y 11 de la
Convencién tomados en conjunto, los miembros del Comité se refirieron a ciertas
informaciones recibidas de fuentes no gubernamentales sobre casos de presunta
violacion de algunas disposiciones de la Convencién. Asi pues, se solicitaron
aclaraciones con respecto a las denuncias de malos tratos infligidos a personas
privadas de su libertad, en carceles o comisarias, en especial durante los
interrogatorios. Ademas, se solicitaron aclaraciones con respecto a denuncias

de que, al parecer, se dictaban sistematicamente penas sumamente leves,
generalmente con suspension de su aplicacién, contra los funcionarios del Estado
culpables de actos de tortura. Asimismo, el Comité se pregunt6 de qué manera
los ascensos o traslados con el mismo grado de agentes de la fuerza publica
condenados por actos de tortura podian conciliarse con el espiritu de la
Convencién y las decisiones pertinentes del Tribunal Supremo.

436. Los miembros del Comité solicitaron pormenores con respecto a la aplicacién
del articulo 3 de la Convencién en los casos mencionados en el parrafo 15 del
informe sobre un centenar de personas procedentes del Africa central que, segun
parece, fueron autorizadas provisionalmente a instalarse en territorio espafiol

en espera de una solucion definitiva. Asimismo preguntaron cémo se aseguraban
las autoridades espafolas de que las personas rechazadas o expulsadas no serian
sometidas a tratos crueles o inhumanos al volver a sus paises.

437. También se pidieron aclaracionens sobre la aplicacion de los articulos 5
a 7 de la Convencion.

438. Se solicité informacion complementaria sobre la aplicacién de los
articulo s 8 y 9 de la Convencion.

439. Con respecto al articulo 10 de la Convencion, los miembros del Comité

manifestaron su deseo de recibir informacién complementaria sobre la formacién
del personal encargado de hacer cumplir la ley y del personal médico, y sobre
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las medidas adoptadas para divulgar lo mas ampliamente posible las disposiciones
de la Convencion.

440. En cuanto al articulo 11 de la Convencién, los miembros del Comité pidieron
informacion sobre la aplicacién concreta de la instruccion relativa a la

asistencia médica obligatoria a los detenidos, promulgada por el Ministerio del
Interior en junio de 1981. Subrayaron que las condiciones de detencién en las
carceles espafiolas podian asimilarse algunas veces a tratos crueles o inhumanos
y mencionaron al respecto las condiciones sanitarias que imperaban en ellas, la
falta de ventilacién y, la superpoblacién carcelaria, las medidas reiteradas de
aislamiento prolongado, la incomunicaciéon de los sospechosos durante cinco dias,
los traslados frecuentes de una carcel a otra, dificultando asi las visitas de

los familiares y la clasificaciébn arbitraria de los detenidos aun no inculpados

en la categoria de "primer grado". Preguntaron qué medidas se habian adoptado
para que cada detenido dispusiera de la nota de informacién sobre los derechos
de las personas detenidas, mencionada en el informe; y como se ejercia en la
practica la vigilancia sistematica de los métodos y practicas de interrogacion.
Asimismo, se solicitaron pormenores sobre las garantias previstas respecto a la
incomunicacién de los sospechosos de pertenecer a un grupo armado, en particular
el derecho de acceso a un abogado.

441. A propésito de los articulos 12 y 13 de la Convencién, los miembros del
Comité desearon que se les facilitara informacion estadistica sobre el numero de
investigaciones de oficio, de investigaciones de denuncias, de juicios y

condenas en casos de tortura o malos tratos. Se refirieron a un informe del
Defensor del Pueblo, anexo al informe inicial, en el que se deploraba la

lentitud del procedimiento judicial y preguntaron qué medidas se habian adoptado
para agilizar la justicia en el examen de cuestiones relativas a casos de

tortura 0 malos tratos. Pidieron detalles sobre el funcionamiento de los
Tribunales Provinciales, en particular a la luz de un decreto por el que se
declaraban inconstitucionales ciertas disposiciones que les incumbian.

442. En cuanto al articulo 14 de la Convencién, los miembros del Comité pidieron
aclaraciones sobre las condiciones en que la victima de un acto de tortura podia
obtener reparacion, en especial cuando el culpable de la infraccion era un

agente de la autoridad; y en qué condiciones intervenia la responsabilidad
subsidiaria del Estado o de otro organismo de derecho publico.

443. Los miembros del Comité solicitaron aclaraciones con respecto a un fallo
del Tribunal Constitucional de fecha 15 de abril de 1991 en el que, segun
parece, no se aplicaron las disposiciones del articulo 15 de la Convencién; y
con respecto al parrafo 27 del informe, que no parece excluir completamente la
admisibilidad de las declaraciones obtenidas bajo tortura.

444. En su respuesta, el representante del Estado Parte manifesté que la
publicacién del informe del Comité Europeo para la prevencién de la tortura,
redactado a raiz de su visita a Espafia, estaba pendiente de una decision
politica del Consejo de Ministros. Afiadi6 que Espafia seguia contribuyendo al
Fondo de Contribuciones Voluntarias de las Naciones Unidas para las Victimas de
la Tortura y que para el afio de 1992 habia duplicado efectivamente su
aportacion.

445. Con respecto a los presuntos malos tratos de que informan las
organizaciones no gubernamentales, el representante del Estado Parte describio
brevemente varios casos de supuestos malos tratos por parte de la policia en
Benidorm, Ibiza y Mallorca. El Ministerio Publico inici6 de inmediato sendas
investigaciones: en un caso, se afirmaba que un oficial de la policia local se
habia excedido en el uso de la fuerza, y en otro caso, se acusaba a un sargento
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de un delito sancionable con una pena de hasta dos afios de carcel. En ninguna
circunstancia se permite que un funcionario publico se exceda de sus

atribuciones, y de ser asi las sanciones impuestas son mucho mas graves que las
gue se impondrian por los mismos actos a un particular.

446. Los indultos concedidos respecto de actos de tortura no implicaban ninguna
complicidad por parte de las autoridades respecto de los delitos cometidos por
los funcionarios. En un caso en el que estaban implicados algunos miembros de
la guardia civil, se concedi6é el indulto habida cuenta del periodo de 12 afios
transcurrido desde que se cometié el delito y de conformidad con la politica de
reinsercion social. Sin embargo, los funcionarios de que se trataba habian sido
destituidos de sus cargos, aunque no privados de su libertad. La suspension de
la sentencia en los casos en que la sancibn era menor de un afio no era
automéatica y se exigia para ello la decision de un érgano judicial. En un caso,
el 6rgano judicial ordené que se cumpliera la sentencia de carcel de cuatro
meses dictada contra un miembro de la guardia civil.

447. Con respecto a los articulo s 1y 4 de la Convencion, el representante hizo
hincapié en que cualquier forma de trato degradante o cruel infligido como

castigo se consideraba tortura y se sancionaba en consecuencia, y que las

inquietudes del Comité respecto de los articulos 204 y 551 del Cédigo Penal se

tendrian debidamente en cuenta en el nuevo proyecto de ley que debia redactarse

en breve en Espafa.

448. Refiriéendose al articulo 3 de la Convencion, el representante subrayé que
la ubicaciébn geografica de Espafia alentaba a muchos inmigrantes ilegales a
solicitar asilo. Sin embargo, no habia habido casos de racismo o tortura contra
los inmigrantes o extranjeros. Si no se concedia el derecho de asilo a una
persona, se la devolvia a su pais de origen.

449. Con referencia al articulo 10 de la Convencién, el representante explicé
gue los funcionarios de prisiones, los miembros de la guardia civil y los
médicos, recibian cursos de derechos humanos, especialmente en relacion con la
prohibicién de la tortura.

450. Refiriéndose al articulo 11 de la Convencion, el representante explico que

el periodo maximo de incomunicacién era de 72 horas para delitos comunes. En
el caso de delitos atribuibles al crimen organizado (narcotraficantes y

terroristas), podia detenerse a una persona hasta cinco dias. En esos casos, no
se contactaba a los parientes del detenido, y no se ejercia el derecho a la
asistencia de un abogado de su eleccion mientras no se hubiera informado a un
juez; sin embargo, desde un principio se contaba con la presencia de un abogado
de oficio especializado en casos de narcotrafico o terrorismo, y todo médico

elegido por el detenido podia preparar un informe totalmente independiente.

Con todo, independientemente del caracter del presunto delito, se respetaban
plenamente los derechos de todos los detenidos. Explic6 ademas que se estaba
juzgando a la sazén en Espafia a dos abogados acusados de actuar como
intermediarios de una organizacion terrorista, y que se iba a juzgar a un tercer
abogado acusado de recibir dinero procedente de un rescate. La distribucion en
carceles separadas de los miembros detenidos de una banda armada es una politica
reconocida por 6rganos internacionales como el Tribunal Europeo de Derechos
Humanos, como un derecho que podian ejercer las autoridades nacionales si lo
estimaban conveniente. Afadid6 que la Comisién Europea de Derechos Humanos no
habia recibido queja alguna de ningdn miembro de grupos terroristas o de
narcotraficantes.

451. A las personas detenidas se les informaba de inmediato acerca de todos sus
derechos, incluido el derecho a mantener el silencio y, a los servicios de un
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abogado y de un médico, y no podia procederse a ningln interrogatorio sin la
presencia del abogado del detenido. EI detenido tiene que certificar que ha

sido informado de sus derechos al conducirsele a la comisaria y, posteriormente,
en presencia de su abogado. Al ingresar en la cércel se somete a los presos a
un examen médico completo y, si asi lo desean, a una prueba para el SIDA. En
cada carcel el director médico tiene que verificar diariamente la salud fisica y
mental de los presos incomunicados y en caso de enfermedad se suspende ese
castigo.

452. El régimen carcelario de Espafia estd a la altura de las mas elevadas normas
internacionales. Por ejemplo, una de sus disposiciones es que no puede
imponerse ninguna pena a un preso cuando haya alguna actuacién pendiente que
afecte a las autoridades penitenciarias. La Secretaria General de asuntos
penitenciarios actla constantemente para erradicar toda posibilidad de mal trato

de los presos y para descubrir cualesquiera casos de esa indole. La Oficina del
Defensor del Pueblo, que hasta la fecha sélo habia recibido dos quejas a ese
respecto, hizo comentarios favorables acerca de la rapidez y la eficacia de la

labor de aquélla.

453. Con respecto a los articulos 12 y 13 de la Convencion, el representante
dijo que el articulo 24 de la Constitucion prohibia las dilaciones indebidas en
el enjuiciamiento de funcionarios acusados de tortura y malos tratos. La
indemnizacion por dilaciones anormales en la Administracién de Justicia era un
derecho establecido en virtud del articulo 121 de la Constitucién y en virtud
del articulo 292 de la ley organica pertinente. Sin embargo, no habia habido
denuncia alguna por demoras en la administracion de justicia respecto de
presuntos casos de tortura.

454. En relacidon con el articulo 15 de la Convencidn, el representante explicé
gue los tribunales no atribuian valor alguno a las declaraciones obtenidas bajo
tortura y que para condenar a un acusado se precisaba otra indole de pruebas.

Conclusiones y recomendaciones

455. ElI Comité agradecié al Gobierno de Espafa su informe y las respuestas
ofrecidas por su delegacion.

456. ElI Comité reiteré las preocupaciones que habia expresado al terminar su

examen del informe inicial, en especial respecto de la necesidad de que se

castigaran con igual firmeza todos los delitos especificados en el articulo 1 de

la Convencion, y de la conveniencia de la aplicacién general de las normas

procesales relativas al régimen de incomunicacio ny ala eleccibn de un abogado
de confianza.

457. ElI Comité también expresé su preocupacién por el aumento del nimero de
denuncias de tortura y malos tratos; las demoras en la tramitacién de esas
denuncias; y por la aparente impunidad de que han gozado varios torturadores.

458. ElI Comité acogi6 con agrado la cooperacion del Estado Parte y expresé su

confianza en que Espafia adoptaria medidas para mejorar el cumplimiento de la
Convencién.
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V. ACTIVIDADES DEL COMITE PREVISTAS EN EL ARTICULO 20
DE LA CONVENCION

459. Segun lo dispuesto en el parrafo 1 del articulo 20 de la Convencion, el
Comité, si recibe informacion fiable que a su juicio parezca indicar de forma
fundamentada que se practica sistematicamente la tortura en el territorio de un
Estado Parte, invitard a ese Estado Parte a cooperar en el examen de la
informaci6 n y a tal fin presentar observaciones con respecto a la informacién de
que se trate.

460. Conforme a lo dispuesto en el articulo 69 del reglamento del Comité, el
Secretario General sefialara a la atenciéon del Comité la informacién que se haya
presentado o parezca haberse presentado para su examen por el Comité de acuerdo
con el parrafo 1 del articulo 20 de la Convencion.

461. ElI Comité no recibird informacion que se refiera a un Estado Parte que, de
conformidad con el parrafo 1 del articulo 28 de la Convencion, hubiese declarado
al momento de ratificar la Convencion, o de adherirse a ella, que no reconocia
la competencia del Comité prevista en el articulo 20, salvo que ese Estado Parte
haya retirado posteriormente su reserva de conformidad con el péarrafo 2 del
articulo 28 de la Convencion.

462. Asi pues, la labor del Comité en relaciébn con el articulo 20 de la
Convencién se inici6 en su cuarto periodo de sesiones y continué en sus periodos
de sesiones quinto a décimo. En esos periodos de sesiones el Comité dedicé a
sus actividades previstas en dicho articulo las siguientes sesiones privadas:

Periodo de sesiones Sesiones privadas

Cuarto
Quinto
Sexto
Séptimo
Octavo
Noveno
Décimo

© WM WS

463. Conforme a lo dispuesto en el articulo 20 de la Convenciéon y en los
articulos 72 y 73 del reglamento, todos los documentos y las actuaciones del
Comité relativos a sus funciones de conformidad con el articulo 20 de la
Convencién tienen caracter confidencial, y todas las sesiones relativas a sus
actuaciones previstas en ese articulo son privadas.
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VI. EXAMEN DE LAS COMUNICACIONES PRESENTADAS DE CONFORMIDAD
CON EL ARTICULO 22 DE LA CONVENCION

464. De conformidad con el articulo 22 de la Convencién contra la Tortura y
Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, las personas que aleguen
gue cualquiera de sus derechos enumerados en la Convencién ha sido violado por
un Estado Parte y que hayan agotado todos los recursos de la jurisdiccién

interna de que se pueda disponer pueden presentar comunicaciones escritas al
Comité contra la Tortura para que las examine. Treinta y uno de los 72 Estados
gue se han adherido a la Convenciéon o la han ratificado han declarado que
reconocen la competencia del Comité para recibir y examinar comunicaciones de
conformidad con el articulo 22 de la Convencion. Esos Estados son: Argelia,
Argentina, Australia, Austria, Canada, Croacia, Chipre, Dinamarca, Ecuador,

Espafia, Federacibn de Rusia, Finlandia, Francia, Grecia, Hungria, Italia,
Liechtenstein, Luxemburgo, Malta, Ménaco, Noruega, Nueva Zelandia, Paises Bajos,
Portugal, Suecia, Suiza, Togo, Tunez, Turquia, Uruguay y la Republica Federativa
de Yugoslavia (Serbia y Montenegro). EI Comité no puede recibir ninguna
comunicacién si se refiere a un Estado Parte en la Convencidon que no ha
reconocido la competencia del Comité para hacerlo.

465. El examen de las comunicaciones de conformidad con el articulo 22 de la
Convencién se celebra en sesiones privadas (parrafo 6 del articulo 22). Todos
los documentos relativos a la labor del Comité de conformidad con el articulo 22
(exposiciones de las partes y otros documentos de trabajo del Comité) son
confidenciales.

466. En el desempefio de sus funciones de conformidad con el articulo 22 de la
Convencién, el Comité puede ser asistido por un grupo de trabajo, que esta
formado por cinco miembros del Comité como méaximo y que le presenta
recomendaciones sobre el cumplimiento de las condiciones de admisibilidad de
las comunicaciones o le asiste de cualquier otro modo que el Comité decida
(articulo 106 del reglamento del Comité).

467. No podra declararse admisible ninguna comunicacién si el Estado Parte
interesado no ha recibido el texto de esa comunicacion y si no se le ha dado
oportunidad de proporcionar informaciones u observaciones relativas a la
cuestion de la admisibilidad, incluida informacién sobre el agotamiento de los
recursos internos (parrafo 3 del articulo 108 del reglamento). En el plazo de
seis meses después de que se haya comunicado al Estado Parte interesado la
decisién del Comité en la que declara que una comunicacion es admisible, el
Estado Parte presentara al Comité explicaciones o declaraciones por escrito para
aclarar la cuestiébn que se examine y exponer qué medidas correctivas, si las
hubiera, ha adoptado (parrafo 2 del articulo 110 del reglamento).

468. ElI Comité concluye su examen de una comunicacion que ha sido declarada
admisible formulando su opiniéon al respecto a la luz de toda la informacién

gue le hayan facilitado el peticionario y el Estado Parte. Las opiniones del
Comité se comunican a las partes (parrafo 7 del articulo 22 de la Convencion y
parrafo 3 del articulo 111 del reglamento) y posteriormente se ponen a
disposicion del publico en general. Como regla general, el texto de las
decisiones del Comité por las que se declaran inadmisibles las comunicaciones
en virtud del articulo 22 de la Convencion también se publica.

469. Con arreglo al articulo 112 de su reglamento, el Comité incluird en su

informe anual un resumen de las comunicaciones examinadas. EI Comité podra
asimismo decidir incluir en su informe anual el texto de sus opiniones de
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conformidad con el parrafo 7 del articulo 22 de la Convencion y el texto de toda
decisién por la que declare inadmisible una comunicacién*.

470. Durante el periodo abarcado por el presente informe (periodos de sesiones
noveno y décimo) el Comité tuvo ante si cuatro comunicaciones para su examen
(Nos. 6/1990, 7/1990, 8/1991 y 10/1993).

471. Para acelerar el examen de las comunicaciones, el Comité, en su noveno
periodo de sesiones, designé a dos de sus miembros relatores encargados de las
comunicaciones Nos. 6/1990, 7/1990 y 8/1991.

472. En sus periodos de sesiones noveno y décimo, el Comité continué examinando
la comunicaciéon No. 8/1991, que habia sido declarada admisible en el octavo
periodo de sesiones. Con arreglo al articulo 110 de su reglamento, el Comité

pidi6 al Estado Parte que facilitara mas informacién y designara a un

especialista médico para reconocer una lesidn que, segun el autor, fue causada

por torturas.

473. En su noveno periodo de sesiones, el Comité recibi6 una solicitud del autor

de la comunicacion No. 6/1990 (I. U. P. contra Espafa , declarada inadmisible en
el séptimo periodo de sesiones del Comité) para que reabriera el examen de la
comunicacién, dado que la aplicacion de los recursos de la jurisdiccion interna

se habian prolongado desmedidamente. Tras solicitar al Estado Parte sus

comentarios, y una vez recibidos, el Comité decidi6 en su décimo periodo de

sesiones solicitar mas informaciéon a la presunta victima.

474. Ha sido dificil establecer contacto directo con el autor de la comunicacion
No. 7/1990, ya que los servicios postales han devuelto sistematicamente las

cartas que se le han dirigido. En febrero de 1993, se comunic6 al Comité que el
autor habia sido detenido nuevamente. A solicitud del Relator Especial, el

Estado Parte facilité informacion sobre el estado de salud del autor y sobre su
detencién, proceso y sentencia. En el curso de su décimo periodo de sesiones,
el Comité decidi6 pedir informacion mas detallada al Estado Parte.

475. ElI Comité registrd la comunicacion No. 10/1993 durante su décimo periodo de
sesiones. Con arreglo al articulo 108 del reglamento, se pidi6 al Estado Parte
gue proporcionara informacién o comentarios referentes a la cuestién de la
admisibilidad de la comunicacion.

* Las decisiones adoptadas por el Comité durante el periodo que abarca
el informe (periodo de sesiones noveno y décimo) no estan relacionadas con las
opiniones definitivas o con la inadmisibilidad de una comunicacién, por lo que
su texto no se incluye en el presente informe anual.
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VIl. REUNIONES FUTURAS DEL COMITE

476. De conformidad con el articulo 2 de su reglamento, el Comité celebrara
normalmente dos periodos ordinarios de sesiones cada afio. Los periodos
ordinarios de sesiones del Comité se celebrardn en las fechas que decida el
Comité en consulta con el Secretario General de las Naciones Unidas, teniendo en
cuenta el calendario de conferencias aprobado por la Asamblea General.

477. Habida cuenta de que el calendario de las reuniones que se celebran en el

marco de las Naciones Unidas es presentado cada dos afios por el Secretario

General al Comité de Conferencia s y a la Asamblea General para su aprobacion, el
Comité adoptd diversas decisiones sobre la programacién de sus propias reuniones

gue se celebraran en 1994 y 1995.

478. En consecuencia, en su 1442 sesion, que celebré el 22 de abril de 1993, el
Comité decidi6 celebrar sus periodos ordinarios de sesiones correspondientes al
préximo bienio en la Oficina de las Naciones Unidas en Ginebra en las fechas
siguientes:

Duodécimo periodo de sesiones: 18 al 29 de abril de 1994
Decimotercer periodo de sesiones: 7 al 18 de noviembre de 1994
Decimocuarto periodo de sesiones: 24 de abril al 5 de mayo de 1995
Decimoquinto periodo de sesiones: 13 al 24 de noviembre de 1995
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VIIl. APROBACION DEL INFORME ANUAL DEL COMITE

479. De conformidad con el articulo 24 de la Convencién, el Comité presentara
un informe anual sobre sus actividades a los Estados Parte sy ala
Asamblea General.

480. Puesto que el Comité celebrara su segundo periodo ordinario de sesiones
de cada afio civil a fines de noviembre, lo cual coincide con los periodos
ordinarios de sesiones de la Asamblea General, el Comité decidi6 aprobar su
informe anual al terminar su periodo de sesiones de primavera para transmitirlo
de manera oportuna a la Asamblea General durante el mismo afio civil.

481. En consecuencia en sus sesiones 1522 y 1532 celebradas los dias 29 y 30
de abril de 1993, el Comité examin6 el proyecto de informe sobre sus actividades
en sus noveno y décimo periodos de sesiones (CAT/C/X/CRP.1 y Add.1 a 3,
CAT/C/IXICRP.2 y Add.1 a 16 y CAT/C/VIIICRP.3 a 6). El informe, con las
modificaciones introducidas durante el debate, fue aprobado por unanimidad por

el Comité. Una resefa de las actividades del Comité durante su 11° periodo de
sesiones (8 a 11 de noviembre de 1993) figurara en el informe anual del Comité
para 1994.

Notas

1 Con relacion al examen anterior de esta cuestion en el Comité véase
Documentos Oficiales de la Asamblea General, cuadragésimo sexto periodo de

sesiones, Suplemento No. 46 (A/46/46), parrs. 16 a 20, ibid., cuadragésimo

séptimo_periodo de sesiones, Suplemento No. 44 (A/47/44), péarrs. 15 a 23; y
CAT/C/SR.80, 105, 114 y 116.

2 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, cuadragésimo quinto

periodo de sesiones, Suplemento No. 44 (A/45/44), péarrs. 14 a 16.
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Anexo |

LISTA DE ESTADOS QUE HAN FIRMADO O RATIFICADO LA CONVENCION CONTRA
LA TORTURA Y OTROS TRATOS O PENAS CRUELES, INHUMANOS O DEGRADANTES,

O QUE SE HAN ADHERIDO A ELLA AL 30 DE ABRIL DE 1993

Fecha de recepcion del

instrumento de ratifi-

Estado Fecha de la firma cacion o de adhesion
Afganistan 4 de febrero de 1985 1° de abril de 1987

Alemania 13 de octubre de 1986 1° de octubre de 1990
Argelia @ 26 de noviembre de 1985 12 de septiembre de 1989
Argentina 2 4 de febrero de 1985 24 de septiembre de 1986
Australia 2 10 de diciembre de 1985 8 de agosto de 1989

Austria @ 14 de marzo de 1985 29 de julio de 1987
Belarus 19 de diciembre de 1985 13 de marzo de 1987

Bélgica 4 de febrero de 1985

Belice 17 de marzo de 1986 °
Benin 12 de marzo de 1992 °
Bolivia 4 de febrero de 1985

Brasil 23 de septiembre de 1985 28 de septiembre de 1989
Bulgaria 10 de junio de 1986 16 de diciembre de 1986
Burundi 18 de febrero de 1993 b
Camboya 15 de octubre de 1992 °
Cabo Verde 4 de junio de 1992 °®
Camer(n 19 de diciembre de 1986 °
Canada® 23 de agosto de 1985 24 de junio de 1987
Colombia 10 de abril de 1985 8 de diciembre de 1987

Costa Rica 4 de febrero de 1985

Croacia @ 8 de octubre de 1991 ¢
Cuba 27 de enero de 1986

Chile 23 de septiembre de 1987 30 de septiembre de 1988
China 12 de diciembre de 1986 4 de octubre de 1988

Chipre @ 9 de octubre de 1985 18 de julio de 1991
Dinamarca @ 4 de febrero de 1985 27 de mayo de 1987
Ecuador @ 4 de febrero de 1985 30 de marzo de 1988

Egipto 25 de junio de 1986 b
Espafia? 4 de febrero de 1985 21 de octubre de 1987

Estados Unidos
de América

Estonia

Federacion de Rusia @

18 de abril de 1988

10 de diciembre 1985

21 de octubre de 1991
3 de marzo de 1987

Filipinas 18 de junio de 1986 b
Finlandia @ 4 de febrero de 1985 30 de agosto de 1989
Francia @ 4 de febrero de 1985 18 de febrero de 1986
Gaboén 21 de enero de 1986

Gambia 23 de octubre de 1985

Grecia @ 4 de febrero de 1985 6 de octubre de 1988
Guatemala 5 de enero de 1990 °*
Guinea 30 de mayo de 1986 10 de octubre de 1989
Guyana 25 de enero de 1988 19 de mayo de 1988
Hungria @ 28 de noviembre de 1986 15 de abril de 1987
Indonesia 23 de octubre de 1985

Irlanda 28 de septiembre de 1992

Islandia 4 de febrero de 1985

Israel 22 de octubre de 1986 3 de octubre de 1991

ltalia @ 4 de febrero de 1985 12 de enero de 1989
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Estado

Jamahiriya Arabe
Libia

Jordania

Letonia

Liechtenstein a

Luxemburgo @

Malta @

Marruecos

Mauricio

México

Monaco?

Nepal

Nicaragua

Nigeria

Noruega @

Nueva Zelandia @

Paises Bajos @

Panama

Paraguay

Pera

Polonia

Portugal 2

Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda
del Norte

Republica Dominicana

Republica Checa

Rumania

Senegal

Seychelles

Sierra Leona

Somalia

Sudafrica

Sudan

Suecia ?

Suiza @

Togo?

Tanez?

Turquia 2

Ucrania

Uganda

Uruguay @

Venezuela

Yemen

Yugoslavia (Serbia
y Montenegro) @

Fecha de la firma

27 de junio de 1985
22 de febrero de 1985

8 de enero de 1986

18 de marzo de 1985

15 de abril de 1985
28 de julio de 1988
4 de febrero de 1985
14 de enero de 1986
4 de febrero de 1985
22 de febrero de 1985
23 de octubre de 1989
29 de mayo de 1985
13 de enero de 1986
4 de febrero de 1985

15 de marzo de 1985
4 de febrero de 1985

4 de febrero de 1985
18 de marzo de 1985

29 de enero de 1993
4 de junio de 1986
4 de febrero de 1985
4 de febrero de 1985
25 de marzo de 1987
26 de agosto de 1987
25 de enero de 1988
27 de febrero de 1986

4 de febrero de 1985
15 de febrero de 1985

18 de abril de 1989

Fecha de recepcion del

instrumento de ratifi-

cacion o de adhesién

16 de mayo de 1989 °*
13 de noviembre de 1991
14 de abril de 1992

2 de noviembre de 1990
29 de septiembre de 1987

13 de septiembre de 1990

9 de diciembre de 1992
23 de enero de 1986
6 de diciembre de 1991
14 de mayo de 1991 °®

9 de julio de 1986

10 de diciembre de 1989
21 de diciembre de 1988
24 de agosto de 1987
12 de marzo de 1990

7 de julio de 1988
26 de julio de 1989
9 de febrero de 1989

8 de diciembre de 1988

1° de enero de 1993

18 de diciembre de 1990

21 de agosto de 1986
5 de mayo de 1992 °®

24 de enero de 1990

8 de enero de 1986
2 de diciembre de 1986

18 de noviembre de 1987

23 de septiembre de 1988
2 de agosto de 1988
24 de febrero de 1987

3 de noviembre de 1986

24 de octubre de 1986
29 de julio de 1991

5 de noviembre de 1991

10 de septiembre de 1991

a Formul6 las declaraciones previstas en los articulos 21 y 22 de la
Convencién.

b Adhesion.

¢ Sucesion.

d Formul6 la declaracién prevista en el articulo 21 de la Convencion.
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Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Sr.

Anexo I

COMPOSICION DEL COMITE CONTRA LA TORTURA

Nombre del miembro

Hassib Ben Ammar
Peter Thomas Burns
Alexis Dipanda Mouelle
Fawzi El Ibrashi
Ricardo Gil Lavedra
Yuri A. Khitrin

Hugo Lorenzo

Dimitar N. Mikhailov
Bent Sgrensen

Joseph Voyame

(1992-1993)

Nacionalidad

El mandato expira el

Tunez
Canada
Camerun
Egipto
Argentina
Federacion de Rusia
Uruguay
Bulgaria
Dinamarca

Suiza
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31 de diciembre de

1995

1995

1993

1995

1995

1993

1995

1993

1993

1993
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Estado Parte

Afganistan
Argentina
Austria
Belaris
Belice
Bulgaria
Camerdn
Canada
Dinamarca
Egipto
Espafia

Federacién de Rusia

B. Informes periédicos *

Fecha prevista para

la presentacion del

segundo informe

periddico

Fecha efectiva de

Signatura del

presentacion del informe

informe

Seqgundo informe periédico previsto para 1992

25 de junio de 1992
25 de junio de 1992
27 de agosto de 1992
25 de junio de 1992
25 de junio de 1992
25 de junio de 1992
25 de junio de 1992
23 de julio de 1992
25 de junio de 1992
25 de junio de 1992

19 de noviembre 1992
25 de junio de 1992

29 de junio de 1992

15 de septiembre de 1992

11 de septiembre de 1992

13 de abril de 1993

19 noviembre de 1992

CAT/C/17/Add.2

CAT/C/17/Add.6

CAT/C/17/Add.5

CAT/C/17/Add.11
CAT/C/17/Add.10

Filipinas 25 de junio de 1992
Francia 25 de junio de 1992
Hungria 25 de junio de 1992 23 de septiembre de 1992 CAT/C/17/Add.8
Luxemburgo 28 de octubre de 1992
México 25 de junio de 1992 21 de julio de 1992 CAT/C/17/Add.3
Noruega 25 de junio de 1992 25 de junio de 1992 CAT/C/17/Add.1
Panama 22 septiembre 1992 21 de septiembre de 1992  CAT/C/17/Add.7
Senegal 25 de junio de 1992
Suecia 25 de junio de 1992 30 de septiembre de 1992 CATI/C/17/Add.9
Suiza 25 de junio de 1992
Togo 17 de diciembre 1992
Ucrania 25 de junio de 1992 31 de agosto de 1992 CAT/C/17/Add.4
Uganda 25 de junio de 1992
Uruguay 25 de junio de 1992

* Por decision del Comité en sus periodos de sesiones séptimo y décimo, se ha

invitado a los Estados Partes que no habian presentado sus informes iniciales previstos

para 1988, a saber, el Togo y Uganda

, ¥y a los que no habian presentado los previstos

para 1989, como es el caso de Guyana, a presentar los informes iniciales y los segundos
informes periédicos en un solo documento.
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Estado Parte

Colombia
Chile
China
Ecuador
Grecia
Guyana
Peru
Tunez

Turquia

Fecha prevista para
la presentacion del

segundo informe Fecha efectiva de Signatura del
periddico presentacion del informe informe
Sequndo informe periédico previsto para 1993 9)

6 de enero de 1993

29 de octubre de 1993

2 de noviembre 1993

28 de abril de 1993 21 de abril de 1993
4 de noviembre de 1993

17 de junio de 1993

5 de agosto de 1993

22 de octubre de 1993

31 de agosto de 1993

-01-
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Anexo IV
RELATORES POR PAISES Y RELATORES SUPLENTES PARA LOS INFORMES
DE LOS ESTADOS PARTES QUE EL COMITE EXAMINO EN SUS PERIODOS
DE SESIONES NOVENO Y DECIMO

A. Noveno periodo de sesiones

Informe Relator Suplente

Afganistan: informe inicial
(CAT/C/5/Add.31) Sr. Sgrensen Sr. Burns

Alemania: informe inicial
(CAT/C/12/Add.1) Sr. Voyame Sr. Mikhailov

Argentina: segundo informe periédico
(CAT/C/17/Add.2) Sr. Lorenzo Sr. Ben Ammar

Belaris: segundo informe periédico
(CAT/C/17/Add.6) Sr. Mikhailov Sr. Gil Lavedra

Jamahiriya Arabe Libia:
informe adicional
(CAT/C/9/Add.12/Rev.1) Sr. Sgrensen Sr. Burns

México: segundo informe periddico
(CAT/C/17/Add.3) Sr. Gil Lavedra Sr. Lorenzo

Noruega: segundo informe periddico
(CAT/C/17/Add.1) Sr. Sgrensen Sr. Khitrin

Nueva Zelandia: informe inicial
(CAT/C/12/Add.2) Sr. El Ibrashi Sr. Gil Lavedra

Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda

del Norte: territorios dependientes:

informe inicial

(CAT/C/9/Add.10) Sr. Burns Sr. Voyame

Ucrania: segundo informe periédico
(CAT/C/17/Add.4) Sr. Khitrin Sr. El lbrashi

B. Décimo periodo de sesiones

Canada: segundo informe periddico
(CAT/C/17/Add.5) Sr. El Ibrashi Sr. Voyame

China: informe adicional
(CAT/C/7/Add.14) Sr. Dipanda Mouelle Sr. Burns

Espafia: segundo informe periédico
(CAT/C/17/Add.10) Sr. Gil Lavedra Sr. Ben Ammar

Hungria: segundo informe periddico
(CAT/C/17/Add.8) Sr. Mikhailov Sr. Ben Ammar

Panaméa: segundo informe periddico
(CAT/C/17/Add.7) Sr. Sgrensen Sr. Burns

Suecia: segundo informe periédico
(CAT/C/17/Add.9) Sr. El Ibrashi Sr. Burns
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Signatura
CAT/C/9/Add.10

CAT/C/9/Add.11

CAT/C/9/Add.12/Rev.1

CAT/C/12/Add.2
CAT/C/17/Add.1
CAT/C/17/Add.2
CAT/C/17/Add.3
CAT/C/17/Add.4
CAT/C/17/Add.5
CAT/C/17/Add.6
CAT/C/17/Add.7

CAT/C/19

CAT/C/SR.119 a 136

CAT/C/7/Add.14
CAT/C/7/Add.15
CAT/C/12/Add.3
CAT/C/17/Add.8
CAT/C/17/Add.9
CAT/C/17/Add.10

CAT/C/20

CAT/C/21

CATI/C/22

CAT/C/SR.137 a 153

93-35400 (S)

Anexo V

LISTA DE DOCUMENTOS PUBLICADOS POR EL COMITE
DURANTE EL PERIODO QUE ABARCA EL INFORME

A. Noveno periodo de sesiones

Titulo

Informe inicial del Reino Unido: territorios
dependientes

Informacién adicional de Australia
Informe adicional de la Jamahiriya Arabe Libia
Informe inicial de Nueva Zelandia
Segundo informe periédico de Noruega
Segundo informe peridédico de la Argentina
Segundo informe periddico de México
Segundo informe periddico de Ucrania
Segundo informe periddico del Canada
Segundo informe periédico de Belarus
Segundo informe periddico de Panaméa
Programa provisional y anotaciones

Actas resumidas del noveno periodo de sesiones del Comité

B. Décimo periodo de sesiones

Informe adicional de China
Informe inicial del Peru
Informe inicial del Paraguay
Segundo informe periédico de Hungria
Segundo informe periédico de Suecia
Segundo informe periédico de Espafa
Nota del Secretario General en la que se enumeran
los segundos informes periédicos que deben presentarse

en 1993

Nota del Secretario General en la que se enumeran los
informes iniciales que deben presentarse en 1993

Programa provisional y anotaciones

Actas resumidas del décimo periodo de sesiones del Comité
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