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العهد الدولي الخاص بالحقوق   
 المدنية والسياسية

  اللجنة المعنية بحقوق الإنسان

  ١٦١٢/٢٠٠٧رقم البلاغ     

قرار بموجب البروتوكول الاختياري الملحق بالعهد الـدولي الخـاص              
 ١٤ (١٠٩في دورتهـا    بالحقوق المدنية والسياسية، اعتمدته اللجنـة       

  )٢٠١٣نوفمبر /تشرين الثاني ١ - أكتوبر/تشرين الأول
  )لا يمثله محامٍ. (ل. ب. ف   :قدم منالم

  صاحب البلاغ  :أنه ضحية المُدعىالشخص 
  كوستاريكا  :الدولة الطرف
 الرسالة تاريخ( ٢٠٠٦أكتوبر  /الأولتشرين   ١٧  :تاريخ البلاغ

  )الأولى
  ٢٠١٣أكتوبر /ين الأولتشر ٢٨  :القرارتاريخ اعتماد 

  صادر عن محكمة أجنبية) أمر تنفيذ(إنفاذ حكم   :الموضوع
  كفاية الأدلة التي تثبت صحة المزاعمعدم   : الإجرائيةالمسائل
  الحق في محاكمة عادلة؛ الحق في انتصاف فعال  : الموضوعيةالمسائل

  ١٦و) ١الفقرة  (١٤ و٥ و٣، و)٣-١ الفقرات( ٢  :مواد العهد
  ٢  :توكول الاختياريمواد البرو
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   *قرار بشأن المقبولية    
            / أيلـول  ٥ في   وُلـد ، مـواطن مـن كولومبيـا        .ل. ب. صاحب البلاغ هو ف     ١-١

 ٥ و ٤ و ٣و) ٣-١الفقرات   (٢يدعي أنه ضحية انتهاك كوستاريكا المواد       و،  ١٩٥٦سبتمبر  
  .  محامهولا يمثل.  من العهد١٦و ) ١الفقرة  (١٤و
، رأت اللجنة وهي تتصرف خلال المقـرر الخـاص          ٢٠٠٧يونيه  /يران حز ١٨وفي    ٢-١

ة أنها لا تحتاج إلى ملاحظات الدولة الطرف للتثبـت          تالمعني بالبلاغات الجديدة والتدابير المؤق    
  .من مقبولية البلاغ

  الوقائع كما عرضها صاحب البلاغ    
دودة، مسجلة في   سمها إنكامار المح  ا البلاغ يملك شركة لصيد الأسماك       كان صاحب   ١-٢

ورُفعت دعوى ضد صاحب البلاغ بتهمة عدم الوفاء بـالتزام          . ميناء بوانافانتورا، بكولومبيا  
 تـابع للـشركة، في كـانون    بـوري ونتيجة لذلك، صودر قارب يُعـرف باسـم     . مالي
، لدى محكمة رسمية في انتظار  ١٩٩٠يناير  /، ثم احتُجز في كانون الثاني     ١٩٨٩ديسمبر  /الأول

، على التوالي، قضت الدائرة الثانية لمحكمـة       ١٩٩٦عام   و ١٩٩٥وفي عام   . لإجراءاتنتائج ا 
كالي المدنية، والمحكمة العليا لبوبايان لصالح صاحب البلاغ وأمرت برد القارب إلى الشركة،             

عن الخسائر المالية التي تكبدها ودفع مبالغ مالية عن الأضرار التي لحقت به، إضافة إلى تعويض 
وعليه، سعى صاحب البلاغ دون نجاح لإنفاذ الحكم الـصادر  . دم استخدام القارب نتيجة ع 

عن محكمة كالي في كولومبيا، من خلال العديد من الدعاوى المرفوعة أمام المحكمـة العليـا                
بوبايان، والمحكمة الإدارية فالي ديل كاوكا، والدائرة الإدارية في مجلس الدولـة، والمحكمـة              

   .)١(الدستورية
 تشرين  ٤وفي  . ، انتقل صاحب البلاغ وأسرته إلى كوستاريكا      ٢٠٠٥وفي نهاية عام      ٢-٢

 إلى المحكمة العليا في كوستاريكا ضد كولومبيا لإنفاذ الحكم          ، قدم طلباً  ٢٠٠٥نوفمبر  /الثاني
وطلب إلى المحكمة العليـا في الدولـة   . ١٩٩٦ الصادر عن المحكمة العليا في عام      )أمر تنفيذ (

 لأحكام الأمر الصادر عن الدائرة       أمر برد القارب المعروف باسم بوري تنفيذاً       الطرف إصدار 
   . دولارات أمريكية ١٣٨ ٣٤٨ ١٠٤,٥٢الثانية لمحكمة كالي المدنية، ودفع تعويضات بمبلغ 

__________ 

 بوزيد،  لزهاريالسيد عياض بن عاشور، السيد      : نة التالية أسماؤهم في دراسة هذا البلاغ      شارك أعضاء اللج    *  
نترمان، السيد فالتر كالين، السيدة زونكي زانيلي ماجودينا،        يليس فل يالسيد أحمد أمين فتح االله، السيد كورن      

    فيكتـور مانويـل    ومان، السير نايجـل رودلي، الـسيد      ن. السيد خيشو بَرساد ماتادين، السيد جيرالد ل      
فور، السيد يوفال شاني، الـسيد       - ريسيا، السيد فابيان عمر سالفيولي، السيدة أنيا زايبريت        - رودريغيس

  .وترفالوو غدزيلاشفيلي، والسيدة ماراكونستونتين فر
 يرد وصف تفصيلي للوقائع المتعلقة بالطلبات التي قدمها صاحب البلاغ أمام محاكم كولومبيـا في الـبلاغ                  )١(

 .٢٠١١يوليه / تموز٢٦، الآراء المعتمدة في بونيا لارما ضد كولومبيا، ١٦١١/٢٠٠٧رقم 
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ورأت أن  . ، رفضت المحكمة العليا طلب صاحب البلاغ      ٢٠٠٦مارس  / آذار ٨وفي    ٣-٢
ع هذه المسألة، بالنظر إلى أن الحكم المعني صـدر عـن            للتعامل م كوستاريكا ليست مختصة    

   السلطة السيادية لإنفاذه؛ في إطار مبدأ الحصانة القضائية، وأنـه          تمتلكمحكمة كولومبية، التي    
لا يمكن لمحاكم الدولة الطرف النظر في المنازعات التي يكون فيها أحد الأطراف دولـة ذات                

  .ءات المدنيةا من قانون الإجر٤٦في إطار أحكام المادة سيادة؛ وبالتالي، فإن طلبه لا يندرج 
 إلى المحكمة   ، قدم صاحب البلاغ طلباً    ٢٠٠٦يوليه  / تموز ٢٤أبريل و / نيسان ٣وفي    ٤-٢

، أيدت المحكمة   ٢٠٠٦أغسطس  / آب ٢٣وفي  . العليا في كوستاريكا لإعادة النظر في القرار      
  . ٢٠٠٦مارس / آذار٨العليا قرارها المؤرخ 

  الشكوى    
 ٣و) ٣-١ الفقـرات  (٢يدّعي صاحب البلاغ أنه ضحية انتهاك كوستاريكا المواد           ١-٣
  . من العهد١٦و) ١الفقرة  (١٤ و٥ و٤و
ويؤكد صاحب البلاغ أن المحكمة العليا برفضها طلبه المتعلق بإنفاذ الحكم الـصادر               ٢-٣

 مـن  ٢ن المـادة   م٣ و٢ و١عن المحكمة العليا في بوبايان ضد كولومبيا، انتهكت الفقرات      
إنفاذ القـرار   فيما يتعلق ب  العهد، بسبب عدم فعالية سبل الانتصاف المحلية في الدولة الطرف           

  . القضائي الكولومبي الذي منحه الحق في الجبر والتعويض
 من العهد بسبب عدم احترام حقه في المـساواة أمـام            ٣ انتهاك المادة    ويدعي أيضاً   ٣-٣

  .القانون
 عدم  ، من خلال إجراءاتها القضائية    ،ويؤكد صاحب البلاغ أن الدولة الطرف أثبتت        ٤-٣

 مـن   ٥استعدادها للوفاء بالتزامات المعاهدات الدولية التي هي طرف فيها، وانتهكت المادة            
  .العهد
، يدفع صاحب البلاغ بأن قرار المحكمة العليـا         ١٤ من المادة    ١وبالنسبة إلى الفقرة      ٥-٣

  .  للعدالةيشكل عدم المساواة في المعاملة أمام المحاكم ويمثل إنكاراًبرفض طلباته 
 من العهـد علـى أسـاس أن         ١٦ويدعي صاحب البلاغ حدوث انتهاك للمادة         ٦-٣

  .السلطات القضائية في الدولة الطرف لم تعترف به كشخص أمام القانون

  المسائل والإجراءات المعروضة على اللجنة    
 ادعاء يرد في بلاغ ما، يجب أن تقرر اللجنة المعنية بحقوق الإنسان             قبل النظر في أي     ١-٤

ما إذا كان يجوز قبول البلاغ بموجب البروتوكول الاختياري الملحق بالعهد الدولي الخـاص              
  .بالحقوق المدنية والسياسية
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وتلاحظ اللجنة أن ادعاءات صاحب البلاغ المتصلة بالأحـداث الـتي وقعـت في                ٢-٤
 .)٢(١٦١١/٢٠٠٧ درستها فيها اللجنة بالكامل في آرائها بشأن البلاغ رقـم            كولومبيا التي 

 أن صاحب البلاغ لم يقدم أي أدلة تثبت ادعاءاته بموجب مواد العهـد       وتلاحظ اللجنة أيضاً  
أمر (وبالإضافة إلى ذلك، تلاحظ اللجنة أن طلب صاحب البلاغ إنفاذ الحكم           . ع بها التي تذرّ 
المحكمة العليا في الدولة     كمة العليا في بوبايان نظرت فيه مرتين ورفضته        الصادر عن المح   )تنفيذ

صاحب البلاغ الموجهة ضد هذه القرارات تتـصل في المقـام الأول             الطرف وأن ادعاءات  
وفي هذا الصدد، تشير اللجنة إلى اجتهادها القضائي،        . بتطبيق كوستاريكا التشريعات المحلية   

محاكم الدول الأطراف تقييم الوقائع والأدلة في قضية بعينها،         الذي ينص على أنه يتعين على       
أو تطبيق التشريعات المحلية، إلا إذا أمكن إثبات أن هذا التقييم أو التطبيق تعسفي على نحـو                 

 إلى المواد التي قـدمها صـاحب   واستناداً .)٣(واضح أو خطأ واضح أو بلغ حد إنكار العدالة 
نـها  صادرة عن المحكمة العليا، فإن اللجنة ليست في وضع يمكّ         البلاغ، بما في ذلك الأحكام ال     

من اعتبار أن المحكمة العليا تصرفت بطريقة تعسفية أو خطأ أو أن قراراتها انطوت على خطأ                
وترى اللجنة، بالتالي، أن صاحب البلاغ لم يثبـت ادعاءاتـه           . لعدالةلفادح أو على إنكار     

 مـن   ١٦و) ١الفقـرة    (١٤ و ٥ و ٤ و ٣و) ٣-١ قراتالف (٢بالقدر الكافي بانتهاك المواد     
  .  من البروتوكول الاختياري٢العهد، وبالتالي فإن البلاغ غير مقبول بمقتضى المادة 

  :وبناء على ذلك، تقرر اللجنة المعنية بحقوق الإنسان ما يلي  -٥
   من البروتوكول الاختياري؛٢أن البلاغ غير مقبول بمقتضى المادة   )أ(  
  .ال هذا القرار إلى الدولة الطرف وإلى صاحب البلاغأن يح  )ب(  

.  بأن النص الإنكليزي هو الـنص الأصـلي        اعتُمد بالإسبانية والإنكليزية والفرنسية، علماً    [
وسيصدر في وقت لاحق باللغات العربية والصينية والروسية كجزء من تقرير اللجنة السنوي             

  .]إلى الجمعية العامة

        

__________ 

 .٢٠١١يوليه / تموز٢٦، الآراء المعتمدة في بونيا لارما ضد كولومبيا )٢(

مـارس  / آذار ١٩، القـرار المعتمـد في       مانزانو وآخرون ضد كولومبيا   ،  ١٦١٦/٢٠٠٧انظر البلاغ رقم     )٣(
 ٢٦، القرار المعتمـد في       ضد إسبانيا  .ب. ل. د. ل،  ١٦٢٢/٢٠٠٧رقم  ، والبلاغ   ٤-٦، الفقرة   ٢٠١٠
 .٣-٦، الفقرة ٢٠١١يوليه /تموز


