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Informe de la Relatora Especial para el seguimiento de las observaciones
finales del Comité de Derechos Humanos (107° periodo de sesiones, 11 a 28 de
marzo de 2013)

En el siguiente informe se expone la informacion recibida por la Relatora Especial para el seguimiento de las observaciones finales del
Comité de Derechos Humanos entre los periodos de sesiones 106° y 107° con arreglo al reglamento del Comité, y los andlisis y
decisiones adoptados por el Comité durante su 107° periodo de sesiones. La totalidad de la informacion relativa al procedimiento de
seguimiento emprendido por el Comité desde el 87° periodo de sesiones (julio de 2006) se presenta en el cuadro que figura en el
anexo del presente informe.

Criterios de evaluacion

Respuesta/medida satisfactoria

A Respuesta en conjunto satisfactoria
Respuesta/medida parcialmente satisfactoria

Bl Se han adoptado medidas concretas, pero se precisa informacion adicional
B Se han adoptado medidas miciales, pero se precisan medidas e informacion
adicionales

Respuesta/medida no satisfactoria

cl Se ha recibido una respuesta, pero las medidas adoptadas no permiten aplicar la
recomendacion
C2 Se ha recibido una respuesta, pero no es pertinente para las recomendaciones

Falta de cooperacién con el Comité

DI No se ha recibido una respuesta en el plazo establecido, o no se ha respondido
auna cuestion especifica que figura en el informe
D2 No se ha recibido una respuesta después de uno o varios recordatorios

Las medidas adoptadas son contrarias a las
recomendaciones del Comité

La respuesta indica que las medidas adoptadas son contrarias a las

E recomendaciones del Comité

96° periodo de sesiones (julio de 2009)

Tanzania

CCPR/C/TZA/CO/4,
Observaciones finales: aprobadas el 28 de julio
de 2009
Parrafos objeto de seguimiento: 11, 16, 20

Fecha fijada para la
presentacion: 28 de julio

Primera respuesta del Estado parte : de 2010 — Fecha de
recepcion: 9 de octubre
de 2012

Recordatorios enviados
en diciembre y abril
de 2011. Reuniones
solicitadas en febrero y
octubre de 2012. No se
recibid respuesta.
Tanganyika Law Society
Informacién de ONG: — Centro CCPR: 16 de
enero de 2012

Medidas adoptadas por el Comité :



Pdrrafo 11 : El Estado parte debe adoptar medidas eficaces y concretas para combatir
enérgicamente la mutilacion genital femenina, en particular en las regiones en que la prdctica
sigue siendo generalizada, y velar por que los autores sean enjuiciados. También debe
enmendar su legislacion para tipificar como delito la mutilacion genital femenina en relacion
con las mujeres mayores de 18 afios.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

La mutilacion genital femenina realizada a cualquier menor de 18 afios esta castigada con pena de prision
(de 5 a 15 afios) y multa (200 ddlares de los Estados Unidos). La ley no tipifica como delito la
mutilacion genital femenina de las mujeres mayores de 18 afios, pero las nujeres adultas pueden
denunciar al autor de la mutilacion por agresion o lesion corporal grave. En diciembre de 2010 una
persona fue condenada a una pena de diez afios de prision por haber practicado la mutilacion genital
femenina a 86 nifias.

Se organizan programas de capacitacion para los dirigentes locales, los concejales de las comunidades
locales, los parlamentarios, las organizaciones religiosas y los medios de comunicacion. Han participado
personas que solian defender Ia practica de la mutilacion genital femenina. Se llevan a cabo camparias de
concienciacion (por ejemplo, la campafia "Dino a la violencia" y el Dia Nacional contra la Mutilacion
Genital Femenina, que se celebra cada afio).

Se establecieron departamentos para las cuestiones de género en las comisarias de policia y también un
Comit¢ Nacional Multisectorial sobre la Violencia contra la Mujer. Se creé un Comité Nacional contra
la Violencia de Género en Zanzbar. Se adopto un Plan de Accion Nacional para la Erradicacion de la
Violencia contra la Mujer (2001-2015), ademés de la "Seccion Tanzania" (que forma parte de la Red de
Afica Oriental para la Eliminacion de la Mutilacién Genital Fermenina).

Informacion de ONG :

No ha habido cambios desde 2008. Por temor a ser perseguidos penalmente, los autores practican
ahora la mutilacion a las lactantes durante sus primeros meses de vida. La practica se ha incrementado
en algunas regiones (por ejemplo, Mara). Los autores casi nunca han sido encausados, incluso cuando
su préctica es conocida.

Evaluacion del Comité :
[C1] La recomendacion no se ha aplicado. Siguen siendo necesarias medidas para:
Tipificar como delito la mutilacion genital femenina de las nujeres adultas;

Velar por que sean enjuiciados los autores de nmutilaciones genitales femeninas (el informe solo menciona
un caso);

Reforzar las actividades en las regiones en que la mutilacion genital femenina sigue siendo una practica
generalizada.

Pdrrafo 16 : El Estado parte debe adoptar medidas para que los castigos corporales dejen de
ser una sancion legitima. También debe promover formas no violentas de disciplina como
alternativas a los castigos corporales en el sistema educativo y llevar a cabo campaiias de
informacion publica para explicar sus efectos nocivos.

Resumen de la respuesta del Estado parte:

Los castigos corporales son parte del sistema penal nacional. Esta forma de castigo no se aplica a las
personas mayores de 55 afios. El procedimiento esta sometido a estrictos controles. Esta pena no ha
sido impuesta desde hace més de diez afios.

El correctivo con palimeta se aplica en las escuelas por actos de indisciplina grave. Se considera una
forma de castigo legitima. La Politica de Educacion fomenta Ia utilizacion de castigos alternativos, como
la orientacion y el asesoramiento.

Los castigos corporales estan prohibidos en las instituciones de cuidado alternativo. En el hogar, se
recomienda a padres y tutores que no apliquen castigos corporales. La Comision de Reforma Legislativa
realizd un estudio sobre el uso de los castigos corporales. Sus recomendaciones han sido sometidas al
Gobierno. El Fondo de las Naciones Unidas para la Infancia (UNICEF) esta supervisando un proyecto
piloto de seguimiento de un grupo de escuelas escogidas en que no se practica el correctivo con
palmeta.

En Zanzibar, la ley prohibe los castigos corporales. Una dependencia denominada "Formas alternativas
de disciplina" organiza camparias de concienciacion. Save the Children esta llevando a cabo un programa
piloto en 20 escuelas.

Informacion de ONG :

Los castigos corporales siguen estando autorizados y son de aplicacion generalizada en el sistema de
ensefianza. La legislacion nacional permite atin el uso de castigos corporales por parte de las fuerzas del
orden.



Evaluacion del Comité :

[B2] Siguen siendo necesarias medidas adicionales para prohibir formalmente la aplicacion de castigos
corporales como pena judicial, en el hogar y en el ambito del sistema de ensefianza.

Pdrrafo 20 : El Estado parte debe cumplir lo dispuesto en el articulo 11 del Pacto modificando
las leyes que preveén la prision por deudas.
Resumen de la respuesta del Estado parte :

El Cddigo de Procedimiento Civil contempla la prision civil en caso de impago de las deudas. La
Comision de Reforma Legislativa procede actualimente a una revision de las leyes relativas al sistema de
justicia civil. Probablemente tendra en cuenta los principios del articulo 11 del Pacto.

Informacién de ONG : No ha habido ningin cambio.
Evaluacion del Comité :

[C1] Recomendacion no aplicada. Sigue siendo necesaria informacion sobre los progresos realizados
por la Comision de Reforma Legislativa para garantizar la compatibilidad de su legislacion con el articulo
11 del Pacto.

Medida recomendada : Carta en la que se exponga el analisis del Comité. La informacion solicitada se
hara constar en el proximo informe periodico.
Proximo informe periodico: 1 de agosto de 2013

98° periodo de sesiones (marzo de 2010)

Colombia
CCPR/C/COL/CO/6,
Observaciones finales: aprobadas el 23 de
marzo de 2010

Parrafos objeto de seguimiento: 9,14, 16

Fecha fijada para la
presentacion: 23 de

Respuesta N° 1 del Estado parte : marzo de 2011 —
Fecha de recepcion: 8
de agosto de 2011
Se precisa
informacion adicional

Evaluacion del Comité : sobre los parrafos 9
[C1],14 [B2yD1] y
16 [B2].
Respuesta a la carta
del Comité de 30 de

Respuesta N° 2 del Estado parte : abril de 2012,
recibida el 27 de
agosto de 2012.
Naciones Unidas:
Procedimientos
Especiales y Alto

Otras fuentes de informacién: Comisionado de las
Naciones Unidas
sobre los Derechos
Humanos.

Pdrrafo 9 : El Estado parte debe cumplir con las obligaciones contenidas en el Pacto y otros

instrumentos internacionales, incluyendo el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional, e

investigar y castigar las graves violaciones de derechos humanos y del derecho internacional

humanitario con penas adecuadas que tengan en cuenta su gravedad.

Cuestion de seguimiento :

El Comité sigue preocupado por los resultados limitados de la Ley N° 975, la impunidad, las dificultades
para la implementacion de la Ley N° 1424 y los riesgos que ha creado con respecto al acceso de las
victimas a la justicia, la verdad y la reparacion.

Se precisa informacion sobre las medidas adoptadas para cerciorarse de que las reformas en curso abordan
las causas de la impunidad y las tratan de manera adecuada.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Las violaciones de los derechos humanos cometidas durante el conflicto colombiano son irreparables. Las
reparaciones otorgadas con arreglo a la Ley N° 1448 de 2011 deben atender a la coherencia mas que a
"devolver a la victima a la situacion anterior a la violacion o la infraccion'.



Programas de reparacion puestos en prictica :

)Ley N° 1448: mecanismos de asistencia, atencion, reparacion y proteccion para las victimas. El Decreto N°
4800 (2011) establece los procedimientos necesarios para que las victimas accedan a esos mecanismos. No
obstante, la aplicacion eficaz de la Ley depende de una asignacion presupuestaria suficiente y del nivel de
participacion de las victimas, en la que influye negativamente la continuidad del conflicto armado, la
inseguridad y la falta de abogados de la Defensoria del Pueblo.

if)Mecanismos de acceso a Ia justicia: la busqueda de acuerdos de reconciliacion exige una cierta flexibilidad
en la aplicacion de los principios relativos al ejercicio de la funcion judicial. Por ejemplo: la reduccion de la
pena privativa de libertad en el caso de la Ley N° 975. En marzo de 2012, alrededor de 33.407 victimas
habian participado en el proceso de la Ley de justicia y pazy se habian investigado 322.370 hechos.

Para evaluar la aplicacion de la Ley N° 975 hay que tener en cuenta miltiples actividades, y no solo el
ntmero de resoluciones dictadas. En el informe se presenta un balance de esas actividades.

La Ley N° 1424 de 2010 introduce un "mecanismo no judicial de contribucion a la verdad" cuyo objeto es
completar y alimentar los mecanismos de investigacion judicial. El Estado incluye en anexo una lista de 124
personas procesadas en el marco de la Ley de justicia y paz.

Evaluacion del Comité :

[B2] Debera proporcionarse nformacion actualizada en el proximo informe periodico: 1) sobre los
resultados obtenidos en aplicacion de las reformas de la Ley N° 975; 2) sobre los mecanismos de
coordinacion adoptados para evitar la duplicacion de las intervenciones realizadas y garantizar su eficacia.

Pdrrafo 14 : El Estado parte debe tomar medidas eficaces para discontinuar cualquier Directiva
del Ministerio de Defensa que puede conducir a graves violaciones de derechos humanos como
ejecuciones extrajudiciales y cumplir plenamente con su obligacion de asegurar que las
violaciones graves de derechos humanos sean investigadas de manera imparcial por la justicia
ordinaria y que se sancione a los responsables. El Comité subraya la responsabilidad que tiene el
Consejo Superior de la Judicatura en resolver los conflictos de competencia y asegurar que estos
crimenes quedan claramente fuera de la jurisdiccion de la justicia militar en la prdctica.

El Estado parte debe garantizar la seguridad de los testigos y familiares en dichos casos.

El Estado parte debe cumplir con las recomendaciones emitidas por el Relator sobre ejecuciones sumarias
arbitrarias o extrajudiciales después de su mision a Colombia en 2009 (A/HRC/14/24/Add.2).

Cuestion de seguimiento :

El Comité manifiesta su inquietud acerca del proyecto de establecer una presuncion de competencia de la
justicia militar en los casos en que estén implicados miembros de las fuerzas armadas y la policia. Se precisa
informacion sobre las medidas adoptadas para evitar tal retroceso.

No se proporciona ninguna informacion sobre las medidas adoptadas para garantizar la seguridad de los
testigos y familliares de las victimas en este tipo de casos.

Resumen de la respuesta del Estado parte:

El fincionamiento de Ia justicia penal militar viene determinado por la situacion nacional de conflicto armado
interno. Su objetivo es permitir a las fuerzas armadas ejercer sus finciones de conformidad con la
Constitucion. Introduce los aspectos siguientes:

1)El establecimiento de pardmetros claros para fijar competencia entre las jurisdicciones penal militar y la
ordinaria;

2)La creacion de una comision técnica de coordinacion con representantes de los dos drdenes
jurisdiccionales, encargada de intervenir en caso de duda sobre la competencia de la Justicia penal militar;

3)Reconocimiento constitucional de la "policia judicial penal militar";

4)Creacion de un fondo piblico para la defensa técnica y especializada de los miembros de la fuerza publica;
5)Desarrollo de las reformas por ley estatutaria, para garantizar su continuidad;

6)Creacion de juzgados penales policiales y adopcion de un codigo de policia;

7Introduccion de un sistema de carrera propio e independiente para los miembros de la "policia penal
militar”.
Nota de la secretaria :

La reforma constitucional de la justicia penal militar fue aprobada el 27 de diciembre de 2012.
Informacion de las Naciones Unidas :

En 2012, los Procedimientos Especiales de las Naciones Unidas y el Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanos hicieron declaraciones publicas en las que instaban a la revision o el



retiro de la reforma de la justicia penal militar. Tras la aprobacion de la reforma el 27 de dicienbre de 2012,
los representantes del ACNUDH y la Union Europea en Colombia han manifestado ptblicamente su
preocupacion.

Evaluacion del Comité :

[E] Las medidas adoptadas son contrarias a las recomendaciones del Comité: la reforma de Ia justicia penal
militar aprobada el 27 de diciembre de 2012 pone en entredicho los progresos realizados por el Gobierno
para garantizar que las violaciones de los derechos humanos cometidas por las fuerzas del orden sean objeto
de una investigacion de conformidad con los principios de un juicio imparcial y que la responsabilidad de los
autores sea constatada. El ambito de intervencion de la justicia penal militar debe limitarse estrictamente a los
actos militares cometidos por el personal en servicio activo.

[D1] No se ha proporcionado atin ninguna informacion sobre las medidas adoptadas para garantizar la
seguridad de los testigos y los familiares de las victimas.

Pdrrafo 16 : El Estado parte debe crear solidos sistemas de control y supervision sobre los
organismos de inteligencia y crear un mecanismo nacional de depuracion de los archivos de
inteligencia, en consulta con victimas y organizaciones interesadas, y en coordinacion con la
Procuraduria General de la Nacion. El Estado parte debe investigar, juzgar y condenar
adecuadamente a todas las personas responsables de los delitos indicados.

Cuestion de seguimiento :

El Comité sigue inquieto ante la persistencia de los casos de actividades de inteligencia ilegales puestos en su
conocimiento.

Se precisa informacion adicional sobre las medidas adoptadas para regular los servicios de inteligencia
militar, y sobre la implementacion del proceso de seleccion de los archivos de mteligencia.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Las investigaciones iniciadas contra flmcionarios del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS)
sobre las interceptaciones y los seguimientos ilegales han avanzado. Ya se ha sancionado a funcionarios.

La Procuraduria General de la Nacion es la entidad encargada del proyecto de seleccion de los archivos de
nteligencia. Su precintado ha sido realizado por especialistas. Su traslado y almacenamiento estan en curso.
Después se llevara a cabo la reclasificacion, organizacion y depuracion de los archivos. El proceso sigue las
recomendaciones de los Relatores Especiales sobre el derecho a la libertad de expresion de las Naciones
Unidas, la OEA y la OCDE.

Evaluacion del Comité :

[B2] Siguen siendo necesarias medidas adicionales sobre: i) los avances del proceso de almacenamiento y
seleccion de los archivos; i) los avances realizados en Ia totalidad de las investigaciones iniciadas contra los
exfuncionarios del DAS (para el proximo informe periodico).

Medida recomendada : Carta en la que se exponga el andlisis del Comité, y en la que se exija que la
informacion solicitada se incluya en el proximo informe periddico.

Préximo informe periodico: 1 de abril de 2014

99° periodo de sesiones (julio de 2010)

Meéxico
CCPR/C/MEX/CO/5,
Observaciones finales: aprobadas el 23 de marzo de
2010
Parrafos objeto de seguimiento: 8,9,15,20
Fecha fijada para la

presentacion: 23 de marzo de
2011 — Fecha de recepcion:
21 de marzo de 2011

Se precisa informacion
adicional sobre los parrafos 15
y 20. Se precisa una
actualizacion de los datos en el
préximo nforme periddico
sobre los parrafos 8 y 9.
Respuesta a la carta del
Comité de 20 de septiembre
de 2012, recibida el 30 de julio
de 2012.

Liga de Derechos Humanos y
Centro CCPR, enero de 2012.

Respuesta N° 1 del Estado parte:

Evaluacion del Comité:

Respuesta N° 2 del Estado parte:

Informe de ONG:



Pdrrafo 15 : A la luz de la decision de 2005 de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
sobre la inconstitucionalidad del ""arraigo" penal y su clasificacion como detencion
arbitraria por el Grupo de Trabajo sobre la Detencion Arbitraria, el Estado parte debe
adoptar todas las medidas necesarias para eliminar la detencion mediante arraigo de la
legislacion y la prdctica, tanto a nivel federal como estatal.

Cuestion de seguimiento :

Se precisa informacion adicional sobre: el nimero de casos en que se ha aplicado el arraigo
durante los tltimos cinco afios; los delitos respecto de los cuales se aplica la medida y la duracion
de esta; las medidas adoptadas para garantizar el respeto de los derechos de la defensa; las
condiciones en que puede intervenir el juez de control del arraigo.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Eljuez solo puede decretar el arraigo si los elementos de prueba presentados por el fiscal permiten
determinar con un alto grado de certidumbre que el sospechoso ha cometido una infraccion. Solo
las informaciones obtenidas directamente por los agentes tienen valor probatorio.

La ejecucion de la medida de arraigo es controlada por el ministerio publico federal y la Comision
Nacional de los Derechos Humanos. En cualquier momento el juez, de oficio o a instancias del
arraigado, puede acudir al lugar de detencion para verificar el respeto de las garantias
fundamentales.

Si subsisten las causas que dieron origen a la medida, el agente del ministerio publico federal somete
al juez federal una solicitud de ampliacion del arraigo por un plazo maximo de 80 dias. El
mteresado puede pedir al juez la suspension de la medida o interponer una demanda de amparo.
Las autoridades disponen de diez dias para resolver. Sin embargo, "se pueden presentar un sin fin
de supuestos que podrian prolongar la tramitacion del juicio".

Evaluacion del Comité :

[C1] La recomendacion no ha sido aplicada. El Comité la reitera.

Pdrrafo 20 : El Estado parte debe garantizar a los periodistas y los defensores de los
derechos humanos el derecho a la libertad de expresion en la realizacion de sus
actividades. Ademas debe:

a) Tomar medidas inmediatas para proporcionar proteccion eficaz a los periodistas y los
defensores de los derechos humanos, cuyas vidas y seguridad corren peligro a causa de sus
actividades profesionales, en particular mediante la aprobacion oportuna del proyecto de
ley sobre los delitos cometidos contra la libertad de expresion ejercida a través de la
prdctica del periodismo;

b) Velar por la investigacion inmediata, efectiva e imparcial de las amenazas, ataques
violentos y asesinatos de periodistas y defensores de los derechos humanos y, cuando
proceda, enjuiciar a los autores de tales actos;

¢) Proporcionar al Comité informacion detallada sobre todos los procesos penales
relativos a amenazas, ataques violentos y asesinatos de periodistas y defensores de los
derechos humanos en el Estado parte en su proximo informe periodico;

d) Tomar medidas para despenalizar la difamacion en todos los Estados.
Cuestion de seguimiento :

Se precisa informacion adicional sobre: las medidas destinadas a offecer una proteccion eficaz a los
periodistas y los defensores de los derechos humanos; los progresos realizados en la aprobacion del
proyecto de ley sobre los delitos cometidos contra Ia libertad de expresion.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

1)En julio de 2010 se cred la Fiscalia Especial para la Atencion de Delitos Cometidos en Contra de
la Libertad de Expresion (FEADLE).

2)En febrero de 2012 se nombrd una nueva Fiscal Especial y se han aprobado reformas (medidas
descritas en el informe).

3)El Comité Consultivo anterior a la Ley de 2011 celebro nueve sesiones, en las que evaluo siete
solicitudes de medidas de proteccion y elaboro protocolos de evaluacion de riesgos y de
obligaciones del beneficiario. Entre enero de 2011 y junio de2012, la Procuraduria General de la
Republica (PGR) solicitd 108 medidas cautelares a favor de periodistas, familiares de victimas del
delito e instalaciones de medios de comumicacion. Se facilita informacion sobre las nvestigaciones y
las decisiones adoptadas.

4)Medidas para despenalizar la difamacion: se describe el estatus de las legislaciones penales de las
entidades federativas respecto de los delitos de difamacion, calumnia y otros de los considerados



"contra el honor"; la despenalizacion ha sido adoptada en 16 entidades, 15 mantienen la infraccion y
2 entidades han modificado su legislacion sin despenalizar.

Evaluacion del Comité :

[B2] Siguen siendo necesarias medidas: i) para asegurarse de la aplicacion de las leyes aprobadas y
de las medidas adoptadas por el ministerio piblico; i) para garantizar la despenalizacion de la
difamacion en todas las entidades federativas.

Medida recomendada : Carta en la que se exponga el andlisis del Comité y se solicite informacion
adicional en el proximo informe periodico.

Préximo informe periodico: 30 de marzo de 2014

100° periodo de sesiones (octubre de 2010)

Bélgica
CCPR/C/BEL/CO/S,
Observaciones finales: aprobadas el 26 de
octubre de 2010

Parrafos objeto de seguimiento: 14, 17,21

Fecha fijada para la
presentacion: 26 de
Respuesta N° 1 del Estado parte: octubre de 2011 — Fecha
de recepcion: 18 de
noviembre de 2011

El procedimiento ha
concluido respecto del
resultado de las
mnvestigaciones relativas a
los acontecimientos del 29
de septiembre y el 1 de
octubre de 2010. Se
precisa informacion
adicional sobre las demas
recomendaciones.

Respuesta a la carta del
Comité de 29 de abril de
2012, recibida €l 20 de
julio de 2012.

Liga de Derechos
Informe de ONG: Humanos y Centro
CCPR, enero de 2012.

Pdrrafo 14 : El Estado parte deberia adoptar todas las medidas necesarias para garantizar que
los miembros de la policia, al recurrir al empleo de la fuerza, actiten de conformidad con los
Principios B dsicos de las Naciones Unidas sobre el E mpleo de la F uerza por los F
uncionarios E ncargados de H acer C umplir la L ey, y para velar por que los arrestos se
realicen en el respeto estricto a las disposiciones del Pacto. El Estado parte deberia, en caso de
quejas en las que se aleguen malos tratos, realizar sistemdticamente investigaciones y
perseguir y sancionar a los autores conforme a los hechos cometidos. El Estado parte deberia
informar al Comité sobre el curso que se haya dado a las denuncias presentadas tras las
manifestaciones que se realizaron el 29 de septiembre y el 1 de octubre de 2010.

Evaluacion del Comité:

Respuesta N° 2 del Estado parte:

Cuestion de seguimiento :

No se menciona ninguna nueva medida. Se precisa informacion adicional sobre las medidas adoptadas
para: i) mejorar la situacion con respecto al empleo de la flierza por la policia; i) garantizar que
sistematicamente se realicen investigaciones en caso de quejas en las que se aleguen nualos tratos; i)
perseguir y sancionar a los autores de los hechos.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Las "nuevas" medidas consisten en continuar la formacion del personal sobre el tratamiento de los
incidentes de conformidad con los principios internacionales. En el informe se incluyen estadisticas de los
procedimientos judiciales.

De conformidad con la Ley de 18 de julio de 1991, el Comité Permanente de Control de los Servicios
de Policia (Comité P) supervisa la tramitacion de las denuncias y su resultado. Realiza investigaciones de
control sobre los servicios de policia en 30 zonas locales y supervisa la aplicacion de la circular CP3. No
hay evaluacion global del sisterma de tramitacion de las denuncias presentadas contra miembros de los
servicios de policia.

Informacion de ONG :



Desde octubre de 2010, el Estado belga no ha tomado ninguna medida para garantizar que los miermbros
de la policia actiien de conformidad con los Principios Bésicos de las Naciones Unidas sobre el Empleo
de la Fuerza ni para velar por que las detenciones se efecttien de conformidad con las disposiciones del
Pacto. Siguen denunciandose casos de brutalidades excesivas por parte de las fuerzas del orden (véanse

ejemplos).

Los controles sobre los servicios de policia no han sido reforzados. Solo se efectian en caso de
denuncias, que a menudo se archivan sin mas tramite (véanse ejemplos).

Evaluacion del Comité :

[B1] Sigue siendo necesaria informacion sobre: i) los resultados de las investigaciones de control
realizadas por el Comité P en 30 zonas locales de policia; ii) los procedimientos establecidos para
garantizar la transparencia y autonomia del sistena de tramitacion de denuncias contra los miembros de
los servicios de policia.

Pdrrafo 17 : El Estado parte deberia tomar todas las medidas necesarias con miras a garantizar
el acceso a un abogado desde las primeras horas de la privacion de libertad, tanto en el marco
de un arresto judicial o administrativo como en el de la custodia policial, asi como el derecho
de acceso sistemdtico a un médico.

Cuestion de seguimiento :

Se precisa informacion adicional sobre las medidas adoptadas para aplicar la legislacion sobre el acceso
aun abogado y un médico desde las primeras horas de la privacion de libertad.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

La aplicacion de la Ley Salduz (2011) va acompaiiada de una evaluacion permanente por el Servicio de
Politica Criminal del Servicio Piblico Federal (SPF) Justicia. Desde la entrada en vigor de la Ley, el
Servicio ha presentado tres informes (http7//www.dsblspc.be/weby/).

La presentacion del informe final esta previsto que tenga lugar a finales de enero de 2013. Esta en curso
una reflexion sobre el sistema de asistencia juridica gratuita. En el informe figura un texto explicativo
sobre la Ley.

Informacion de ONG :

La Ley de 20 de julio de 2011 no es conforme a la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos. Los derechos esenciales no estan garantizados (acceso al sumario antes del interrogatorio,

asistencia de un abogado desde la primera comparecencia, acceso a la asistencia juridica). Se precisa
una reforma de la Ley de 2011.

Evaluacion del Comité :

[B1] Se precisa informacion adicional sobre: 1) las medidas adoptadas para implementar las conclusiones
y recomendaciones del Servicio de Politica Criminal del SPF Justicia, principalmente en cuanto a la
infraestructura y los recursos humanos necesarios; ii) los mecanismos de control previstos después de la
entrega del informe final del SPF en enero de 2013; iii) las medidas adoptadas para garantizar la
aplicacion de la Ley de 2011 (Salduz c. Turquia).

Pdrrafo 21 : El Estado parte deberia aumentar los controles ejercidos sobre las operaciones de
expulsion de extranjeros y garantizar la independencia y la objetividad de los organos
encargados de estos controles.

Cuestion de seguimiento :

Se precisa informacion sobre las medidas adoptadas para mantener el nivel de control sobre las
operaciones de expulsion cuando expire el proyecto de la Comision Europea en 2013.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

La solicitud de prorroga de las subvenciones del Fondo Europeo hasta 2015 esta en vias de
completarse. La reconduccion del protocolo no deberia plantear dificultades.

La Inspeccion General de Policia federal y de Polica local (AIG) ha sido confirmada en su fincion de
organo de control de los retornos forzosos (Ley de enero de 2012). Su competencia deberia ser
ampliada para controlar el proceso de los retornos forzosos.

El niimero de controles efectuados por la AIG sigue aumentando. El niimero de denuncias presentadas
es bastante constante (AIG: 6 de 2006 a 2012; Comité P: 6 denuncias en 2010 y4 en2011).

Informacion de ONG :

Un proyecto de ley prevé el establecimiento de un control por un érgano, que deberfa ser totalmente
independiente de los servicios de policia. La AIG, encargada actualmente del control, no deberia ser la
designada. Siguen constatindose casos de brutalidad excesiva en el curso de la expulsion.

Evaluacion del Comité :

[B2] Se precisa informacion complementaria sobre la cuestion de la presentacion del proyecto de
prorroga de las subvenciones del Fondo Europeo hasta junio de 2015. El Comité considera por otra



parte necesario que el Estado parte establezca un drgano de control de los retornos forzosos que sea
completamente independiente de los servicios de policia y requiere que se le transmita informacion sobre
las medidas adoptadas en la materia.

Medida recomendada : Carta en la que se exponga el anlisis del Comité y se solicite la inclusion de
informacion suplementaria en el proximo informe periodico.
Proximo informe periodico: 30 de octubre de 2015
Hungria
CCPR/C/HUN/CO/S,
Observaciones finales: aprobadas el 29 de
octubre de 2010

Parrafos objeto de seguimiento: 6,15, 18

Fecha fijada para Ia
presentacion: 26 de
octubre de 2011 —
Fecha de recepcion:
Primera respuesta del Estado parte: 15 de agosto de
2012, tras el
Recordatorio enviado
el 30 de abril de
2012.
Liga de Derechos
Humanos de Hungria
y Centro CCPR,
enero de 2012.

Informacion de ONG:

Pdrrafo 6 : El Estado parte deberia revisar las disposiciones de la Ley N° LXIII sobre la
proteccion de los datos personales y el acceso publico a los datos de interés publico para
cerciorarse de que estd en conformidad con el Pacto, particularmente con su articulo 17, como lo
indico el Comité en su Observacion general N° 16. El Estado parte deberia velar por que la
proteccion dada a los datos personales no entorpezca la legitima recopilacion de datos que
faciliten la supervision y evaluacion de los programas que guarden relacion con la aplicacion del
Pacto.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

La Ley N° CXII sobre la autodeterminacion en materia de informacion y la libertad de informacion entr6 en
vigor el 1 de enero de 2012. Abroga la Ley N° LXIII. En adelante, los datos personales sobre el origen
racial o nacional constituyen "datos especiales". Su procesamiento solo es posible si la persona interesada lo
autoriza por escrito, en las circunstancias especificas enunciadas en el informe. Las autoridades no recaban
ning(in dato personal relativo al origen racial o nacional. No obstante, es necesario disponer de datos que
reflejen los resultados de Ia redistribucion de las intervenciones relativas a la integracion de los romanies. Por
ello, un proyecto prevé la reunion de datos étnicos, basados en la autoidentificacion voluntaria.

Informacion de ONG :

La tension entre la importancia de disponer de informacion sobre la discriminacion de las minorias étnicas y
el derecho a la vida privada esta ampliamente reconocida en Hungria, aunque no siempre resuelta.

Evaluacion del Comité :

[B1] Se precisa informacion sobre: i) la aplicacion de la Ley N° CXII de 2011, en particular para la
evaluacion de los programas que inciden en la aplicacion del Pacto; ii) las medidas adoptadas para garantizar
la compatibilidad del sistema de recogida de datos étnicos (para la evaluacion de la redistribucion de las
intervenciones relativas a la integracion de los romanies) con los principios del Pacto.

Pdrrafo 15 : El Estado parte deberia redoblar sus esfuerzos para mejorar las condiciones de vida y
el trato dado a los solicitantes de asilo y a los refugiados, y deberia velar por que se los trate
respetando su dignidad humana. Los solicitantes de asilo y los refugiados no deberian estar
detenidos nunca en establecimientos penitenciarios. El Estado parte deberia cumplir plenamente
el principio de no devolucion y velar por que todas las personas que necesiten proteccion
internacional reciban un trato apropiado y justo en todas las etapas y por que las decisiones sobre
la expulsion, el retorno y la extradicion se adopten rdapidamente y cumplan las normas procesales
legales.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

La detencion policial de extranjeros solo puede ser ordenada por los motivos enumerados en la Ley sobre la
admision y el derecho de residencia de nacionales de terceros paises (2007).

Cuando la razon de detencion policial sea el riesgo de fliga o de obstruccion a la ejecucion de una orden de
expulsion o traslado, las autoridades tienen la obligacion de examinar medidas alternativas a la detencion.

La orden de detencion policial va precedida de una evaluacion individual del caso. No se puede ordenar la
detencion de menores no acompariados, que son acogidos en instituciones especiales.



La fiscalia evaltia cada dos semanas la legalidad de la aplicacion de la medida de detencion. El periodo de
detencion tiene una duracion maxima de 72 horas, pero puede ser prorrogada por el tribunal competente. Se
garantiza a los detenidos el derecho a hacerse representar por un letrado. Una revision de las condiciones de
la detencion policial de extranjeros esta prevista para el otofio de 2012.

Los establecimientos penitenciarios que no se ajustaban a las normas definidas por el Comité Europeo para
la Prevencion de la Tortura y de las Penas o Tratos Inhumanos o Degradantes flieron clausurados en 2010.
Estéan en servicio 8 alojamientos vigilados, que pueden acoger a 635 personas.

La policia, en colaboracion con el ACNUR, la Organizacion Internacional para las Migraciones (OIM) y
algunas organizaciones no gubernamentales (ONG), garantiza a los extranjeros detenidos en alojamientos
vigilados unas condiciones de vida adecuadas. Se describen los servicios disponibles. Un plan de accion,
elaborado en 2012, ayudara a la policia a desplegar nuevos esfuerzos para mejorar las condiciones de
detencion de los extranjeros.

Los extranjeros detenidos pueden formular denuncias contra las medidas adoptadas contra ellos (ante el
fiscal o el comisionado parlamentario competente).

Los refugiados o solicitantes de asilo solo pueden ser detenidos en el marco de un procedimiento penal. Los
solicitantes de asilo son alojados en centros de acogida. Gozan de iguales derechos que los ciudadanos
hiingaros y son beneficiarios de prestaciones especiales (enunciadas en el informe).

La devolucion de los solicitantes de asilo somalies y afganos: la regulacion hingara de las diligencias de
extradicion (Ley de 1996) se ajusta a las normas internacionales. Las personas temporalmente protegidas,
las personas con autorizacion de estancia y las personas que solicitan su reconocimiento como refugiados o
solicitantes de asilo no pueden ser extraditadas al Estado del que han huido.

Un acuerdo tripartito de vigilancia de las fronteras celebrado en 2007 entre la policia hingara, el ACNUR y
el Comit¢ de Helsinki Hiingaro permite al Comiité verificar como la policia aplica el principio de no
devolucion y publicar un informe periddico. Hungria no tiene noticia de ningin caso de devolucion a Ucrania
de solicitantes de asilo durante la tramitacién del procedimiento de asilo.

Informacién de ONG : No se dispone de informacion sobre este punto.

Evaluacion del Comité :
[B2] Siguen siendo necesarias medidas sobre los aspectos siguientes:
1)La revision de las condiciones de detencion policial de extranjeros prevista en el otofio de 2012;

i)Las medidas adoptadas en el marco del plan de accion de marzo de 2012 para ayudar a la policia a
mejorar las condiciones de detencion de los extranjeros;

iif)Los paises identificados como "seguros" por la Ley sobre el asilo.

[D1] No se facilita ninguna informacion sobre los casos de expulsion ilegal de solicitantes de asilo afganos y
somalies.

Pdrrafo 18 : El Estado parte deberia tomar medidas especificas para sensibilizar a la opinion a fin
de promover la tolerancia y la diversidad en la sociedad, asi como para lograr que los jueces, los
magistrados, los fiscales y todos los funcionarios policiales reciban la formacion necesaria para
poder detectar el odio y la motivacion racial de los delitos. El Estado parte deberia velar por que
los miembros de la Magyar Garda, en su forma actual o en su forma anterior, o las personas
relacionadas con esa entidad sean sometidos a investigacion, sean procesados y, si se los condena,
sean castigados con las sanciones apropiadas. Ademds, el Estado parte deberia suprimir los
obstdculos que entorpecen la aprobacion y la aplicacion de las disposiciones legislativas que
tienen por finalidad combatir la incitacion al odio y que cumplen el Pacto.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Enmayo de 2011, Ia legislacion sobre la violencia contra las comunidades étnicas fue modificada. Se prevén
sanciones en caso de comportamientos que creen un "clima de temor". Los diputados no gozan de
nmunidad.

Medidas de concienciacion: 2012 fue declarado afio de Raoul Wallenberg, Las actividades que contribuyen
a la lucha contra los prejuicios, el racismo, el antigitanismo y el rechazo de la democracia son puestas en
relieve por la concesion de premios anuales.

Supuesta elaboracion de perfiles raciales por la policia: las autoridades no recaban ningtin dato personal
relativo al origen racial o nacional. Por consiguiente, la policia no elabora perfiles raciales. Los controles
realizados en violacion de los derechos findamentales pueden ser denunciados ante el drgano que adopto la
medida impugnada o ante el Consejo Independiente de Quejas contra la Policia y es posible pedir también
que la denuncia sea investigada por el comisario jefe de la policia. Las decisiones adoptadas por el
comisario jefe de la policia pueden ser objeto de revision judicial. En el marco del programa STEPSS
(Estrategias para la detencion y registro de personas por agentes de la policia), funcionarios de la policia y
miembros de la sociedad civil han examinado las modalidades y el grado de eficacia de los controles de
identidad y la medida en que esos controles afectan a determinados grupos sociales.



La policia ha adoptado medidas para poner fin a las manifestaciones racistas antirromanies, que son cada
vez mas virulentas. Han concluido con €xito las investigaciones iniciadas por la policia sobre los homicidios
de romanies por motivos raciales cometidos en 2008-2009: los autores han sido enjuiciados.

La organizacion de extrema derecha "Magyar Garda" ha sido prohibida por sentencia firme. Su disolucion ha
sido ordenada por el tribunal. Su uniforme y sus simbolos estan prohibidos. Han sido destinadas fuerzas de
policia a las comunidades atacadas. Se ha creado una comision parlamentaria especial para investigar los
sucesos ocurridos en el pueblo de Gydngydspata. Un informe presentado en mayo de 2012 concluye que el
Gobierno adopt6 las medidas necesarias.

Las reformas del Codigo Penal aprobadas en 2011 refuerzan las sanciones contra las personas que
observen un comportamiento claramente antisocial motivado por la pertenencia real o presunta de una
persona a un grupo social, étnico, racial o religioso, o por una discapacidad o por su identidad u orientacion
sexuales.

Iniciativas para mejorar la situacion de la minoria romani: cooperacion entre la Organizacion para la
Seguridad y la Cooperacion en Europa (OSCE) y el Ministerio hiingaro del Interior; cooperacion con las
administraciones locales y las organizaciones civiles romanies; aumento de la representacion de la poblacion
romani en las fuerzas del orden (programas de formacion y becas); programa de empleo publico para los
desempleados de larga duracion y las personas que viven en la extrema pobreza; formacion de los
funcionarios sobre el racismo, la comunicacion con las minorias y la tolerancia.

Informacion de ONG :

La aplicacion de la legislacion relativa a los delitos motivados por prejuicios sigue siendo problematica. No
hay un protocolo para la tipificacion y la investigacion eficaz de los delitos motivados por prejuicios ni una
capacitacion especifica de los actores judiciales en esta materia.

Pese a los esfuerzos realizados, los cabecillas de los grupos de extrema derecha no han sido sancionados de
forma adecuada. Los cargos no se ajustan nunca a la gravedad de los hechos.

Evaluacion del Comité :
[B2] Sigue siendo necesaria informacion sobre los aspectos siguientes:
))Los programas de capacitacion organizados para jueces, magistrados y fiscales;

i)Principales conclusiones del programa STEPSS sobre las modalidades y el grado de eficacia de los
controles de identidad y la medida en que esos controles afectan a determinados grupos sociales;

ii)Numero de denuncias formuladas y decisiones adoptadas en caso de "comportamiento claramente
antisocial motivado por la pertenencia real o presunta de una persona a un grupo".

[D1] No se facilita ninguna informacion sobre la investigacion, la instruccion de diligencias penales y las
sanciones impuestas contra miembros de la Magyar Garda.

Medida recomendada : Carta en la que se exponga el andlisis del Comité.

Proximo informe periodico: 29 de octubre de 2014

101° periodo de sesiones (marzo de 2011)

Serbia
CCPR/C/SRB/CO/2,
Observaciones finales: aprobadas el 29 de
marzo de 2011

Parrafos objeto de seguimiento: 12,17,22

Fecha fijada para la
presentacion: 29 de
Primera respuesta del Estado parte: marzo de 2012 —
Fecha de recepcion:
25 de julio de 2012

Belgrade Center for

Informacién de ONG: Human Rights, mayo
de 2012

Pdrrafo 12 : El Estado parte debe adoptar urgentemente medidas para determinar con exactitud las

circunstancias que condujeron a la inhumacion de cientos de personas en la region de Batajnica, y

velar por que todos los responsables sean enjuiciados y castigados adecuadamente de acuerdo con

la legislacion penal. El Estado parte debe asegurarse también de que se ofrezca reparacion

suficiente a los familiares de las victimas.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

La Fiscalia para los Crimenes de Guerra ha atribuido prioridad a la investigacion de los sucesos de Batajnica.
Han sido interrogados més de 80 testigos. Los testigos de nacionalidad albanesa declararon ante el fiscal y el



juez de instruccion, pero ninguno de ellos quiso repetir su declaracion ante el tribunal. Contindian las
investigaciones de todos los crimenes de guerra cometidos en Kosovo.

Informacion de ONG :

La Fiscalia ha suffido serios contratiempos durante la vista oral porque solo algunos testigos accedieron a
declarar ante el tribunal. Conplica la investigacion la interrelacion entre los crimenes cometidos en Suva Reka
y la fosa comm y los cadaveres descubiertos en Batajnica. El Departamento de Crimenes de Guerra del
Tribunal Superior de Belgrado condeno a 20 afios de prision al Jefe de Policia Radojko Repanovic, tras
llegar a la conclusion de que habia ordenado la muerte de personas civiles y que los cuerpos fueran cargados
enun camion. El 12 de octubre de 2010, el Tribunal de Apelacion de Belgrado resolvié que la motivacion de
su condena era insuficiente y revoco el fallo.

Evaluacion del Comité :

[B2] Sigue siendo necesaria informacion adicional sobre las medidas adoptadas: 1) para acelerar las
investigaciones; ii) para alentar a los testigos a testificar ante el tribunal; y sobre los motivos de la resolucion
del Tribunal de Apelacion de Belgrado de revocar el fallo dictado contra Radojko Repanovic.

[D1] No se facilita informacion acerca de las indemnizaciones otorgadas a los familiares de las victimas.

Pdrrafo 17 : El Estado parte debe velar por el respeto estricto de la independencia del poder
Jjudicial y asegurarse asimismo de que los jueces que no fueron reelegidos en 2009 tengan acceso a
una revision juridica completa del proceso. El Estado parte también debe considerar la posibilidad
de emprender exhaustivas reformas juridicas y de otro tipo para que el funcionamiento de los
tribunales y la administracion general de la justicia sean mis eficientes.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

En diciembre de 2010, se promulgaron nuevas enmiendas a la Ley de la magistratura, que establecian la
revision de las decisiones sobre el nombramiento de jueces no elegidos por miembros del Consejo Superior
de la Magjstratura.

Enmayo de 2011, el Consejo Superior de la Magistratura estableci6 los criterios para evaluar la
competencia y cualificacion de los jueces. Sus decisiones son publicas y los jueces no elegidos tienen derecho
a recurrir ante el Tribunal Constitucional.

Desde enero de 2010 se ha establecido una nueva red de tribunales para mejorar el acceso a Ia justicia. La
Ley del notariado publico de 2011 confiere mas competencias a los notarios ptblicos para legalizar
documentos, con lo que se reduce el volumen de trabajo de los tribunales.

Para agilizar los juicios, los presidentes de los tribunales estan encargados de velar por el rapido
funcionamiento del tribunal. Las distintas partes pueden presentar su version de los hechos al Presidente del
Tribunal Supremo de Casacion y el Consejo Superior de la Magistratura en caso de obstruccion a Ia justicia.

Con arreglo a la Ley de procedimiento civil de 2012, los jueces deben establecer un calendario para la
conclusion del juicio oral al comienzo del proceso. Las vistas solo pueden prorrogarse para reunir mas
pruebas o si el juez no puede asistir a la vista. En enero de 2012 se promulgd una nueva disposicion para
agilizar la investigacion fiscal de la delincuencia organizada y los crimenes de guerra.

Informacion de ONG :

Se aprobaron leyes para mejorar la administracion de justicia, en virtud de las cuales el Gobierno ha
reconocido las carencias de sus procedimientos y que es necesario reexaminar cada nombramiento en
particular. También son necesarios mecanismos para velar por la transparencia de las decisiones del Consejo
Superior de la Magistratura y vias de recurso adecuadas para su rapida revision.

Evaluacion del Comité :

[B2] Se precisan medidas adicionales para promover la independencia del poder judicial, incluido con
respecto al amplio poder que conserva el Consejo Superior de la Magistratura sobre el nombramiento de los
jueces. En cuanto a los procedimientos para facilitar juicios agiles, se precisa informacion adicional sobre las
garantias existentes para proteger el acceso a la justicia de todas las partes en una causa.

Pdrrafo 22 : El Estado parte debe redoblar sus esfuerzos para erradicar los estereotipos y los abusos
generalizados contra los romanies, entre otras cosas poniendo en marcha un mayor niimero de
camparias de sensibilizacion a fin de promover la tolerancia y el respeto de la diversidad. El Estado
parte también debe adoptar medidas para fomentar el acceso de los romanies a diversas
oportunidades y servicios en todos los planos, incluso, de ser necesario, mediante la adopcion de
medidas especiales apropiadas de cardcter temporal.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Se han organizado camparias de concienciacion para promover la tolerancia y el respeto a la diversidad
(programas de television; organizacion de un Dia de los Romanies). Se han asignado 5 millones de dinares a
proyectos destinados a promover los derechos humanos, inchuidos los derechos de los romanies.

Seis de los 87 partidos politicos existentes defienden los intereses de la minoria nacional romani,
promoviendo asi su acceso a la politica.



Para mejorar el acceso a la vivienda de los romanies, el Ministerio de Medio Ambiente se propone financiar
diez asentamientos informales en ocho municipios. Los trabajos de construccion atin no han empezado. En
2012, el Gobierno aprobd la Estrategia nacional de vivienda social y el Plan nacional para su aplicacion.

Se ha aprobado una nueva Ley de residencia permanente y temporal que garantiza a todos los ciudadanos la
nscripcion de su lugar de residencia. Si viven en asentamientos informales, las personas pueden inscribir
como su domicilio el del centro de asistencia social para acceder a los beneficios sociales.

Las tasas administrativas para la inscripcion de los nacimientos en el registro se abolieron en julio de 2010.

Se adoptaron programas de formacion profesional y capacitacion para mejorar el acceso a la educacion de
los miembros de la comunidad romani. Desde 2003 se vienen aplicando medidas especiales temporales para
mejorar el acceso a la educacion de la comunidad romani (no se facilita informacion sobre esas medidas).

Informacion de ONG :

El acceso de los romanies a la educacion y los servicios de salud ha mejorado. Sin embargo, apenas se
aprecia algiin progreso tangible en materia de empleo y vivienda.

Los procedimientos para mandar a los nifios romanies a escuelas para nifios con dificultades de desarrollo se
revisaron a fin de promover una ensefianza igual para todos. El efecto de esta revision no se conoce aun.

Evaluacion del Comité :

[B2] Siguen siendo necesarias medidas adicionales para: i) mejorar el acceso de los romanies al empleo y la

vivienda; i) erradicar los estereotipos negativos sobre la poblacion romani; iii) garantizar la integracion de los

nifios romanies en el sistema educativo regular.

Medida recomendada : Envio de una carta en la que se exponga el analisis del Comité.

Proximo informe periodico: 1 de abril de 2015

Togo
CCPR/C/TGO/CO/4,

Observaciones finales: aprobadas el 28 de
marzo de 2011

Parrafos objeto de seguimiento: 10, 15, 16

Fecha fijada para Ia
presentacion: 28 de
Respuesta N° 1 del Estado parte: marzo de 2012 —
Fecha de recepcion:
17 de abril de 2012

Carta de seguimiento
enviada el 31 de julio
de 2012.

Reunién de la
Relatora Especial con
la Embajadora de la
Mision Permanente el
18 de octubre de
2012.

Respuesta N° 2 del Estado parte: Octubre de 2012

Pdrrafo 10 : Al objeto de luchar contra la impunidad que persiste en el Togo, el Estado parte
deberia perseverar en sus esfuerzos por lograr la pronta conclusion de los trabajos de la Comision
de la Verdad, la Justicia y la Reconciliacion. Ademds, deberian instruirse investigaciones
independientes e imparciales para esclarecer las violaciones de los derechos humanos cometidas
en 2005 y enjuiciar a los responsables. A este respecto, el Comité subraya que el establecimiento de
un sistema judicial de transicion no excusa el enjuiciamiento penal de las violaciones graves de
los derechos humanos.

Medidas adoptadas por el Comité:

Cuestion de seguimiento :

Se precisa informacion sobre las medidas adoptadas para garantizar la aplicacion de las recomendaciones de
la Comision de la Verdad, la Justicia y la Reconciliacion.

No se facilita ninguna informacion sobre las investigaciones instruidas en el caso de violaciones de los
derechos humanos cometidas en 2005. Asi pues, el Comité reitera su recomendacion.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

La aplicacion de la recomendacion de la Comision de la Verdad, la Justicia y la Reconciliacion esta en curso:
se facilita informacion sobre las actividades realizadas a este respecto.

A raiz de las investigaciones realizadas por la mision de investigacion de las Naciones Unidas y la Comision
Nacional Especial de Investigacion Independiente sobre los actos de violencia y vandalismo ocurridos en
abril de 2005, las autoridades togolesas han establecido la Comision de la Verdad, la Justicia y la



Reconciliacion para arrojar luz sobre esos actos, pero también sobre los cometidos de 1958 a 2005.
Evaluacion del Comité :

[B2] Sigue siendo necesaria informacion sobre las decisiones adoptadas en los casos de violaciones de los
derechos humanos cometidas en 2005 y sobre su aplicacion.

Pdrrafo 15 : El Estado parte deberia aprobar una disposicion penal en que se defina la tortura de
acuerdo con las normas internacionales, asi como disposiciones para tipificar los actos de tortura
como delitos y establecer penas acordes a su gravedad. El Estado parte deberia velar por que todo
acto de tortura o trato cruel, inhumano o degradante sea enjuiciado y castigado de modo
proporcional a su gravedad.

Cuestion de seguimiento :

Se precisa informacion actualizada sobre: i) los progresos realizados para la aprobacion de los proyectos de
reforma del Cédigo Penal y el Codigo de Procedimiento Penal, ii) el contenido de las disposiciones relativas
a la tortura; iii) las medidas adoptadas para garantizar el enjuiciamiento y castigo adecuado de los casos de
tortura o de tratos inhumanos o degradantes.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

En abril de 2012, los anteproyectos de ley del Codigo Penal y el Codigo de Procedimiento Penal se
remitieron a la Secretaria General del Gobierno para su examen y aprobacion por el Consejo de Ministros.
La definicion y el castigo de la tortura propuestos se ajustan a las disposiciones de la Convencion contra la
Tortura.

Evaluacion del Comité :

[B2] Sigue siendo necesaria informacion adicional sobre: i) el contenido de las disposiciones del proyecto de
Codigo Penal relativas a la tortura; ii) los progresos realizados para la aprobacion de los anteproyectos por
el Gobierno.

Pdrrafo 16 : EIl Estado parte deberia tomar medidas para que se investiguen todas las denuncias de
tortura y malos tratos y todas las muertes ocurridas durante la detencion. Estas investigaciones
deben realizarse prontamente para llevar a los autores ante la justicia y proporcionar a las
victimas una reparacion efectiva.

Cuestion de seguimiento :

Siguen siendo necesarias medidas adicionales para aplicar las recomendaciones de la Comision Nacional de
Derechos Humanos (CNDH) sobre la tortura, asi como informacion sobre las supuestas tentativas de
falsificacion de dicho informe.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

El Gobiermo ha aplicado la mayoria de las recomendaciones formuladas por la Comision Nacional de
Derechos Humanos (se proporcionan ejemplos).

Evaluacion del Comité :

[B1] Se precisara informacion adicional cuando se adopten medidas para proseguir la aplicacion de las
recomendaciones de la Comision Nacional de Derechos Humanos.

Medida recomendada : Carta en la que se exponga el andlisis del Comité.
Proximo informe periodico: 1 de abril de 2015

102° periodo de sesiones (julio de 2011)

Kazajstan
CCPR/C/KAZ/CO/N,
Observaciones finales: aprobadas el 26 de julio de
2011
Parrafos objeto de seguimiento: 7,21,25,26
Fecha fijada para la

presentacion: 26 de julio de
2012 — Fecha de recepcion:
27 de julio de 2012

25 de marzo de 2013:
reunion de la Relatora
Especial con la Mision
Permanente

20 de noviembre de 2012:
Kazakhstan International
Bureau for Human Rights and
Rule of Law; International

Foundation for Protection of
Fraadanm AfCunaanh "A Al

Primera respuesta del Estado parte:

Medidas adoptadas por el Comité:



. r . 1icouuliiul OPUCbll Muu
Informacién de ONG: Soz" Almaty Helsinki

Committee; Children
Foundation of Kazakhstan;
Committee of Public Defense;
Public Association Feminist
League; CCPR Centre.

Parrafo 7 : El Estado parte deberia intensificar sus esfuerzos para que el Comisionado de

Derechos Humanos disfiute de total independencia. A este respecto, el Estado parte deberia

también asignarle recursos financieros y humanos suficientes de acuerdo con los Principios

de Paris (resolucion 48/134 de la Asamblea General, anexo). EI Comité recomienda

asimismo que el Comisionado de Derechos Humanos solicite su acreditacion al Subcomité

de Acreditacion del Comité Internacional de Coordinacion de las Instituciones Nacionales

para la Promocion y la Proteccion de los Derechos Humanos. Por ultimo, al establecer el

mecanismo nacional de prevencion previsto en el Protocolo Facultativo de la Convencion

contra la Tortura, el Estado parte deberia asegurarse de que ello no comprometa sino que

mejore el cumplimiento de sus funciones fundamentales como institucion nacional de

derechos humanos establecida de acuerdo con los Principios de Paris.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

El proyecto de ley presentado al Parlamento en marzo de 2012 prevé el fortalecimiento de los
poderes del Comisionado de Derechos Humanos y su papel como mecanismo nacional de
prevencion de la tortura. La acreditacion del Comisionado forma parte de las medidas previstas en
2013.

Informacion suplementaria proporcionada durante la reunion del 25 de marzo de 2013: la institucion
del Comisionado ha sido acreditada con la categoria B. El acceso a la categoria A podria verse
facilitada por la participacion del Comisionado en los mecanismos del Consejo de Derechos
Humanos pero no depende tmicamente de la voluntad del Comisionado. El refuerzo de sus
potestades como mecanismo nacional de prevencion debe verse acompafiada del necesario refuerzo
institucional.

Informacién de ONG :

La tltima version del proyecto de ley sobre el Mecanismo Nacional de Prevencion prevé el
fortalecimiento del Comisionado de Derechos Humanos, en particular en cuanto a los recursos
humanos y financieros. A diferencia del Protocolo Facultativo de la Convencion contra la Tortura, no
se ha previsto ningiin mecanismo de inspeccion. No se dispone de ninguna informacion sobre la
solicitud de acreditacion del Comisionado.

Evaluacion del Comité :

[B2] Siguen siendo necesarias medidas para la aprobacion del proyecto de ley relativo al
establecimiento del Mecanismo Nacional de Prevencion y para dotar a la institucion del Comisionado
de Derechos Humanos de los recursos materiales y humanos necesarios para el gjercicio de las
funciones concomitantes.

Pdrrafo 21 : EI Estado parte deberia adoptar medidas para salvaguardar en laley y la
prdctica la independencia del poder judicial y su papel como tinico administrador de
Justicia, y garantizar la competencia, independencia e inamovilidad de los jueces. El Estado
parte deberia, en particular, adoptar medidas para erradicar todas las formas de injerencia
en el poder judicial, y garantizar la investigacion pronta, minuciosa, independiente e
imparcial de todas las denuncias de injerencia, incluso mediante la corrupcion, y enjuiciar
y castigar a los culpables, incluidos los jueces que puedan ser complices. El Estado parte
deberia revisar las atribuciones de la Fiscalia General para que esta no interfiera en la
independencia de los jueces.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Las observaciones del Comité a este respecto son incorrectas. Se aplican constantemente medidas
para garantizar la independencia del poder judicial:

i) Transferencia de las funciones relativas a las actividades del sisterma judicial a "una institucion”
dependiente del Tribunal Supremo. El Consejo Superior del Poder Judicial esta encargado de las
cuestiones de personal y garantiza la independencia de los jueces.

i)La seleccion de los jueces se basa en un examen de las competencias y en el principio de la no
discriminacion. El Senado adopta la decision definitiva para el nombramiento de los jueces del
Tribunal Supremo.

i) El informe describe las actividades del Tribunal Supremo para la investigacion y la prevencion de
los casos de corrupcion en el seno del sisterm judicial.

v)El Fiscal General ejerce su poder de suspension de la resolucion de un tribunal solo en el 0,005%
de los casos concernientes a cuestiones como las evicciones ilegales o las peticiones injustificadas de



pago.

Informacion suplementaria proporcionada el 25 de marzo de 2013: en febrero de 2013 se aprobaron
la Ley sobre el Consejo Judicial Supremo y la Ley constitucional. Ambas leyes refuerzan los poderes
del Consejo, las actividades de formacion dirigidas a los jueces, las competencias de los tribunales
locales y la independencia y la inmunidad de los jueces.

Informacion de ONG :

No ha habido ningin avance después de la Ley de 2011 "sobre el poder judicial y el estatuto de los
Jueces".

Evaluacion del Comité :

[B2] Siguen siendo necesarias medidas suplementarias para reforzar la independencia del aparato
judicial y de su fincion de tnico administrador de Ia justicia, asi como para garantizar la competencia,
la independencia y el caracter inamovible de los jueces. El Comité reitera su recomendacion y sigue
preocupado por la informacién recibida de que 400 jueces han sido cesados en sus finciones en los
dos ultimos afios.

Pdrrafo 25 : El Estado parte deberia velar por que los periodistas, los defensores de los
derechos humanos y las demds personas puedan ejercer libremente el derecho a la libertad
de expresion de conformidad con el Pacto. A este respecto, el Estado parte deberia revisar
su legislacion sobre la difamacion y el insulto para que se ajuste plenamente a lo dispuesto
en el Pacto. Ademuas, el Estado parte deberia desistir de aplicar su legislacion sobre la
difamacion unicamente para acosar o intimidar a periodistas, defensores de los derechos
humanos u otras personas. A este respecto, toda restriccion al ejercicio de la libertad de
expresion deberia ajustarse a los estrictos requisitos del articulo 19, pdrrafo 3, del Pacto.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

La Leyde 21 de enero de 2011 incluye la difamacion y el insulto en la seccion relativa a las ofensas
contra las personas para proteger el honor y la dignidad de todos contra las actividades ilegales. La
pena de seis meses de prision por difamacion publica ha sido suprimida. Se mencionan otras
reformas adoptadas para reforzar la libertad de expresion.

Informacién de ONG :

La tendencia actual es enjuiciar a periodistas, defensores de los derechos humanos o activistas
politicos por incitacion al odio social con ocasion de intervenciones publicas. Se proporcionan
ejemplos.

Evaluacion del Comité :

[C1] No se ha aprobado ninguna modificacion. El Comité reitera su recomendacion.

Pdrrafo 26 : El Estado parte deberia revisar sus reglamentaciones, politicas y prdcticas y
asegurarse de que todas las personas que se encuentren bajo su jurisdiccion disfruten
Pplenamente de sus derechos en el marco del articulo 21 del Pacto. Deberia velar por que el
¢gjercicio de este derecho esté sometido iinicamente a restricciones que se ajusten a los
estrictos requisitos del articulo 21 del Pacto.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

La responsabilidad administrativa por la organizacion de actos publicos se rige por el articulo 373 del
Codigo de Infracciones Admmistrativas. Tales actos representaron solo el 0,1% de los casos de
infracciones administrativas enjuiciados de enero a junio de 2011. Las restricciones al derecho de
organizar reuniones, manifestaciones, huelgas u otros eventos publicos se adoptaron para proteger la
seguridad nacional, el orden publico, la salud y los derechos y libertades de los demas. En 2011 se
organizaron mas de 232 manifestaciones, el 50% de las cuales no habian sido autorizadas. Se
iniciaron procedimientos administrativos contra 227 personas que habian participado activamente en
ellas.

No se proporciond ninguna informacion suplementaria el 25 de marzo de 2013.
Informacion de ONG :

La reforma de la Ley de 1995 sobre Ia libertad de reunion no ha sido aprobada todavia. Las
autorizaciones frecuentemente se deniegan. Las personas que participan en las reuniones o
manifestaciones no autorizadas son detenidas por la policia y deben pagar una multa o permanecer en
prision durante 15 dias. La policia practica asimismo detenciones "preventivas” de personas que
tienen la intencion de participar en una manifestacion. Solo las asociaciones publicas pueden solicitar
una autorizacion para organizar una reunion publica. Sigue considerandose que la recomendacion de
las autoridades locales de designar un lugar alejado del centro de la ciudad para autorizar reuniones
pacfficas tiene fuerza de ley.

Evaluacion del Comité :

[C1] No se ha adoptado ninguna medida. El Comité reitera su recomendacion.



Medida recomendada : Carta en la que se exponga el andlisis del Comité. Las informaciones
exigidas deberan figurar en el proximo informe periddico.
Préximo informe periodico: 29 de julio de 2014

103° periodo de sesiones (octubre-noviembre de 2011)

Noruega
Observaciones finales:

Parrafos objeto de seguimiento:

Primera respuesta del Estado parte:

Informacion de ONG :

Pdrrafo 5 : El Estado parte debe asegurarse de que la actual reestructuracion de la institucion
nacional de derechos humanos la transforme efectivamente confiriéndole un amplio mandato en
materia de derechos humanos. A este respecto, el Estado parte debe garantizar que la nueva
institucion se ajuste plenamente a los Principios de Paris.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

En 2011, el Subcomité de Acreditacion del CCI decidio que se atribuyese al Centro la categoria "B" a
menos que en el plazo de un afio el Estado parte presentase las pruebas documentales necesarias para
demostrar que se habian adoptado reformas para cumplir los Principios de Paris. La Universidad de Oslo
puso fin a surelacion con el Centro. El Ministerio de Relaciones Exteriores presta ahora apoyo al Centro
para garantizar su pleno funcionamiento. Se cre6 un grupo de trabajo interministerial para evaluar las
reformas necesarias. Una posibilidad es crear una nueva institucion nacional. En marzo de 2011, el
Ministerio de Relaciones Exteriores realizd un examen externo del Centro. Su conclusion fue que eran
necesarias varias reformas esenciales.

Informacion de ONG :

El grupo de trabajo interministerial recomend6 que se designara al Ombudsman Parlamentario como
institucion nacional de derechos humanos. Las ONG han hecho objeciones a esa propuesta. El Ombudsman
Parlamentario y la Junta de Inspeccion Penitenciaria no son 6rganos adecuados para garantizar una vigilancia
neutral y efectiva de las cérceles y los presos. Convendria establecer un nuevo organismo auténomo e
independiente por medio de un proceso en el que participaran las ONG.

Evaluacion del Comité :

[B2] Sigue siendo necesaria informacion adicional sobre: i) la decision adoptada por el grupo interministerial
sobre la configuracion de la nueva institucion nacional de derechos humanos; ii) el mandato, objetivos,
actividades y mecanismos exactos de vigilancia de la nueva institucion.

Pdrrafo 10 : El Estado parte debe tomar disposiciones concretas para poner fin al uso
injustificado de la fuerza coercitiva y las medidas de restriccion de la libertad con los pacientes
psiquidtricos. A este respecto, debe garantizar que toda decision de emplear fuerza coercitiva o
medidas de restriccion de la libertad ird precedida de una evaluacion médica detenida y
profesional que establezca el nivel de la fuerza coercitiva o la restriccion que deba aplicarse al
paciente. Ademds, el Estado parte debe reforzar su sistema de vigilancia y presentacion de
informes sobre las instituciones de atencion de la salud mental para impedir los abusos.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Con arreglo al Plan para la Salud Mental de 1999-2008 se han adoptado medidas para promover la
voluntariedad en los servicios de salud mental. No han propiciado una disminucion significativa del nivel de
coercion utilizado. A finales de 2012 se presentara un informe al Parlamento sobre como reducir las medidas
de coercion en la atencion de salud mental. Mas hospitales han adoptado programas de hospitalizacion
gestionada por el usuario que han reducido la hospitalizacion coercitiva en mas del 50%. Se han adoptado
nuevas estrategias en los planos nacional y regional (véase la informacion que figura en el informe).

Informacion de ONG :

En 2012, Ia Direccion de Sanidad concedié 7 millones de coronas (1.255.000 ddlares de los Estados
Unidos) a varias ONG y los servicios de salud mental para aplicar proyectos encaminados a reducir el
empleo de medidas coercitivas. Faltan datos sobre el uso de métodos de coercion, aislamiento y tratamiento
electroconvulsivo en las instituciones de salud mental.

Evaluacion del Comité :

CCPR/C/NOR/COV/6,
aprobadas el 18 de
noviembre de 2011
5,10, 12

Fecha fijada para la
presentacion: 18 de
noviembre de 2012 —
Fecha de recepcion: 3
de diciembre de 2012
Norwegian NGO-
forum for Human
Rights, 20 de
diciembre de 2012



[B2] Se precisan medidas adicionales para: 1) reducir el empleo de la fierza contra pacientes psiquiatricos;
ii) reforzar el sistema de vigilancia y presentacion de informes en las instituciones de salud mental. Se
requieren datos sobre el enpleo de fuerza coercitiva, incluido el tratamiento electroconvulsivo, en el sistema
de atencion de salud mental.

Pdrrafo 12 : El Estado parte debe limitar estrictamente la prision provisional de los menores y, en
la medida de lo posible, adoptar medidas alternativas a dicha prision.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Con arreglo a la Ley de enero de 2012, la prision preventiva de nifios solo esta permitida en los casos de
"necesidad incondicional”. Los nifios deben comparecer ante el juez a mas tardar al dia siguiente de la
detencion.

Informacion de ONG :

El Ministerio de Justicia no apoy0 la propuesta de prohibicion absoluta del recurso a la prision preventiva
juvenil. Deberia implementarse nueva legislacion que definiera criterios especificos y estrictos para su
aplicacion. Sigue siendo motivo de preocupacion que los nifios casi siempre cumplan su pena con adultos.
Solo existe un centro de detencion juvenil con cuatro celdas.

Evaluacion del Comité :

[B2] Se precisa informacion adicional sobre: 1) los criterios exactos de determinacion de la "necesidad
incondicional" de la prision preventiva de nifios; ii) las medidas adoptadas para garantizar que los nifios sean
sistematicamente separados de los adultos.

Medida recomendada : Envio de una carta en la que se exponga el analisis del Comité.

Préximo informe periodico: 2 de noviembre de 2016

Jamaica
Observaciones finales:

Parrafos objeto de seguimiento:

Primera respuesta del Estado parte:

Informacion de ONG:

Pdrrafo 8 : El Estado parte debe modificar su legislacion para prohibir la discriminacion basada
en el sexo, la orientacion sexual y la identidad de género. También debe despenalizar las
relaciones sexuales consentidas entre adultos del mismo sexo, a fin de armonizar su legislacion
con el Pacto y poner fin a los prejuicios y a la estigmatizacion social de la homosexualidad. A este
respecto, el Estado parte debe enviar un claro mensaje en el sentido de que no tolerard ninguna
forma de acoso, discriminacion o violencia contra personas por su orientacion sexual, y debe velar
Por que se investigue, procese y sancione debidamente a las personas que incitan a la violencia
contra los homosexuales.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Todos los ciudadanos gozan del derecho a la igualdad ante la ley y a no ser discriminados. La Policia de
Jamaica adopt6 una politica de diversidad en agosto de 2011. Sirve de orientacion a los miembros de la
policia en su relacion profesional con las personas pertenecientes a grupos minoritarios, incluidos lesbianas,
gays, bisexuales y trans. Se promueve también una cultura de no violencia mediante la Iniciativa contra la
Intimidacion elaborada en las escuelas y las comunidades.

Informacion de ONG :

Son frecuentes todavia fuertes actitudes negativas hacia la homosexualidad. El Gobierno anuncié
recientemente que la revision de la Ley de sodomia no era prioritaria y no se hacen muchos esfuerzos para
formentar la tolerancia y la no violencia.

De enero a noviembre de 2012, J-Flag recibio 39 informes de discriminacion, acoso y violencia relacionados
con la orientacion sexual o la identidad de género de las victimas. Importantes obstaculos impiden a
lesbianas, gays, bisexuales y trans exigir reparacion.

CCPR/C/JAM/CO/3,
aprobadas el 17 de
noviembre de 2011

8, 16,23

Fecha fijada para la
presentacion: 17 de
noviembre de 2011 —
Fecha de recepcion:
19 de noviembre de
2012

7 de diciembre de
2012: Jamaica Forum
for Lesbians, All-
sexuals and Gays
(sobre el parrafo 8);

4 de febrero de 2013:
Jamaicans for Justice
y Jamaica FLAG.



Se han organizado programas de capacitacion y los delitos homdfobos pueden denunciarse a una red de
agentes de policia debidamente formados. La policia ha velado por la seguridad en todas las manifestaciones
publicas contra la homofobia y la discriminacion. Subsisten algunas dificultades con algunos miembros de la
policia.

Evaluacion del Comité :

[C1] La recomendacion no ha sido aplicada: no se ha enmendado la legislacion del Estado parte para
prohibir la discriminacion por motivos de sexo, orientacion sexual e identidad de género; las relaciones
sexuales entre adultos del mismo sexo mediando su consentimiento no han sido despenalizadas; no se facilita
informacion sobre el apoyo que el Estado parte presta a la Iniciativa contra la Intimidacion ni sobre las
medidas adoptadas para garantizar que las personas que inciten a la violencia contra los homosexuales seran
mnvestigadas, procesadas y debidamente castigadas.

Pdrrafo 16 : EIl Estado parte debe vigilar atentamente las denuncias de ejecuciones extrajudiciales
y velar por que todas ellas se investiguen de manera pronta y eficaz, con miras a erradicar esos
crimenes, llevar a los perpetradores a la justicia y asi luchar contra la impunidad, y debe
proporcionar recursos efectivos a las victimas. A este respecto, el Estado parte debe velar por que
la Comision Investigadora Independiente disponga de recursos suficientes para poder llevar a cabo
investigaciones independientes y eficaces de los presuntos casos de ejecuciones extrajudiciales y de
agresiones por las fuerzas del orden.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

En 2010 se creo la Comision Investigadora Independiente con el objeto de garantizar la investigacion pronta
y efectiva de las denuncias de ejecuciones extrajudiciales. Su presupuesto y sus recursos humanos han
aumentado considerablemente (se proporcionan datos). Las dificultades fiscales siguen siendo un obstaculo
importante. El Departamento de Desarrollo Internacional del Reino Unido facilitara fondos para programas
de capacitacion y material técnico durante un periodo de tres afios a partir de junio de 2012.

El Gobierno continia adoptando medidas para conseguir que los fimcionarios de policia implicados en
ejecuciones extrajudiciales y que han huido del pais sean extraditados y procesados. Un ex agente de la
policia fue declarado culpable del asesinato de una nifia de 14 afios en octubre de 2008. La policia de
Jamaica sigue aplicando en sus relaciones con el puiblico una politica de uso de la fuerza.

Informacion de ONG :

Contintan los casos de nuerte de personas civiles a manos de agentes de las fuerzas del orden y prevalece la
impunidad. En el afio 2012 hubo aproximadamente 199 casos de ejecuciones extrajudiciales.

Evaluacion del Comité :

[B2] Siguen siendo necesarias medidas adicionales para fomentar la presentacion de denuncias por las
victimas de ejecuciones extrajudiciales y promover la investigacion y el castigo de esos casos.

[D1] El Estado parte no facilita informacion sobre las vias de recurso en relacion con las victimas de
ejecuciones extrajudiciales.

Pdrrafo 23 : El Estado parte debe, con cardcter de urgencia, adoptar medidas eficaces contra el
hacinamiento en los centros de detencion y velar por que las condiciones de detencion respeten la
dignidad de los reclusos, de conformidad con el articulo 10 del Pacto. Debe establecer un sistema
para separar a los procesados de los condenados y a los menores de los demus presos. El Estado
parte debe, en particular, tomar medidas con objeto de que se respeten todas las Reglas minimas de
las Naciones Unidas para el tratamiento de los reclusos. Ademds, considerar la posibilidad de
aplicar con mayor amplitud penas sustitutivas no privativas de libertad a fin de aliviar el problema
del hacinamiento en las prisiones.

Resumen de la respuesta del Estado parte :

Se estan adoptando toda clase de medidas para evitar el hacinamiento: traslado de reclusos e inauguracion
de un centro para varones de escasa peligrosidad. Se siguen explorando las posibilidades de construir nuevas
prisiones, pero esa opcion resulta limitada por las dificiles condiciones economicas y financieras actuales.

El sistema ya incluye el principio de la separacion entre acusados y condenados. Se estan renovando algunas
instalaciones a fin de separar a las mujeres de las reclusas més jovenes. Los jovenes son internados en el
centro de detencién preventiva de Metcalf Street.

Se hacen mayores esfuerzos para que el Resident Magistrate Court conozca a puerta cerrada de los asuntos
de menores cuando el tribunal de menores no esta en sesion. A pesar de la falta de recursos, se hace lo
posible para continuar la aplicacion del Plan Nacional de Accion para la Justicia de Menores (2010-2014).

El Gobierno continta trabajando para concienciar a la judicatura sobre la imposicion de penas distintas a la
privacion de libertad. En 2011 se llevd a cabo un examen del sistema de libertad condicional.

Informacion de ONG :

Las condiciones en los establecimientos penitenciarios son deplorables. Se hacen muy pocos esfuerzos para



encontrar alternativas a la privacion de libertad, especialmente para los nifios. Se mantiene detenidos a los
menores en calabozos policiales y prisiones de adultos.

Evaluacion del Comité :

[B2] Sigue siendo necesaria informacion adicional sobre: 1) la proporcion de jovenes reclusas que atn no
pueden estar separadas de las mujeres; i) las medidas adoptadas para aplicar el Plan Nacional de Accion
para la Justicia de Menores (2010-2014); iii) la proporcion de causas en las que se han aplicado penas
distintas de la privacion de libertad; y iv) los resultados del examen del sistema de libertad condicional
realizado en 2011.

Medida recomendada : Una carta en la que se exponga el andlisis del Comité.
Préximo informe periodico: 2 de noviembre de 2014
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