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Se declara abierta la sesién a las 10.10 horas.

EXAMEN DE LOS | NFORMES PRESENTADOS POR LOS ESTADOS PARTES EN VI RTUD
DEL ARTI CULO 19 DE LA CONVENCI ON (tenmm 7 del programs) (continuacidn)

Informe inicial de Croacia (CAT/C/ 16/ Add. 6; HRI/ CORE/ 1/ Add. 32)

1. Por invitaci 6n del Presidente, |los Sres. Nad, Veill, Krapac, Lovrill,
la Sra. Mestrovill, 1 os Sres. Henisberg, Toljan, Sollanec, las Sras. Ujevill,
MateSil[l v Bridki (Croacia) toman asiento comp participantes a |la nmesa de
Comi t é.

2. El Sr. NAD (Croacia) dice que, desde que accedi 6 a |a i ndependenci a
en 1991, |la Republica de Croacia se ha convertido en Parte en nunmerosos

i nstrumentos internacionales, ha ratificado | os dos Protocol os Facultativos
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y ha reconocido |la
conpetencia del Conité de Derechos Humanos con arreglo al articulo 41 de este
Pacto. La instauracion del estado de derecho en el pais se vio gravenente
conpronetida por |a agresi 6n serbia, con todas sus consecuenci as conoci das.
Después de vari os afios de infructuosas negoci aci ones de paz, Croacia tuvo que
Il evar a cabo dos operaciones mlitares, que le permtieron reconquistar gran
parte de | as zonas ocupadas. La consiguiente nodificacion del equilibrio de
fuerzas dio lugar a un acuerdo. Las autoridades croatas estan firnmenmente
deci didas a enjuiciar a todos |os cul pabl es de actos de viol encia conetidos
en el territorio de |a Republica liberada y a proteger a todos |os

ci udadanos, cual quiera sea su origen étnico. Asi, por ejenplo, el Presidente
de | a Republica ha amistiado a nunmerosos serbios. Las autoridades croatas
est an enpefiadas en reintegrar pacificanente a la Republica la dltim parte
ocupada de su territorio, desmlitarizar la zona y garantizar una protecci6n
eficaz de | os derechos humanos. Ahora bien, en |l as regiones devastadas por

| a guerra sigue habi endo nmuchos despl azados y refugi ados, y |as condiciones
de vida son sumanente dificiles. El Gobierno ha adoptado al gunas nedi das
para rehabilitar esas regiones y restablecer la confianza entre |os distintos
sectores de |l a poblacién. Asi, permitiréd que |os serbios que | o deseen

vuel van a instalarse en Croacia, donde gozaran de todos | os derechos que se
conceden a los menbros de las otras 15 nminorias que hay en el pais.

De conform dad con | os acuerdos concertados, |as autoridades croatas estéan
tratando de lograr |la reintegraci 6n de Eslavonia oriental. Fornmulan asim sno
un I lamanmi ento a |l a conuni dad internaci onal para que ésta |as ayude a acl arar
el destino de los niles de personas desapareci das en Croacia. Tanbién

col aboran con el Tribunal Penal |nternacional para |la ex Yugoslavia y hacen
todo | o posible para que |os autores de actos crimnales conmparezcan ante | os
o6rganos judiciales conpetentes. La Republica de Croacia confia en que

el Comté |la ayudard a restablecer el pleno disfrute de | os derechos humanos
en su territorio. Por ultino, |a delegaci6n croata pide disculpas al Comté
por no haber podido enviar su informe en |os plazos prescritos, pero espera
que éste tendré en cuenta |la situacion particular que le toco vivir al pais
en los dltinos afos.

3. El Sr. BURNS (Rel ator para Croacia) felicita a Croacia por |as
obl i gaci ones que ha contraido en virtud de | os diversos instrumentos
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i nternaci onal es. Recuerda que Croacia no presentd reserva al guna con
respecto al articulo 20 y que hizo |las declaraciones previstas en |os
articulos 21 y 22. Adenas, su inforne inicial satisface |os requisitos de
forma establ eci dos por el Conité.

4. Aunque la tortura esté prohibida en el Cbdigo Penal, es de |anentar que
no esté explicitanente tipificada comb delito, conmp di spone |a Convenci 6n

En efecto, segln el Conmité, existe una diferencia de orden noral entre |la
tortura y |los demas delitos y, a nenos que la tortura haya sido tipificada
cono delito especifico, un Estado no puede proporci onar datos sobre | os casos
de tortura conetidos en su territorio, ya que dichos datos se confunden con
las cifras relativas a | os actos de violencia en general. Ese Estado no
podra, pues, cunplir correctanente |as obligaci ones que haya contraido en
virtud de los articulos 3, 5y 7 de la Convenci 6n

5. Al referirse al parrafo 11 del informe, el Sr. Burns expresa el deseo de
que se aclare lo que para él es una contradiccion. En efecto, durante |os
enfrentam entos el Gobierno croata no procland oficialnmente el estado de
guerra o de enmergencia para prevenir cualquier limtacion de |os derechos
humanos y las |ibertades fundanental es (parrafo 9 del infornme), pero e

Presi dente pronul g6 decretos que linmtaron tenporal nente el ejercicio de

al gunos derechos y libertades fundanental es (parrafo 11 del informe).

6. El Comité se congratula de que |a Republica de Croacia, en su calidad de
Est ado sucesor de |a ex Republica Federativa Socialista de Yugoslavia, se
consi dere vincul ada por todos |los tratados internacionales en que este pais
era Parte y que son conpatibles con su Constitucién y su ordenam ento
juridico. Los instrunentos y tratados internacionales ratificados conforne a
I a Constitucion tienen precedencia sobre el derecho interno (parrafo 12 de
informe) y el Sr. Burns quisiera saber en qué consiste el procedimento de
ratificaci én previsto en la Constitucion

7. La estructura del Mnisterio del Interior incluye una jurisdiccion

di sciplinaria que conoce de |as infracciones disciplinarias conetidas por
agentes de policia. El orador pregunta cénp esta conpuesto ese tribunal de
di sciplina. Quisiera saber si ha entendi do bien cuando se ha dicho que e
Tri bunal Constitucional esté facultado para recibir denuncias fornul adas por
ci udadanos que consi deran que se han viol ado sus derechos constitucional es.
Pregunta ademés si los tribunales nmilitares estan conpuestos por jueces
nonbr ados segun el procedimento ordinario (parrafo 19 del informe).

8. Al referirse al parrafo 22 del infornme y a las 40 i nputaci ones por
crimenes contra |la humani dad y viol aci ones del derecho internacional que se
consignan en el msno, el Sr. Burns expresa el deseo de conocer el numero de
i mput ados serbi os, nusul manes y croatas. Agradeceria que se explicara en qué
consiste el recurso simlar al habeas corpus instituido por la Ley de
litigios adm nistrativos y mencionado en el parrafo 29 del informe. Por otra
parte, pregunta si |os torturadores pueden invocar |a orden de un superior
jerarquico y cuantos policias que fueron objeto de sanciones disciplinarias
en 1993 y 1994 habian conetido actos de tortura. El Conité expresa su
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sati sfacci 6n por el hecho de que | a Replublica de Croacia se adhiera a
principio de |la aplicabilidad universal de |a |egislacién penal, conforme a
articulo 5 de la Convenci 6n, pero se pregunta si |as disposiciones relativas
a la prisidn preventiva, nmencionadas en el parrafo 81, son conpatibles con

| as del apartado b) del parrafo 122 y pregunta si |os inputados pueden ser
mant eni dos en situaci 6n de incomuni caci én

9. Por ultino, teniendo en cuenta que todos |os signatarios del Acuerdo
Marco de Dayton estan obligados a cooperar con el Tribunal Pena

I nternacional para |la ex Yugoslavia, el Comté pregunta cuantas ordenes de
detenci 6n se han dictado contra criminales de guerra en Croaci a.

10. ElI Sr. S@RENSEN (Correl ator para Croacia) sefala que el Conité conoce
perfectanente |a situaci 6n especial de Croacia y agrega que se esforzara por
est abl ecer un dialogo franco y constructivo con |as autoridades del pais.

11. Durante la prision preventiva al gunos derechos constituyen garantias

i nportantes para el inputado. El Sr. Sgrensen pregunta en qué nonento se
informa al detenido de su derecho a no contestar preguntas, si dicha

i nformaci 6n se conunica a |la vez oralnente y por escrito, y si |la persona
puede expresarse en su idioma. Considera que seria Gtil que se aclarasen |as
condi ciones para el ejercicio del derecho a la asistencia letrada y de
derecho a informar de |a detencidn a sus fanmliares y a ser exam nado por e
médi co de su el ecci 6n.

12. En cuanto a los recursos, el orador pregunta si hay excepciones al plazo
de tres dias (parrafo 104 del inforne) de que dispone el damificado para
presentar una denuncia ante el Fiscal General en caso de estar hospitalizado
y de no poder presentarla personalnente a raiz de los nmalos tratos que se le
han infligido. El inforne contiene informaci6n nuy detall ada sobre | a

pobl aci én carcelaria y el sistema penitenciario y sus funciones, pero no
aclara si existe un sistema independiente de inspecci6n de |as céarcel es.
Tanbi én seria atil que se informase si, en caso de que se hayan viol ado sus
derechos, el recluso, ademhs del procedi mento de denuncia ante el director
del establecimento penitenciario descrito en el parrafo 54, puede dirigirse
medi ante pliego sellado al diputado de su circunscripci6n o directanmente a
M nisterio de Justicia o al Comté de Derechos Hunmanos; de existir esa

posi bilidad, habria que prever |a inclusién de una conmuni caci 6n al Comté
contra la Tortura conop posible recurso. En el cuadro que sigue a

parrafo 57, las "sustancias quimcas" figuran entre |as nedi das coercitivas
utilizadas en | os establ ecimentos penitenciarios. Se deberia aclarar s
debe entenderse que se trata de la utilizaci 6n de gases |acrinbgenos. No se
aclara si los servicios de salud prestados en | os establ eci m ent os

peni tenciarios (parr. 99) dependen del Mnisterio de Salud y no de

M nisterio de Justicia y si existe una ley o disposicion relativa a | as
personas que padecen trastornos nentales y, de ser asi, si dicha ley o

di sposici 6n tanbi én se aplica a | os reclusos.

13. Ciertanente es enconiable que se inparta formaci 6n sobre | a prohibicion
de la tortura a los funcionarios policiales, pero tanbi én es necesario
garantizar la formaci 6n del personal penitenciario, los fiscales y |os jueces
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por 1o que se refiere a | os derechos hunmanos en general y a |a problematica
de la tortura en particular. El personal médico, y especialnente |os

médi cos, tanbi én debe recibir ese tipo de formaci 6n, sobre todo para

fam liarizarse con el conportamento de las victinmas de la tortura, que a
raiz de su infortunio sienten nmedo y desconfian no s6lo de |os policias,
sino tanbi én de |l os funcionarios penitenciarios, de |os jueces y hasta de |os
médi cos. De no existir una formaci 6n concreta para |los menbros de |as

di stintas profesiones que pueden |l egar a estar en contacto con victinmas de
la tortura, |as Naciones Unidas podrian proporcionar asistencia técnica en
esa esfera.

14. El articulo 14 de | a Convenci 6n tiene una inportancia fundanental,
especi al rente en el caso de un pais que sale de una guerra. No se concibe
una denocracia estable y duradera si las victinms de actos de viol encia no
pueden obtener reparacién. En el parrafo 115 se dice que en caso de que

se haya dictado una sentencia injustificada contra una persona o se |a haya
encarcel ado injustificadanente y esa situaci 6n haya recibido publicidad en

| os nmedi os de conuni caci 6n hasta el punto de nenoscabar |a reputaci 6n de esa
persona, el dammificado tendra derecho a |a reparaci 6n del dafio nora

medi ante | a publicaci 6n de un desnentido en la prensa u otro nedi o; ahora

bi en, todo abuso de ese tipo deberia dar |ugar a una reparaci 6n noral

En cuanto a |l a i ndemmi zaci 6n nonetaria, se deberia informar si so6l o puede
concederse cuando la victima la ha reclamado o si el juez esta facultado para
otorgarla automati canente cuando haya establ eci do que un policia es cul pable
de los nalos tratos infligidos al interesado y, ademas, si este ultinpo debe
ser indemizado por el Estado o por el cul pable. Tanbién |a recuperaci6n
médi ca tiene suma inportancia en un pais conp Croacia, que acaba de salir de
una guerra. Esa recuperaci 6n debe estar a cargo de profesional es que hayan
reci bido una formaci 6n adecuada. Para expresar de manera concreta su
intenci 6n de garantizar |a recuperaci 6n, el Gobierno croata deberia
esforzarse por dar a conocer nejor el Centro de recuperaci 6n de |las victims
de la tortura, que esta en Zagreb, y facilitar su buen funci onam ento, asi
cono prever el pago de una contribuci 6n -aunque sea sinhdlica, dadas |as
actual es dificultades de Croacia- al Fondo de Contri buci ones Voluntarias de
| as Naci ones Unidas para las victinas de la tortura.

15. Por ultinmo, en | o que respecta a |os probl emas rel aci onados con | a

i beraci on de los territorios ocupados, el Conité contra la Tortura no tiene
mandat o para estudiar a fondo esas cuestiones y emtir un dictanen,

pero reitera que para garantizar |la estabilidad de |a denocracia | os Estados
deben castigar a | os responsables de |los actos de tortura. Esta norma ha
sido reafirmda una vez mas por |a Com si6on de Derechos Humanos en

su 52° periodo de sesiones. La informaci én conuni cada por al gunas

or gani zaci ones no gubernament al es da cuenta de nunmerosos actos graves de
violencia, pero el Conmité contra la Tortura no duda de que | a Republica de
Croacia enjuiciaréd a todos |os cul pables y aguarda con interés |os resultados
de la investigaci 6n de esos casos, que podran exponerse en el segundo inforne
peri adi co.
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16. El Sr. ZUPANCI C observa que en Croacia el procedimento penal so6lo prevé
un periodo nmuy corto para la retencién en custodia policial, o que es
positivo, ya que la mayoria de |os actos de tortura se coneten durante ese
periodo, en general en las conisarias y en un nomento en que el inmputado no
esta en contacto con el exterior. Seria nuy Gtil que se informase cual es son
justanente | os derechos constitucional es de que disfrutan | os defensores y

| os i nputados en Croacia, y especial nente si pueden interponer directamente
un recurso ante el Tribunal Constitucional en caso de violacio6n de sus
derechos durante el proceso penal. El Sr. Zupancic toma nota asim sno de que
I a Constituci 6n de Croacia contiene una di sposici édn que prevé que no se
tendran en cuenta |l as pruebas obtenidas ilegal nente y quisiera saber si la
cifra (2% que figura en un estudio de |a Universidad de Zagreb sobre |a
proporci 6n de casos que dan lugar a la violaci6n de esos derechos
constituci onal es puede considerarse realista. El orador pregunta asim snmo de
qué manera se excluyen | as pruebas obtenidas ilegal mente, y en particular s

| os infornmes preparados por la policia mentras |a persona esta bajo su

cust odi a permanecen en el expediente o son retirados del msno antes de que
se lo transmita al juez de instruccion

17. En cuanto a la tipificacién penal de la tortura, en el parrafo 14 de
informe se indica que ni la tortura ni los actos simlares estan
explicitanmente tipificados conp delitos, pero que diversos actos son objeto
de di sposiciones especiales. A este respecto, es al entador conprobar que

di chas di sposi ci ones parecen incluir el sufrimento psiquico provocado por |a
tortura, conforme a |l o dispuesto en el articulo 1 de |la Convenci 6n, pero cabe
sefial ar que este articul o es nmucho mas preciso. En el parrafo 21 del inforne
se enuneran | as sanci ones que puede inponer la justicia penal. No se hace

ni nguna referencia a la pena capital; de no existir ésta en Croacia, habria
que celebrarlo; el Comté desearia que se confirmara que ése es el sentido
del parrafo.

18. La Sra. 1LIOPOULOS STRANGAS recuerda el contenido del articulo 3 de la
Convenci6n y se refiere a |l os parrafos 68, 69 y 71 del informe, en que se da
cuenta de | a expul sién de extranjeros y |la devol uci é6n de refugi ados |1 egados
de Bosnia y Herzegovina; al respecto, desearia que se informase si |as

aut ori dades croatas se aseguraron de que |os interesados, aunque estuvieran
en situacion irregular, no corrian el riesgo de ser torturados en el pais de
destino. A este respecto, convendria que se informara si Croacia ha aprobado
di sposi ci ones | egislativas para garantizar |la aplicacién del articulo 3 de |la
Convenci 6n, y especialnmente si hay una |l ey de extranjeria conpatible con |as
exi genci as de ese articulo.

19. El Sr. PIKIS reconoce que en general el ordenam ento constitucional y

| egal establ eci do en Croacia puede garantizar en el pais la prinacia de
derecho y | a protecci 6n de | os derechos hunmanos. Ahora bien, el

establ ecim ento de un ordenanmiento de ese tipo no es un fin en si y o que

i mporta es proteger efectivanente | os derechos humanos, especial mente |os
enunci ados en |la Convenci én contra la Tortura, en todo nonento y cual esquiera
sean las circunstancias, pero especialnente en | os periodos de crisis.

Si bien reconoce la inmportancia de las dificultades a que ha tenido que hacer
frente Croacia desde 1991, el orador expresa su preocupaci 6n por |la
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i nformaci 6n que da cuenta de niltiples violaciones de | os derechos humanos en
Croacia, que ha sido proporcionada por al gunas organi zaci ones no

guber nanent al es, especi al nente Vigilancia de | os Derechos Humanos y Amistia
Internacional. En su infornme mundial de 1996 Vigilancia de | os Derechos
Humanos afirma en particular que |las ofensivas del ejército croata contra
Esl avoni a occidental y Krajina de mayo y agosto de 1995, respectivanente,
provocaron el desplazam ento de mles de serbios de Croacia y numerosas

vi ol aci ones de | os derechos humanos después que Croacia ocupd esas dos

regi ones, y que en Croacia han continuado |as viol aciones de | os derechos
civiles y politicos, inmputables fundanmental nente a los mlitares.

Sin detenerse en las distintas afirmaci ones que figuran en [ os infornes de
or gani zaci ones no gubernament al es, cabe sefial ar que en esos infornes se
atribuye la com sién de actos de violencia aterradores a |as fuerzas armadas
y la policia croatas, asi conp a |as personas que cooperan con el ejército o
act Gan i ndependi entenente (ejecuciones en nmsa, graves actos de tortura,

i ncendi os intencional es, violacio6n conp instrumento de |inpieza étnica,
confiscaci 6n de bienes, incendio de casas). En el infornme de Croacia se
describe la situaci6n en fornma conpletanente distinta, por |lo que seria
conveni ente que se informara si el Gobierno croata esté dispuesto a que se
ef ect Ge una investigaci 6n i ndependi ente sobre | as denuncias que figuran en

| os document os nenci onados y a presentar un informe sobre | os resultados de
la misma al Comité.

20. El Sr. REGM, tanbi én, insiste en que |a definicidn de tortura del
articulo 1 de la Convenci én, asi conp |as di sposiciones en materia de
reparaci 6n, deberian incorporarse al derecho penal de |os Estados Partes, y
que todos | os actos de tortura deberian constituir delitos y castigarse conp
tales. Los parrafos 40 a 42 del docunento de base (HRI/CORE/ 1/ Add. 32)
describen | a conposicién y las atribuciones del Tribunal Constitucional
croata. A este respecto, el Sr. Regm se pregunta cuales son real mente |as
conpet enci as respectivas de dicho Tribunal y del Tribunal Suprenp, ya que a
parecer el prinmero puede controlar la actividad de |os partidos politicos y
prohibir los partidos que incitan o recurren a la violencia. El orador
pregunta si el Tribunal Constitucional es un 6rgano del poder ejecutivo o de
poder judicial y cuales son sus conpetencias efectivas en nateria de
aplicaci 6n de | a Convenci 6n

21. En el parrafo 123 del inforne se indica que |as armas de fuego pueden
usarse en casos extrenps y estrictanmente determnm nados, s6lo cuando otros
medi os no permiten hacer frente a la situacidon. Esta disposicidn no seria
conpatible con el articulo 16 de |la Convenci6n. En el nisnp orden de ideas
convendria que se infornara si algun texto legislativo vigente en Croacia
di spone que nadi e puede justificar o excusar un acto de tortura invocando e
hecho de que se haya coneti do obedeciendo a | a orden de un superi or

22. En virtud del articulo 14 de la Convenci én las victims de actos de
tortura tienen que poder obtener reparaci 6n. El orador pregunta si en ese
caso la victima es |l a Unica persona habilitada para pedir reparaci 6n o si un
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tercero (por ejenplo, una organi zaci 6n no gubernanental ) puede hacerlo en su
nonbre. Tanbi én pregunta cual es la cuantia naxima de |a i ndemi zaci 6n a que
pueden pretender las victinas.

23. Diversas fuentes fidedignas han dado cuenta de numerosas ejecuci ones
arbitrarias que habrian conmetido |as fuerzas gubernanental es en Croaci a.
Tanbi én se han conuni cado asesinatos politicos y actos de viol encia

per petrados contra menbros de la nminoria serbia de Croacia. El Gobierno
croata debe poner fin |lo antes posible a esas violaciones de | os derechos
humanos e investigar | os hechos, para que |os cul pabl es sean juzgados y
cast i gados.

24, El Sr. CAMARA ha tomado nota con nucho interés de |as nedi das adoptadas
por Croacia para garantizar |la proteccién de | os derechos hunmanos y estinma
que es inportante que no se consideren Unicanente | os aspectos negativos de

i nforme de ese pais, sino tanbi én sus aspectos positivos. El orador hace
suya la pregunta del Sr. Regnm sobre el parrafo 3 del articulo 2 de |la
Convenci 6n y pregunta si |la nocio6n de conplicidad por instrucci én existe en
el derecho penal croata; |os Estados Partes deben cuidar de enjuiciar no sélo
a los autores de actos de tortura, sino tanbién a sus instigadores,
especi al mrente | os superiores jerarquicos que han dado |a orden de coneter

tal es actos.

25. El Sr. YAKOVLEV reconoce que el infornme del Gobierno croata es excelente
y muy conpleto. Se linmtara pues a hacer suya |la pregunta fornul ada por e
Sr. Burns respecto del decreto presidencial sobre |la aplicacién de
procedi m ento penal en caso de guerra o amenaza inm nente de guerra, y de
decreto relativo a | a organi zaci 6n y funci onam ento del poder judicial en
ti enmpo de guerra. Al parecer, anbos textos tienen graves inplicaciones y
seria inportante saber en qué nedida se aplican, teniendo en cuenta
especi al rente | as informaci ones reci bidas sobre 1 os nmalos tratos infligidos
por la policia croata en las prineras horas de retenci 6n en com sari a.

El orador pregunta si esos actos tienen que ver con |as excepciones a la
norma de excl usi 6n previ stas por dichos decretos. Por altino, el

Sr. Yakovl ev desearia saber si esos textos tienen caracter pernanente o,

en principio, una duracion |imtada.

26. El Sr. GONZALEZ POBLETE conparte |a preocupaci 6n de | os demés ni enbros
del Comité por la aplicacion del principio de exclusiodn enunciado en e
articulo 15. La cuestion se nenciona en |os parrafos 35 y 119 del inforne,
pero seria interesante que se infornmase de qué nanera se aplica en la
préactica en Croacia la nornma de exclusién, y en particular si, cuando un
recluso afirma que ha confesado por efecto de la tortura, su denuncia se
exam na si nult aneanente con el asunto por el que es enjuiciado; si el recluso
presenta su denuncia ante el juez que instruye |la causa principal, qué hace
éste; si el juez instruye anbas infracciones y, en caso de que conpruebe
que efectivanente se han obteni do confesiones nmediante la tortura, continuda
la instrucci6n relativa al delito principal o pronuncia un sobresei m ento;
si, por el contrario, cuando considera que |as denuncias de tortura son

i nfundadas, el denunciante puede reiterar sus acusaciones ante el tribuna
conpetente en el asunto por el que es juzgado; si, de ser asi, el tribuna
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conoce de anbos asuntos sinultaneanente, teniendo en cuenta la jurisdiccion
territorial en materia penal aplicable en Croacia, o si otra instancia conoce
de las denuncias de tortura; si, cuando la investigaci é6n de |as denunci as de
tortura lleva tienpo, el procedimento relativo al delito principal se
retrasa consi gui entenente.

27. El PRESIDENTE se linmtaréa a plantear una sola cuestién: en el parrafo 86
del inforne se indica que, conb se considera que |a decisiodn sobre |a
extradi ci 6n i ncunbe al Gobierno, |a Republica de Croacia ha adoptado e
sistemn del "veto judicial", expresion cuyo sentido no queda claro y puede
ocul tar una realidad inconpatible con el articulo 7 de | a Convenci 6n

28. El Sr. NAD (Croacia) da gracias a los menbros del Comité y dice que en
| a proxi ma sesi 6n se esforzara por responder | o nejor posible a |las preguntas
f or mul adas.

29. El PRESIDENTE da gracias a |la del egaci é6n croata y aguarda con interés | as
respuestas que ésta dé al Comité.

30. La delegacidén croata se retira.

Se suspende |la sesidén a las 11.50 horas y se reanuda a las 11.55 horas.

CUESTI ONES DE ORGANI ZACI ON Y OTROS ASUNTOS (tema 5 del progranm)
(conti nuaci 6n)

31. El PRESIDENTE recuerda que el Comité exam nara en otra sesioén el
documento CAT/C/ XVI/Msc.2, relativo a |la obligaci 6n de informar que tienen

| os Estados Partes, y tanbi én deberéa exanminar |la carta enviada por e
representante de Italia con fecha 16 de novienbre de 1995, en que le facilité
la informaci 6n conpl enentaria solicitada al exanmi narse el informe de ese pais
en abril de 1995, asi conp observaci ones sobre | as concl usi ones del Comité.

32. La Sra. |ILIOPOULOS STRANGAS sefial a que en el anterior periodo de sesiones
se acord6é que el Sr. G| Lavedra, por entonces mienbro del Conmté, asi conp
ella msma, redactaran un proyecto de respuesta al representante de Italiay
pregunta si el Comité desea que se |le presente ese proyecto.

33. El PRESIDENTE responde que, en efecto, eso resultaria nuy util

34. La Sra. ILIOPOULOS STRANGAS vy el Sr. PIKIS dicen que tienen al gunas
propuestas concretas que presentar sobre | os nétodos de trabajo del Comté.

35. El PRESIDENTE afirma que creia que se habia tratado |l a cuestién en |la
reuni 6n oficiosa cel ebrada por el Comité al conenzar el periodo de sesiones,
pero que seguranente sera posible volver a tratarla en una proxi ma sesion
Recuerda que ademas el Conmité debera encargar a uno de sus menbros que siga
| os trabajos del Comté de Derechos Hunmanos y eventual mente presente un
informe al respecto, ya que el encargado de esa tarea era el Sr. El |brashi
que ya no forma parte del Conité.
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36. El Sr. SERENSEN sefial a que el Comité tanbi én deberia escuchar |os
informes de los menbros del Conmité que siguen |os trabaj os de otros Organos
de defensa de | os derechos humanos. Por su parte, desearia nencionar al gunos
aspectos de |los trabajos del Conité de | os Derechos del Nifio que interesan a
Comité contra la Tortura

37. En respuesta a una pregunta del Sr. CAMARA, el PRESI DENTE acl ara que e
Conité escuchara a sus nienbros que deseen informarle sobre | os trabajos de
otros 6rganos al designar a uno de ellos para reenplazar al Sr. El |[brashi

38. ElI Sr. BURNS, apoyado por la Sra. |LIOPOULOS STRANGAS, sefial a que si hay
otros menbros que nanifiesten interés por |os trabajos de | os denas 6rganos
de defensa de | os derechos humanos, una buena manera de asociarlos eficaz y
rapi damente a | os trabajos del Conité seria confiarles |a tarea de garantizar
el seguim ento de dichos trabajos.

39. El PRESIDENTE dice que, efectivanmente, habré que prever esa posibilidad.

La prinera parte (publica) de la sesién concluye a las 12.20 horas.




